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VORWORT. 



Begonnen wurde die vorliegende Arbeit zunàchst nui 

in der Absicht, des Bohmenkonigs Georg von Podiebrad Ver- 

suche, die rômische Kônigskrone zu erlangen, zu scbildern. 

Es galt dièse Aufgabe mit moglichster Beriicksichtigung und 

Verwertung einmal der allgemeinen Verbâltnisse in Kircbe 

und Réicb, besonders aber in den ôsterreichisch-ungarischen 

Lândern, dann des bis jetzt dariiber vorhandenen Quellen- 

materials zu verfolgen und das Projekt aucb in seinen Ein- 

zelnheiten klar zu stellen. Dass der vor Kurzem verstorbene, 

um die Bearbeitung dieser Epoche wieuberhaupt der Gescbichte 

Georgs von Podiebrad hochverdiente Landesbistoriograph von 

Bohmen Dr. Franz Palacky in seiner ausfiibrlichen Gescbichte 

Bohmens, IV. Band, 2. Abth , gerade dièse Bestrebungen Konig 

Georgs mit minderer Sorgfalt verfolgt bat, dass er vielmehr 

diesen ibm anscheinend wenig sympatbischen Stoff nur nebenher 

und wenn die Nothwendigkeit gebieterisch dràngt, behandelt. 

ohne die letzte freilich fur den Kônig wenig ehrenvolle Phase 

dieser Versuche trotz seiner augenscheinlichen Kenntnis der 

beziiglichen Nachrichten auch nur uberhaupt zuberucksichtigen. 

konnte die Arbeit nicht blos als keine uberflussige sondera 

auch aïs nothwendig erscheinen lassen. Ein Gleiches glaube 

ich von den drei Aufsàtzen Saint-René Taillandiers in dei 

«Revue des deux mondes" : r Le roi George de Podiebrad. épi- 

sode de l'histoire de Bohême", tom. XL. p. 605—050 unrt 

* 
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p. 915—956; tom. XLI. p. 118—163, Paris 1862, daim dem 
Bûche H. M. Riehter's: „Georg von Podiebrads Bestrebungen 
um Erlangung der deutschen Kaiserkrone und seine Bezie- 
hungen zu den deutschen Reichsfursten", Wien und Leipzig 
1863, sagen zu diirfen. Ersterem darf man mit Recht vôllige 
Abhângigkeit von der Palacky'schen Darstellung, beiden unge- 
niigende Beherrschung des Quellenmateriales und mangelhafte 
Durchfiihrung der Frage, die besonders Richter zu zahlreichen 
Irrthiimern fiihrt, zum Vorwurfe machen. Aus der Darstellung 
bei Max Jordan: r Das Kônigthum Georgs von Podiebrad," 
Leipzig 1861, ist wenig zu lernen. 

Dagegen hat Podiebrads Kônigsprojekt in trefflichen 
Monographien deutscher Gelehrter, bei Prof. Karl Menzel in 
seinem Bûche: «Diether von Isenburg, Erzbischof von Mainz," 
Erlangen 1868; bei Prof. Georg Voigt im 3. Bande seines 
„Enea Silvio de' Piccolomini als Papst Pius IL" 3 Bande, 
Berlin 1856—1863; von Prof. August Kluckhohn in der Preis- 
schrift: „Ludwig der Reiche, Herzog von Bayera", Nôrdlingen 
1865; bei Dr. Hermann Markgraf in mehreren Abhandlungen 
iiber die Zeit Konig Georg's, erwiinschte Beràcksichtigung 
und Aufhellung nicht blos in den wesentlichen Momenten 
allein erfahren. Aber der besondere Zweck der Arbeiten 
gestattete auch hier weder ein ausfiihrliches Eingehen auf 
die Einzelnphasen der fast zwei Jahre andauernden bôhmischen 
Aktion, noch die vor allem nôthige besondere Beriick- 
sichtigung der bôhmisch-osterreichischen wie osterreichisch- 
ungarischen Beziehungen und des Kônigs absonderliche Stellung 
der Curie gegenuber; doch gilt letzteres weniger von Georg 
Voigt's und H. Markgrafs Arbeiten. Und so glaube ich auch 
da nicht den Vorwurf, Nutzloses unternommen zu haben, 
furchten zu mussen. 

Beim Fortgange der Arbeit gewann ich nun gar bakl 
die Ueberzeugung, dass das Verlangen rômischer Konig zu 
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werden, wenn auch zunâchst noch tief verborgen in der Seele 
Podiebrads schlumniernd, denn doch bereits im Sommer 1459 
màchtigen Einfluss auf des Konigs Entschliessungen gewinnt, 
dann aber, seitdem der Kônig sich zu offener Bewerbung eut- 
schieden, geradezu zum Mittelpunkte der bohmischen Polijtik 
wird. Aile Vorkommnisse in Bôhmen und im Reiche wirken 
darauf mittelbar oder unmittelbar zuriick, wâhrend anderseits 
die Entwicklung der inneren Verliâltnisse Bôhmens wie seine 
Stellung zu den Nachbarstaaten und zur Kirche im wesent- 
lichen von dort aus bestimmt wird. Dieser Umstand und dass 
mir eine ziemliche Menge bisher unbekannter und zum Theile 
wichtiger Archivalien zu Gebote stand, liessen den Entschluss 
reifen, an die Neubearbeitung der Geschichte Bohmens in den 
bezuglichen Jahren — 1458—1461 — uberhaupt Hand anzu- 
legen, erst mit ihr und auf ihrer Grundlage die einzelnen 
Phasen des rômischen Kônigsprojektes zu verfolgen. 

Die reichste Fundgrube neuer mehr weniger wichtigen 
Aktenstucke war fur mich auch diesmal das Stadtarchiv von 
Eger. Neben der langen Reihe mâchtiger Folianten, die uns 
die Korrespondenz der Stadt — glucklicher Weise in No. 1 
auch die der Jahre 1457—1468 — aufbewahren, findet sich 
da eine Fiille von Originalkorrespondenzen, die gerade auch 
fûr unsere Zeit Aufschlusse von hoher Wichtigkeit bieten. 
Dem Eifer und der Einsicht des Herrn Burgermeisters Adolph 
Tachezy, dem sich der Verfasser fur die freundschaftlichste 
Fôrderung seiner archivalischen Arbeiten hoch verpflichtet 
fuhlt, wird es hoffentlich in recht kurzer Zeit gelingen, auch 
den letzten Rest der noch ungeordneten Archivbestànde ihrer 
eigentlichen Bestimmung zugàngig zu machen. 

Weniger zahlreich aber daftir von durchwegs bedeutendem 
Werte sind die Briefe, Relationen und Instruktionen, die ich 
aus dem Grossherzogisch-sàchsischen Gesammtarchive von 
Weimar und dem Stadtarchive von Niirnberg nach durcbwegs 
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eollationirten Abschriften des hiesigen Bôhmischen Landes- 
archives zu beniïtzen vermochte. Herrn Landesarchivar Prof. 
Dr. A. Gindely, der mir die Archivalien des Landesarchives 
bereitwiliigst zur Verfugung stellte, sage ich dafiir sowie fur 
die sonstige Fôrderung meiner Bestrebungen meinen auf- 
richtigsten Dank. Kaum minderen Anspruch an denselben 
besitzt Herr Regierungsrath Prof, von Hôfler, der mir seine 
Sammlung von Archivalien fiir die Zeit Georgs vonPodiebrad 
in freundlichster Weise zu beliebiger Beniitzung ûberliess. 
Eine nicht geringe Anzahl von Briefen und Urkunden, freilich 
zumeist fîir Podiebrads spàtere Regierungsjahre, bot das kon. 
preuss. Geh. Staatsarchiv, einzelne Stiïcke endlich liessen sich 
ans den Archiven von Munchen, Wien und des bôhmischen 
Muséums in Prag, den Universitâtsbibliotheken zu Munchen 
und Prag, der Bibliothek des hochw. Metropolitancapitels in 
Prag beibringen. Es ist mir eine angenehme Pflicht, Allen, 
die mich bei meinen Arbeiten gefôrdert haben, besondcrs aber 
den Herren Geh. Archivrath Dr. Hassel in Berlin, Bibliothekar 
Dr. Fôhringer in Munchen, Sectionsrath Paul Wocher in Wien, 
den freilich dieser Dank nicht mehr unter den Lebenden 
linden sollte, Domcapitular P. Anton Frind in Prag, meinen 
ergebensten Dank zu sagen. 

Mit der Verôffentlichung der gesammelten Archivalien soll 
nicht gesiiumt werden. Fiir jetzt gaben sie die Moglichkeit, 
die so schwer vermissten genaueren Nachrichten iiber die Vor- 
gànge bei Konig Georgs Wahl wenigstens zum Theile beizu- 
bringen, das Dunkel, das auf den Beziehungen zwischen Bôhmen 
und dem Reiche im Jahre 1458 lastet, durch einzelne Streif- 
lichter zu erhellen, Befiirchtungen und Hoffnungen, wie die 
iiusseren Massnahmen der Bôhmen feindlichen sàchsischen 
Herzoge und der mit ihnen verbundeten Furstenhàuser ein- 
gehender zu zeichnen. Die dann gebrachte vôllig neue An- 
nahme. dass Martin Mair bereits am Frîihjahrtage 1459 zu 
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Eger déni Kônige den Plan seiner Erhebung auf den deutschen 
Thron nahe gelegt, wird nicht als miissige Kombination er- 
scheinen, wenn man des Kônigs sonst unmôgliches Verhalten 
dem Kaiser wie dem Herzoge Ludwig von Baiern gegenûber 
wàhrend des Sommera 1459, dann auf und unmittelbar nach 
dem Egerer Herbsttage im Auge behàlt. Die Beziehungen 
Kônig Georgs zu Ungarn wie zum pâpstlichen Stuhle sind 
dann richtig gestellt, die inneren Verhàltnisse in Oesterreicb 
neu gezeichnet, genau ein erstes und ein zweites Anbringen des 
Kônigs an den Kaiser geschieden. An die mit Zuhilfenahme 
sâmmtlicher vorhandenen Nachrichten unternommene Dar- 
stellung der zweiten Pbase des bôhmischen Planes, der Er- 
hebung mit Hilfe der Fursten gegen den Willen des Kaisers, 
schliesst sien die Beleuchtung des Entwurfes, schliesslich mit 
Hilfe des Papstes zum Ziele zu gelangen. Er birgt in seineni 
Schosse zugleich die endgiltige Entscheidung uber die kunftige 
* Stellung des Kônigs zum rômischen Stuhle uberhaupt und 
damit die Keime der gewaltigen Stiirme, die den Niedergang 
und das Ende des Kônigthums Georgs von Podiebrad um- 
brausem 

VVas die Darstellung betrifft, so musste der Verfasser 
bei der eingangs geschehenen Zeichnung der Beziehungen 
Bôhmens zu Kaiser und Reich 1458 nothwendig etwas mehr 
in die Breite gehen, da es galt aus einzelnen losen Ziigen 
ein Bild der Gesammtverhàltnisse zu schaffen. Ebensowenig 
besorgt er daraus einen Vorwurf, die Haltnng Breslaus und 
der Schlesier nicht an einer Stelle ubersichtlich erôrtert zu 
haben. Es galt eben, den Einfluss hervorzuheben, den der 
momentané Stand der schlesischen Frage nothwendig auf 
die Politik des Kônigs und der sâchsischen Herzoge zu ver- 
schiedenen Zeiten ausiibte. 

Falls der Verfasser wirklich mit vorliegender Arbeit 
irgend ein Verdienst erworben habeu sollte, so gebiihrt dies 
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vor allem einer hohen k. k. Regierung, der ausserordentlichen 
Munifizenz, mit der sie den Verfasser durch Gewàhrung wissen- 
schaftlicher Musse und Bewilligung reicher niaterieller Unter- 
stutzung in unverdientem Masse gefôrdert hat. Es sei ihm 
daruni erlaubt an dieserStelle seinem ehrfurcbtsvollsten Danke 
Ausdruck zu geben. 

Prag, den 22. Amil 1877. 

Adolf Bachmann. 
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Bohmen und das deutsche Reich um dio Zeit des 
Regierungsantrittes Kônig Georg's Ton Podiehrad. Des 
Kônigs Yerhâltniss zu Kaiser Friedrich und zu den 
Fûrsten des Reiches im Jahre 1458. 

Als Georg von Podiebrad sein . erstes Weihnachtsfest 
feierte in dem alten Kônigshofe der Herrscher Bôhmens, in 
deren Reine er am 2. Mârz des Jahres 1458 getreten war, 
da besass er sicherlich Grund genug, mit tieferer Erregung 
als je in seinem Leben die Ereignisse des letzten Jahres an 
seinera Innern voruberziehen zu lassen. Wekhe Fûlle von 
Erlebnissen dràngte sich fiir ihn in die kurze Spanne Zeit 
zusammen, welch' mâchtige Wendung seines Geschickes hatte 
sie ihm gebracht ! Zwar die Thatsache, durch die allein Georg's 
Erhebung môglich geworden war, lag noch jenseits der Schwelle 
des Jahres 1458, — schon am 23. November 1457 war 
Ladislaw, der jugendliche Kônig von Ungarn und Bohmen, 
gestorben, — auch nùtzte Georg noch die letzten Wochen des 
Jahres, um den Bemiihungen der iïbrigen Bewerber entgegen- 
zutreten und seine eigene Wahl nach Moglichkeit vorzube- 
reiten: die entscheidenden Schritte nach beiden Seiten hin 

• 

waren doch erst im neuen Jahre erfolgt und dann durch die 
Kônigswah) des 2. Mârz gekrbut worden. Nicht ohne Zu- 
friedenheit mochte dann Podiebrad uberblicken, was weiter 
erfolgt war. Das Hauptland des Reiches, Bohmen, beugte sich 
ohne Widerstand vor dem neuen Kônige, der bereits als 

A. Baolimann: Geach. Ooorg's von PocHebrad. j 
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Gubernator seine Herrschertuchtigkeit erwiesen ; nient minder, 
freilich gegen annehmbare Bedingungen, der bei weitem grôssere 
Theil Mâhrens. Wenn auch die ûbrigen widerstrebten und 
gleich den Schlesiern und Sechsstàdtern von der Herrschaft 
des „Girsik w nichts wissen wollten, das Gliick blieb dem Kônige 
auch noch fernerhin treu. Die Kommunen Mâhrens mit einziger 
Ausnahme von Iglau unterwarfen sien, als der Kônig Gewalt 
mehr androhte als wirklich anwendete, die Liga der Schlesier 
wurde in ihrem festen Bestande gelockert und bald durch 
die Huldigung einzelner die friedliche Ausgleichung mit allen 
angebahnt: schon zuvor hatte das Konigthum Georg's durch 
die feierlicne Krônung und die kirchliche Weihe in der Weise 
der alten Kônige Bôhraens seine Vollendung gefunden. Daneben 
mussten aber dem Kônige Erinnerungen kommen, die sehr 
dazu angethan waren, die Freude an dem Erlangten zu trîiben. 
Es war ihm seine Erhebung keineswegs so vôllig leicht ge- 
wesen. War auch seine Partei gross, dank seiner alten Partei- 
stellung und der Riihrigkeit seiner geistlichen und weltlichen 
Freunde, so waren auch die katholischen Stande anfanglich 
fest in ihrer Abneigung gegen ihn. Seiner Wahl zu wider- 
streben, hatte freilich keiner der katholischen Barone gewagt. 
Dazu war die Macht des Gubernators zu gross. Aber sie ver- 
langten, als ihnen die utraquistisch-podiebrad'sche Gegenpartei 
durch eine Deputation ihren Entschluss, nur einen Bôhmen 
zum Kônige zu erheben, kundgab und ihre Zustimmung 
begehrte, die Bewilligung einer Reihe von Artikeln, die uns 
im ubrigen unbekannt sind, unter denen sich aber sicherlich 
die Forderung befand, es in Sachen des Glaubens beim alten 
Herkommen bleiben zu lassen. Es war umsonst, dass Zdenék 
Kostka von Postupitz, der treuergebene Freund des Guber- 
nators, der Burgermeister von Prag und Burian Trcka, welche 
den Verkehr zwischen beiden Parteien vermittelten, zu rascher 
Entscheidung dràngten. Die katholischen Herren bestanden 
entschieden darauf, ihren Entschluss bis auf Mittwoch den 
1. Mârz verschieben zu durfen. Dièse Forderung wurde endlich 
auch zugestanden, aber mit dem Bemerken, „wurden sie 
bis Mittwoch zu keinem Entschlusse kommen, so wolle man 
ohne sie zur Wahl schreiten und einen Kônig aufstellen, es 
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sei ihnen lieb oder leid. -1 ) Sei es nun, dass der Gubernator 
dureh die Zusage, jene Artikel vor seiner Krônung zu besta- 
tigen, den Widerstand der katholischen Barone ûberwand, sei 
es, dass er sie erst nach der gegen ihre stillschweigende 
Neigung vollzogenen Wahl damit auf spâter vertrostete, fiir 
jetzt kam m an dariïber nicht ûberein und am 2. Marz wurde 
Georg, freilich unter den bekannten absonderlichen Umstanden, 
trotzdein Konig.*) Aber es kam die Zeit der Kônigskrônung 
heran und damit fiir Konig Georg der Augenblick, seine Zu- 
sage einzulôsen. Im Hofe der Kosenberge traten die kathol. 
Barone neuerdings zur Berathung zusaramen und wieder- 
holten von dort aus ibre Bitte an den Konig, die Artikel zu 
bestàtigen. 3 ) Wie weit dies nun geschehen, dartiber feblt jede 
Nachricht; sicher ist aber, dass Georg die Forderung in Be- 
zug auf den Glauben zugestand und die Barone mit den 



') Dièse bisher unbekannten und sicher interessanten Détails ent- 
nehme ich uDgedruckten Correspondenzen des Egerer Stadtarchives, und 
zwar einem Schreiben des Kunz von Reitenbach, Hauptmanns von Eger, 
an den Egerer Stadtrath, de dato Prag, 28. Februar 1458, Original; dann 
dem Briefe der Egerer Kronungsgesandten Kaspar Juncker und Paul 
Rudusch an den Rath von Eger, Prag, 2. Mai 1458, Original. 

*) Man vergleiche dazu, wie zu dem sonstigen Utfberblicke der 
Ereignisse des Jahres 1453 meine Abhandlung: „Ein Jahr bôhmischer 
Geschichte", herausg. im Archiv fiir osterr. Geschichte, LIV. Bd., 1. Hiilftc, 
S. 37 ff. Ueber die Wahl S. 62 ff. des Separatabdruckes. Ueber die 
Haltung des Kônigs den katholischen Baronen gegenûbcr sagt Cochlaeus, 
Historiae Husitarum libri XII, Moguntiae 1549, p. 426: Promiserat Rex 
in sui electioné Baronibus partis Catholicae, se fidem Rom. ecclesiae 
totis viribus defensurum esse. Den Traktat gegen die Rechtmâssigkeit 
der "Wahl Konig Georgs, von dem Cochlaeus p. 410 Andeutungeu gibt, 
fand ich der Handschrift „der Geschichten der Stadt Breslau von Mag. 
Pet. Eschenloer* im Cod. IV. Fol. 151» der Breslauer kônigl. und Uni- 
versitatsbibliothek beigefugt. Er ist unmittelbar nach der Wahl vom 
2. Marz 1458 von einem Unbekannten (schwerlich Eschenloer) in deutscher 
Sprache geschrieben. 

") „Auch wist, das die herren unser seitten auf gestern in des von 
Rosemberg Hof bei einander gewest sein und haben geschickt an. unsern 
Herren Kunig umb die beschreibung der Artikl als ir wist, in die zu vol- 
ziehen etc." K. Junckher und Paul Rudusch an den Rath von Eger, 
2. Mai 1458. 
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sonst gemachten Zugestândnissen zufrieden waren. Jenes lâsst 
sich aus Georgs noch viel weiter gehenden Verschreibungen 
den Krônungsbischôfen gegeniiber annehmen, auf beides darf 
man aus der willigen Theilnahme der Barone an der Krônung 
des Kônigs, wie ihrer ferneren Dienstbereitschaft schliessen. 

Noch ungleich schwerer hatte sich der Kônig zu den 
Forderungen verstanden, bei deren Erfiillung die Krônungs- 
bischôfe als Preis des Friedens mit der Kirche wie der Kronung 
selbst unerbittlich beharrten : zu dem eigenen Uebertritte zum 
Katholizismus und dem feierlichen Versprechen, sein Volk 
gleichfalls zur Lehre Roms zurûckfuhren zu wollen. ') Und 
der Kônig hatte Recht, wenn er mit banger Sorge auf dièse 
beiden Abmachungen hinblickte; aus ihnen erwuchs, da er 
sie schliesslich nicht zu erfiillen "vermochte, 'das schwere Miss- 
geschick seines spâteren Kônigthums, der Herrenbund und der 
Kampf mit der rômischen Kirche. Vorerst aber festigte der 
Kônig durch die Freundschaft der bôhmischen Barone und im 
Frieden mit der Kirche seine Stellung im Innern wie nach 
Aussen. Fand sich doch das junge bôhmische Kônigthum auch 
sonst in Verhàltnissen, die den Beistand treuer Freunde und 
Bundesgenossen hochwillkommen, die Feindschaft màchtiger 
Gegner, besonders aber der Kirche als ausserordentlich ge- 
fàhrlich erscheinen liessen. 

Mit Ausnahme des jugendlichen Ungarnkonigs, der aber 
selbst aile Hànde voll zu thun hatte mit den Widersachern 
in seinem eigenen Lande, waren ziemlich aile Fûrsten, deren 
Gebiete an das bôhmische Reich grenzten, mit ihren nahen 
und fernen Bundesgenossen dem neuen Bôhmenkônig feindlich 
gesinnt. Da waren zunàchst jene, die selbst auf den erledigten 
Thron gehofft und darauf Anspruche erhoben hatten: Herzog 
Wilhelm von Sachsen, hinter dem die Hauser Wettin, Hohen- 
zollern und Hessen standen, der Kaiser und die Fiirsten des 



*) „Ein Jahr bôhmischer Geschichte." S. 89 ff. (des 8eparatab- 
druckes, nach dem ich nun stets zitiere). Im Uebrigen bemerke ich, dass 
meine dort gebrachte Ausfûhrung, falls sie noch einen Zweifel aufkommen 
liesse, flir mich nun nach weiteren archivalischen Funden, die jene An- 
gaben bestâtigen. zur vôlligen Gewissheit geworden ist. 
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habsburgischen Hauses iiberbaupt, Kônig Kasimir von Polen, 
im fernen Westen Kônig Karl von Frankreich. Kaum minder 
feindselige Gesinnungen gegen Kônig Georg verriethen mit 
alleiniger Ausnahme des Bischofs von Wurzburg die iibrigen 
deutschen Kurfursten und Fursten, an ibrer Spitze der Erz- 
bischof von Mainz und Herzog Ludwig der Reiche auf Baiern- 
Landsbut. Aber den Kônig verliess sein gutes Gliick auch in 
diesem gefahrlichen Moraente nicht, wo eine gewaltige Coalition 
màchtiger Gegner in Verbindung mit dem Widerstande in 
Schlesien und der Lausitz wie der Iglauer Biirgerschait seiner 
jungen Kônigsherrlicbkeit ein jâhes Ende bereiten zu mûssen 
schien. Dass es ihm aber môglicb wurde, mit rascher Ent- 
schlossenheit in das Netz feindlicher Verbindungen , dessen 
Knoten sich bei der geringen Uebereinstimmung der weiteren 
Interessen nur langsam schlangen, mit dem Schwerte zu fahren, 
dazu boten ihm die erwiinschte Gelegenheit die Verhàltnisse 
in Oesterreich. 

Nach langem scbweren Zwiste war endlich zwischen den 
habsburgischen Vettern in dem Vertrage vom 27. Juni eine 
Einigung erzielt und Niederôsterreich dem Kaiser, Ober- 
ôsterreich seinem Bruder Albrecht zugesprochen worden. 1 ) 
Am 28. Juni hatte die Burgerschaft Wiens allen drei habs- 
burgischen Fursten gemeinsam gehuldigt, worauf der Kaiser 
am 29. von Wien nach seiner gewôhnlichen Residenz Wiener 
Neustadt zurttck kehrte. Noch war die vôllige Ausgleichung 
nicht erzielt; eben der Besitz der Stadt Wien bildete den 
letzten Punkt des Streites. Mit tiefem Groll im Herzen gegen 
seinen Bruder, der noch in den letzten Tagen das Thor bei 
der Burg mit Gewalt aufgebrochen und seine Sôldner zu Ross 
und Fuss in die Stadt hineingefiihrt hatte, ja, wie es heisst, 
den Kaiser noch zur Zahlung von 9000 Gulden vor dessen 
Abzuge nôthigte, war Kaiser Friedrich nach Wiener Neustadt 
gegangen. 8 ) Zu dem wunschte Friedrich den alleinigen Besitz 



*) Der Vertrag bei Chmel, Materialien zur ôsterreichischen Ge- 
schichte, 2 Bde., Linz 1832, Wien 1838. H. S. 154 ff. 

2 ) Palacky, Urkundlichc Beitrâge zur Geschichte Georgs von 
Podiebrad, Wien, 1860 (XX. Band der 2. Abth. der Fontes rerum Austria- 
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der Stadt Wien. So erschiene es moglich, dass er, um seinem 
Bruder Verlegenheiten zu bereiten, dem Bohmenkonige ge- 
schrieben haben soll, «sich des gefangenen Eizinger anzu- 
nehmen, wie auch er auf dessen Befreiung denken wolle." 1 ) 
Die Nachricht ist schon deshalb wenig wahrscheinlicb , weil 
sich damais fur den Kônig und den Kaiser formell ein diplo- 
matischer Verkebr noch gar nicht pflegen Hess. Aber selbst 
zugegeben, es sei auf privatem Wege ein Schreiben obigen 
Inbaltes dem Konige zugekommen, so dachte der Kaiser doch 
sicherlicb nicht daran, dass der Bôhmenkônig sofort mit ge- 
waffheter Hand in Oesterreicb einfallen werde ; er hoffte wohl 
nur, dass Podiebrad wegen Eizinger dem Erzherzoge schàrfer 
zusetzen und dieser unter dem Gewichte der bôhmischen 
Drohung sich auch in der Erbschaftsangelegenheit nachgiebiger 
erweisen werde. Aber Kônig Georg war bereits zura Kriege 
mit Oesterreich entschlossen und hielt seine Heerhaufen an 
der ôsterreichischen Grenze bereit, noch ehe des Kaisers 
Schreiben eintraf. Wenn der Kaiser sofort nach seiner An- 
kunft in Wiener Neustadt am 29. Juni an Kônig Georg schrieb 
— friiher konnte es auch nicht sein, da die Huldigung am 
28. Juni noch auf das Einverstandniss der Fursten hinweist, 
wie dies auch ausdrùcklich bezeugt wird — 2 ) so kam sein 
Brief nicht vor dem 1. Juli in die Hânde des in Brûnn wei- 



carum), Nro. 163, S. 156. Man vergleiche ferner das „Copey-Buch der 
Gemainen Stat Wienn* 1454 — 1464, herausgegeben von Zeibig in den 
Fontes rerum Austriacarum VII. Band (Wien 1853), S. 160—161. 

*) Jung Thoss an den Rath von Eger am 9. Juli 1458, aus dem 
Hoflager Kônig Georgs in Olmûtz. Original im Egerer Stadtarchive. 
Man vergleiche dazu ausserdem: Urkundliche Beitràge Nro. 163. Daraus 
endlich erkennen wir die Quelle, aus der die in der Ferne, abèr auch am 
Hoflager des Eônigs verbreitete Nachricht entstammte, es habe der Kaiser 
den Konig zum Kriege gegen seinen Bruder aufgefordert. Dass dies, selbst 
wenn ein Brief geschrieben wurde, nicht der Fall war, zeigen die obigen 
Ausfuhrungen, vor allem das Schweigen Jobsts von Einsiedel, des kônigl. 
Sekretârs, in seinem ausfuhrlichcn Berichte. Er musste besser als jeder 
den Stand der Dinge kennen und konnte eine solche Rechtfertigung des 
Krieges gegen die habsburgischen Lande nie vergessen. 

2 ) Do er nu (der Kaiser) von Wien komen ist, do hat sein 
keysserliche gnade uoserm gnedigsten Ilerrn Kunig geschrieben, er solle 
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lenden Kônigs. Am 2. Juli ergiengen des Kônigs Fehdebriefe 
an die Stadt Wien und die beiden Habsburger Albrecht und 
Siegmund,') denen unmittelbar der Einfall bôhmischer Heer- 
haufen auf dem Fusse folgt. Schon am 9. Juli schreibt Jungl 
Toss nach Eger, der Lichtensteiner und andere ôsterreicbische 
Herren seien des Kônigs Diener geworden, man babe des Ei- 
zingers Schloss besetzt und noch andere Stadte und Schlôsser 
auf der Donau und sich mit denen von Wien gescblagen. 
Des Kaisers Brief konnte also, wenn er wirklich geschrieben 
wurde und das Ganze nicht eine absichtlicb verbreitete Nach- 
richt war, den Krieg zu rechtfertigen, hôchstens die letzten 
Bedenken des Kônigs gegen den bereits beschlossenen 
und vorbereiteten Krieg mit Albrecht und Sigmund be- 
seitigen und ihn zum sofortigen Losschlagen ermuntern; er 
kann aber niemals die Veranlassung des ganzen Krieges gewesen 
sein. Dann hatte der Kaiser doch wohl auchsicher- 
lich dafûr gesorgt, dass nicht sein Land, Nieder- 
ôsterreich, der Kriegsschauplatz, und damit ver- 
heert wiirde, sondern das Albrecht zugewiesene 
Oberôsterreich. 8 ) 

Als die bôhmischen Schaaren sich verwtistend iiber 
Niederôsterreich ergossen, die alten Adelshàupter aus Kônig 
Ladislaw's Zeit sich ihnen anschlossen, eine dauernde Be- 
setzung des Landes nordwàrts der Donau von Bôhmen zu 
fiirchten war, da kamen die habsburgischen Fiirsten rasch 
zur Besinnung und Eintracht. Nachdem Erzherzog Albrecht 
mit Hilfe der Wiener dem ersten Anprall der feindlichen 
Schaaren widerstanden und dièse gegen die màhrische Grenze 



gedencken, wie er gedenck, das der Eytzinger ledig werde, desselben 
gleichen wolle er auch thun dies die betrcfifende Stelle des Briefs. 

*) Palacky, Urkundliche Beitràge Nro. 164, S. 156—7. 

*) Aus diesem gerûchtweisen Yerkehre des Kaisers mit Kônig 
Georg erklâren sich wie erwàhnt die in ihrer Allgemeinheit wie im Détail 
irrigen Angaben Dlugoè's, Histor. Pol. lib. XII. col. 235, und Johannes 
von Guben (Scriptor. rer. Lusatic. I, 80), denen Palacky gefolgt ist. Man 
vergl. „Ein Jahr bôhmischer Geschichte", S. 124 ff., welche Abhandlung 
auch dem Nachfolgenden wesentlich zu Grande liegt. 
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zuriïckgedrângt hatte, eilte er nach Wiener Neustadt zu seinem 
Brader und nun kam es hier rasch zur Verstandigung. Beide 
Habsburger waren von nun an gemeinsam thâtig, die 
bôhmische Invasion zu bekàmpfen. Wahrend der Erzherzog 
die Fuhrung der vereinigten Streitkrâfte ùbernahm, war 
der Kaiser geschâftig, eine grosse Coalition gegen den 
gefâhrlichen Gegner zu Stande zu bringen; von Oesterreich, 
von Sachsen, von Schlesien aus sollte zugleich der Krieg in 
die bôhmischen Lande getragen und der neue Kônig gede- 
mùthigt werden. 1 ) Aber wahrend noch der Kaiser unter- 
handelte, griff der Kônig màchtig zu. Mit weit uberlegener 
Macht erschien er in der zweiten Hàlfte des August selbst 
an den Grenzen Oesterreichs, schlug Albrechts Heerhaufen 
aus dem Felde, erreichte im raschen Siegeszuge das Nord- 
ufer der Donau. Nach langem verderblichen Zôgern des 
Kaisers, das allein in seiner Abneigung gegen jede Ver- 
handlung mit dem „Erwâhlten" von Bôhmen und die darin 
liegende und damit nothwendige wenigstens indirekte An- 
erkennung begrûndet sein konnte, kam es dann zwischen ihm 
und dem Kônige am 25. September und den folgenden 
Tagen zu Unterhandlungen. Deren Abschluss am 3. Oktober 
1458 brachte dem Kônige hochwichtigen Gewinn. Der Kaiser 
verspricht „sich dem Kônige gegenuber zu halten, wie es sich 
einem bôhmischen Kônige und obersten Kurfursten des Keiches 
geziemt.*)" Es scheidet damit Oesterreich aus dem Kreise 
der Bôhmen feindlichen deutschen Landschaften ; aus der 
Zabi der deutschen Fûrsten, die sich anschicken, das neue 



*) Urkundliche Beitràge Nro. 166, S. 159. Man vergleiche auch 
Note 3 auf S. 126 von „Ein Jahr bôhmischer Geschichte." Neue intéres- 
sante Nachrichten ûber den Krieg in Oesterreich, betr. eine Einwirkung 
seitens des Kônigs von Frankreich, von der im Volke die Rede gieng, 
bringt J. Janssen, Frankfurts Reichskorrespondenz, 2 Bde. Freiburg im 
Breisgau 1866—1872, II. S. 139—140, in einem Schreiben des kaiserlichen 
Mtinzmeisters Erwin von Stege an den Frankfurter Schôffen Johann Hann, 
Wiener-Neustadt, 12. Aug. 1458. 

8 ) Jost von Einsiedel an Bûrgermeister und Rath von Eger am 
6. Oktober 1458. Archiv fur Oesterreich. Geschichte. Band XXXIX, 
Nro. 9. Die Vertragsurkunde bei Chmel, Materialien IL S. 161—1627 
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bôhmische Kônigthum zu bekâmpfen, tritt jener zuriick, der 
ihr Oberhaupt war, der Kaiser. 

Doch damit hatte sich das drohende Kriegsgewôlke nur 
auf einer Seite nach kurzem Ausbmche verzogen ; um so fester 
schlossen sich eben in den Herbsttagen die deutschen Fiirsten- 
hâuser zur Bekàmpfung des podiebradschen Kônigthums zu- 
sammen, das fremd und neu, ja in ausgesprochener Gegnerschaft 
gegen einzelne von ihnen in ihre Mitte getreten war. Dabei 
fehlte es auch im Sommer des Jahres 1458 nicht an Beriïhrungs- 
punkten, ja selbst Beziehungen zwischen Bôhmen und dem 
Reiche. so wenig dièse auch bisher in irgend einer geschicht- 
lichen Darstellung gewûrdigt worden sind. 

Sachsen freilich grollte ob der getâuschten Hoffnungen 
Herzog Wilhelms und war in Schlesien wie bei Kaiser und 
Papst mit gleich geringem Erfolge gegen Bôhmen thàtig. 
Zu Sachsen standen die hohenzoller'schen Markgrafen, theils 
aus alter Freundschaft zu dem wettin'schen Hause theils 
weil sie von dem neuen Bôhmenkônige feindliche Schritte, 
gegen sich selbst, die Einlôsung der untcren Lausitz, be- 
fiirchteten. Nicht minder konnte Herzog Wilhelm der Unter- 
stutzung des Hauses Hessen sicher sein, das ja eben erst 
1457 in enge Erbverbruderung mit Hohenzollern und Wettin 
getreten war. Zu dieser feindlichen Gruppe deutscher Fursten- 
hàuser neigte auch Ludwig der Reiche, Herzog von Baiern, 
Landshut hin ; so wie er in seinen Plânen auf Donauworth 
der UnterstUtzung Markgraf Albrechts sich zu erfreuen hatte, 
so konnte man anderseits in der bôhmischen Sache von ihm 
ein Zusammengehen mit dem verwandten sachsischen Hause 
erwarten. Die Fursten weiter draussen im Reiche, deren 
Gebiete nicht bôhmisches Grenzland beriihrten, verhielten sich 
Georg von Bôhmen gegeniiber zuwartend ; doch mag man auch 
bei den Meisten von ihnen eher Abneigung als Zuneigung 
voraussetzen ; der Mainzer wenigstens machte von seinem 
Grolle gegen den Ketzer durchaus kein Hehl. 1 ) Aber gewisse 
Beziehungen zwischen dem Lande Bôhmen und seinem bis- 



') Urkundliche Beitrâge Nro. 161. S. 155. 
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herigen Gubernator, der freilich jetzt die Kônigskrone trug 
einerseits, den Reichsstâdten und Reichsfursten anderseits 
waren selbst durch die Ereignisse des Friibjahres 1458 nicht 
gelôst worden. Einer der Fiirsten hatte ihn sofort nach seiner 
Wahl geradezu anerkannt: Johann von Grumbach, Bischof 
von Wiirzburg. Seit Jahren war Bischof Johann in freundlichem 
Verkehr mit dem Gubernator Georg gewesen, wiederholt hatte 
er, da seine eigenen Lande und Vasallen an bôhmische grenztem 
die Vermittlung bei streitigen Fâllen ubernommen, 1 ) seit lange 
darum auch Gelegenheit gehabt, die Lage der Dinge in Bôhmen 
und die grosse Macht des Gubernators kennen zu lernen. 
Auch zu Beginn des Jahres 1458 sehen wir neuerdings den 
Bischof in einer Fehde seiner ungeberdigen Vasallen Hans 
von Lichtenstein, Konrads von Bebenburg und anderer mit 
ihren bôhmischen Grenznachbarn, deren sich der Gubernator 
energisch angenommen, die Vermittlung in die Hand nehmen.*) 
Noch ehe dièse zum Ziele fùhrte, erfolgte Georgs Erhebung 
zum Kônige und der Bischof trug kein Bedenken, ihn auch 
sofort als solchen anzuerkennen. Schon auf dem Breslauer 
Tage, Mitte April 1458 konnte die bôhmische Gesandtschaft 
triumphirend auf das Anerkennungsschreiben des Wurzburger 
Bischofes hinweisen. 3 ) 

Es war begreiflich, dass dièse Nachricht bei beiden sâchs. 
Fiirsten lebhafte Beunruhigung erregte, um so mehr, als sich 
dann zugleich das Gerucht verbreitete, es sei in Eger bereits 
am M. Georg's Tage, eben dem Tage jener Vermittlung, zu 
einer Verbindung des Bischofes mit Kônig Georg gekommen, 4 ) 
ja dass auch die Rathe der Kurfursten von Mainz, Trier und 



*) So 1456 zwischen Hans von Lichtenstein und den Egerern. M. 
s. das Copialbuch der Stadt Eger y. 1456—1468; Copialbuch I Fol. 1. 
Egerer Stadtarchiv. 

2 ) Ebendort Fol. 34 a und b. 

a ) Bericht der Rathe Herzog Wilhelm's von Sachsen an diesen. 
Breslau am 19. April 1458. Bei Palacky, Urkundliche Beitrâge Nro. 154, 
S. 148. 

4 ) Zettel zu einem Schreiben vom 13. Mai 1458 des Kurfursten 
Friedrich von Sachsen an seinen Brader Wilhelm. Original im Gross- 
herzogl. sàchs. Gesammtarchive zu Weimar. Reg. A. Fol. 23». Nro. 6 a . 
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Kôln an jenem Tage zu Eger anwesend gewesen seien. ') &o 
viel nun war auch thatsâchlich wahr: der Wiirzburger hatte 
zweimal an den Kurfiirsten von Mainz geschickt, um ihn zu 
einer Theilnabme an der Verbindung mit Bôhmen einzuladen. 
Aber Erzbischof Dietrich hatte mit bôsen Worten dièse Auf- 
forderung zuriickgewiesen ; 2 ) weder seine, noch weniger die 
Rathe der Erzbischôfe von Kôln und Trier, waren in Eger 
gewesen; ja es wurde dort nicht einmal zwischen Wurzburg 
und Bôhmen selbst ein vôlliger Ausgleich der obschwebenden 
Fehde erzielt, wenn man auch sonst îriedlich auseinander- 
ging. Der Ausgleich wurde auf einen spàteren Tag gestellt; 3 ) 
die Verbindung zwischen dem Bôhmenkônige und Johann von 
Wurtzburg kam ebenso erst uni den April oder Mai des Jahres 
1459 zu Stande. 4 ) Doch beweist die oben erwâhnte diplo- 
matische Thâtigkeit des Bischofs, die êine Verstândigung 
zwischen Bôhmen und den geistlichen Kurfiirsten herbeizu- 
fiihren bestrebt ist, zur Geniige, wie eifrig Bischof Johann 
auch bereitfcim Jahre 1458 das Interesse Kônig Georgs fôrderte 
und die weitere Beriihrung zwischen Bôhmen und dem Reiche 
vermittelte. Ein Aehnliches geschah offenbar zum Theile auch 
von Seite jener Grafen, Herren und Stâdte im Reiche, die bei 
der bôhmischen Krone zu Lehen giengen oder gar in einem 
Unterthânigkeitsverhàltnisse zu ihr standen. Von der 
grossen Mehrheit derselben sind zwar die diesbeziiglichen 
Schritte nicht auf uns gekommen, sicher aber ist, dass 
Heinrich Reuss von Plauen sofort entschieden fur Georg Parthei 
nahm und sich und seine Lande in Rûstung warf. 5 ) Doch 
galten seine kriegerischen Massnahmen, die Versehung seiner 
Stadte und Festungen mit Kriegsbedarf und starken Besatzungen, 
offenbar eher der Abwehr eines feindlichen Angriffes, den er 



l ) Antwortschreiben des Herzogs Wilhelm am 17. Mai 1458. Ebendort. 

a ) Urkundliche Beitrâge Nro. 161. S. 155. 

8 ) Nach dem erwâhnten Antwortschreiben Herzog Wilhelms. 

4 ) Copialbuch der Stadt Eger v. 1456-1468, Fol. 99* 100* a. a. 0. 
Egerer Stadtarchiv. 

J ) Nach dem obengenannten Briefe des Kurfiirsten von Sachsen 
und dem Antwortschreiben Herzog Wilhelm's. 
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von dem gegnerischen Sachsen befiirchten musste, als dem 
Gedanken eigener Offensive. 

Auch Nurnberg war in stetem Verkehr mit Bôhmen ge- 
blieben, so sehr auch die Nachricht von der Erhebung des 
Gubernators hier wie anderswo uberrascht haben raochte. Die 
Beziehungen zwischen Nurnberg und Bôhmen waren mehrfach. 
Die fur die betriebsame Biirgerschaft unstreitig wichtigsten 
waren die ausgedehnten Handelsverbindungen mit bôhmischen 
Kaufleuten, besonders in Prag ') und Pilsep. ») Unermûdlich 
bestrebt, die Strassen ihren Waarenzûgen frei zu halten und 
neue Handelsprivilegien zu erlangen oder genôthigt, gegen 
Schàdigung der Ihren und Verletzung der erworbenen Rechte 
Klage zu fuhren, standen die Niirnberger in sorgfâllig ge- 
pflegten Beziehungen zu Kônig Ladislaw, dem sie sich ander- 
seits durch Geldvorschusse zu geschâtzten Freunden zu machen 
wussten. 3 ) Dazu darf nicht vergessen werden, dass eine An- 
zahl Niirnberger Burger uberdies bôhmisches Lehengut in der 
Hand hatte. Es war unter solchen Umstànden natttrlich, dass 
die Niirnberger auf die Vorgânge in Bôhmen sorgsam achteten 
und durch eifrige Handelsagenten , vor allem aber auch 
ihre treuen Freunde, die Egerer, fleissig Erkundigungen ein- 
zogen. 4 ) — Sie waren auch wirklich bis unmittelbar vor der 
Kônigswahl in Prag mit dem Gubernator in Verkehr gewesen.') 
Dann freilich hielt sich die sorgsame Biirgerschaft vorsichtig 
zuruck, und zôgerte Georg als Kônig zu begriissen; wusste 
man ja doch noch gar nicht, ob der neue Kônig sich auch be- 
haupten und wie uberhaupt die Dinge in Bôhmen sich machen 
wiirden. Doch sehen wir sie bereits Eude des Jahres 1459 

1 ) Eine Anzabl die obigen Angaben bestâtigender Korrespondenzen 
der Stadt sind in den Missiv-Bûchern XXIV, XXV, XXVI, XXVII, 
XXVIII und XXIX des Nurnberger Stadtarchives enthalten. 

2 ) Missiv-Buch Nro. XXVIII. 

•) Missiy-Buch Nro XXV, Fol. 123. Schreiben des Rathes vom 
12. Mârz 1455. 

4 ) Daftir mehrfache Belege in dem Copialbuch der Stadt Eger 
von 1456—1468. Man vergleiche Missivbuch XXIX FoL 71, XXVII, 
Fol. 249. 

') Missiv-Buch XX VII. Fol. 242. Schreiben am 29. Januar 1458 
an „Herr Jorsicken von Chunstat, Gubernator etc." 
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entschlossen, fur ihre Mitburger die Lehen beim Kônige nach- 
zusuchen. ') 

In noch ungleich innigeren Beziehungen zu Bohmen 
und besonderer Verhâltnisse halber auch zu dem neuen Kônige 
stand die Reichsstadt Eger, nun schon seit Kônig Johann's 
Tagen in ununterbrochener politischer Vereinigung mit Bohmen. 

Egers staatsrechtliche Stellung als freie Reichsstadt, zu 
der sie allmàlig emporgewachsen war, und als Pfandschaft 
der bôhmischen Krone , fur die in den ersten Jahren Kônig 
Georgs und fruher Mathias Schlick von Lazan, Graf zu Weiss- 
kirchen das Amt des Burggrafen versah, war durchaus dazu 
angethan, zwischen Bohmen und dem Reiche zu vermitteln. 
Dazu kam, dass die geographische Lage der Stadt wie die 
Handelsbeziehungen der Biirgerschaft sie ebenso sehr einer- 
seits mit Bohmen, wie mit dem Voigtlande und Franken, der 
Oberpfalz und Baiern anderseits in Verbindung brachten. Es 
war da fiir Eger bei seiner politischen Doppelstellung und dem 
Widerwillen der betriebsamen Biirgerschaft gegen jede Fehde 
und sonstige Stôrung friedlichen Erwerbes, den sie mit den 
andern Reichsstadten theilte, sehr wichtig, dass Stadtrath und 
Burgermeister fiir die Vorgànge in Nah und Fera die Augen 
offen hielten. Und in der That sétzen uns nicht selten das 
geradezu staatsmânnische Talent, das hier wie anderswo zu 
Tage tritt, der weite politische Blick, die klugberechnende Um- 
sicht der Stadtvàter in Verwunderung. Die Egerer sind es 
darum auch, die nach Nùrnberg und Regensburg, an kleine 
und grosse Lehentràger ringsum regelmâssig Nachrichten aus 
Bohmen mittheilen und deren Boten anderseits nach Elbogen 
und Prag fleissig unterwegs sind. — Und Kônig Georg war 
ihnen wohl gewogen und hatte grosses Gewicht darauf ge- 
legt, dass die grosse deutsche Grenzstadt ihn bereitwillig als 
Kônig anerkannte. Der Vermittler der besonderen Beziehungen 
der Biirgerschaft aber und des Kônigs war sein treuer Secre- 
tarius Jost,*) von Einsiedel nach seiner Heimat genannt, nun 



') Missiv-Buch XXVHI, Fol. 137; Schreiben vom 12. Dec. 4581. 
*) Man vergleiche ûber die Schicksale dièses Mannes die Ein- 
leitung, die Kurschner seiner Ausgabe der „Correspondenx Jost's von 
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seit des Kônigs Krônung Ritter von Tyrow, der seit Langem 
mit einer Anzahl der bedeutendsten Egerer Btirger durch ein 
schônes Freundschaftsband vereinigt war. 

Kônig Georg hatte sofort nach seiner Wahl an die Egerer 
Bûrgerschaft und den ganzen Kreis gescbrieben und verlangt, 
dass man ihm Gehorsam thue und Ailes leiste, was ihm als dem 
rechtmàssigen Kônige Bôhmens zukomme. ') Auch Jost von Ein- 
siedel unterliess nicht, in gleichem Sinne anf die Egerer einzu- 
wirken, sie der besonderen Huld des Kônigs versichernd. 2 ) Die 
Egerer aber enthielten sich vorerst der Antwort; sie entschul- 
digten sicb spâter auf des Kônigs Mahnung damit, sie hàtten im 
Sinne eine eigene Gesandtschaft an ihn zu schicken und damit nur 
zugewartet, weil sie erfahren, er sei von Prag abwesend. *) 
Sie unterliessen auch nicht ihm auf seinen Wunsch Nachrichten 
uber die Vorgànge im deutschen Reiche, soweit sie dies konnten, 
zu geben und ihm dabei in ihrem Schreiben voile kônigliche 
Ehren zu erweisen. Dies geschah z. B. am 1. April 1458. 4 ) 
Wenn wir nun aber bemerken, dass die Egerer am 22. April 
in einem Schreiben an den Stadtrath von Tirschau den Kônig 
„Herrn Girziken die zeit Gubernator" nennen, 5 ) dann wie 



Einsiedel mit der Stadt Eger", im XXXIX Bande des Archivs fûr ôsterr. 
Geschichte vorausgeschickt hat. Dass Jost, der Sekretar Kônig Georgs 
mit dem sâchsischen Geschlechte derer von Einsiedel nichts zu thun hat, 
wie Max Jordan in seinem Bûche n das Kônigthum Georgs von Podiebrad," 
Leipzig, 1861, a. a. 0. 216 glaubt, braucht nach Kûrschner kaum be- 
merkt zu werden. Empfindlicheres Unrecht erleidet Jost von Einsiedel 
in Georg Voigt's „ Georg von Bôhmen, der Husitenkônig", Heinrich von 
Sybel'sche Zeitschrift, V. Band, 1861, S. 442, wo er mit Leuten wie Martin 
Mair u. a. in eine Reihe gestellt wird, in die er dnrchaus nicht gehôrt. 
So bedenklich der Charakter Martin Mair's und der andern ist, so ehren- 
haft und gesinnungstûchtig erweist sich, wie schon Kûrschners Aus- 
fûhrungen ergeben, Jost. 

l J Stadt Egerer Copialbuch v. 1456—1468, Fol. 42b 43a. 

a ) Jost von Einsiedel und s. Corr. mit der Stadt Eger, Nro. 6 
S. 19-20. Copialbuch v. 1456—68, Fol. 40^ . 

s ) Copial-Buch v. 1456-1468, Fol. 43*. 
4 ) Ebendort Fol. 89\ 
s ) Ebendort Fol. 41^. 
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ungern sie es sehen, dass der Kônig ihren an seinem Hofe 
weilenden Hauptmann, Otto von Sparneck, geradezu nôthigt, 
an der Gesandtschaft nach Breslau theilzunehmen, l ) so wird 
offenbar, dass auch sie die Neugestaltung der Dinge in 
Bôhmen mit Misstrauen ansahen und nur durch ihre be- 
sondere Lage gezwungen ihre zuwartende Stellung aufgaben. Es 
bedurfte denn auch im Herbste 1458 einer neuen Mahnung des 
Kônigs, ehe Stadt und Land ihm die Huldigung leisteten.*) 
Dafttr waren sie um so eifriger bemaht, es mit ihren furst- 
lichen Nachbarn, besonders dem ruhrigen Markgrafen Albrecht 
von Brandenburg nicht zu verderben. Ihm, dem sie friiher sich 
zum Schutze anvertraut hatten, senden sie, als er mit Katha- 
rina von Sachsen zu Anspach sein Beilager halten soll, ihre 
unterthânigsten Gluckwtinsche und verehren ihm ein Fuder 
Meth.» ) 

So das Verhàltniss Kônig Georgs zu dem westlichen 
Aussenlande semer Krone. Und eine àhnliche Stellung wie 
die Egerer Stadtgemeinde nahm der Burggraf von Eger und 
Elbogen, Mathias Schlick Graf zu „Passum u und Weisskirchen, 
ein.VonEger her, dessen Patriziergeschlechtern sie entstammten, 
von ihrem Vater, dem Kanzler Kaiser Friedrich III., Albrecht IL 
und Kaiser Sigmund's, hatten die Schlicke den weiteren Blick 
fur die politischen Verhàltnisse, die persônttchen Beziehungen 
zu den benachbarten Fùrstenhôfen, besonders dem von Sachsen 
sich erhalten; 4 ) sie suchten sich dièse, wenn auch durch ihr 
Amt und ihren Besitz enge an die -bôhmische Krone gebunden, 
auch in dieser schwierigen Zeit zu erhalten. In der That 
bleiben sie fur lange Zeit die naturkchen Vermittler in den bôh- 
misch-sachsischen Grenzlàndern, so weit dièse den Saum des 



') Schreiben Otto's von Sparneck an Bûrgenneister und Rath von 
Eger. Mârz 1458. Original im Egerer Stadtarchive. 

2 ) Copialbuch v. 1456— 1468, Fol. 77 b . Antwortschreiben der Egerer 
an den Kônig de dato 11. November. 

8 ) Ebendort Fol. 78\ 

*) Auf eine Verstandigung zwischen Schlick und Herzog Wilhelm 
von Sachsen weist die Bemerkung der sàchsischen Ràthe in ihrem Be- 
richte ûber die Wahl Kônig Georgs hin. Palacky, Urkundl. Beitràge 



à* 
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Erzgebirges beriihren. So fehlte es, wenn auch, um in moderner 
Ausdrucksweise zu reden, die diplomatischen Beziehungen 
zwischen Bôhmen und der bei weitem grôssten Mehrheit der 
deutschen Fursten abgebrochen waren, denn doch auch jetzt 
nient an vielfacher Beruhrung. Dieser scheinen sogar noch 
mebrere gewesen zu sein, als wir bisher gesehen haben. 

Um den Gang der Dinge in Bôhmen genau verfolgen zu 
kônnen, begniîgte sich Markgraf Albrecht niebt mit denNach- 
richten, die ihm etwaaus Eger oderElbogen oder von ergebenen 
Kaufherren sonst aus Bôhmen zukamen. Er hatte dort 
auch seine standigen Agenten und Berichterstatter und schickte 
deren noch besondere bei wichtigen Anlâssen. So liegt uns 
noch ein Bruchstuck des Berichtes vor, den der markgràfliche 
Agent ûber Kônig Georg's Krônung an seinen Herrn gelangen 
liess. ') Ja der allumsichtige Hohenzoller stand trotz aller 
Gegnerschaft gegen den „vffgeruckten" Kônig in Verbindung 
mit angesehenen Personen des koniglichen Hofes, und bereits 
wenigstens im Sommer 1458 in indirekten Verhandlungen mit 
Podiebrad selbst. Freilich war es Kônig Georg, der getrieben 
von dem Bedurfnisse mit seinen zahlreichen Gegnern in Be- 
ziehungen zu treten, durch eine dritte Person die ersten 
Schritte that. 

Er liess dem Markgrafen wissen, dass ihm die Lûbecker 
im Namen der Hanseaten und einer Anzahl màrkischer Stâdte 
ein Bundnis gegen ihn und die andern brandenburgischen 
Markgrafen angetragen hatten und mit reichen Geschenken 
sich um seine Gunst bewurben. s ) Er der Kônig, habe den 
Gesandten gunstige Antwort gegeben und sie seien nun nach 



Nro. 137, S. 130. Ueber die Schlicke vergl. man die Nachrichten Palacky's 
im Archiv ôesky, VI., S. 549 ff. 

>) Urkundliche Beitràge, Nro. 156, S. 151. 

2 ) Dièse interessanten Daten entnehme ich einem Schreiben des 
Markgrafen Albrecht von Anspach an seinen Bruder Kurfiirst Friedrich 
vom 9. April 1458, das ich im Berliner Geh. Staatsarchive fand. Leider 
fehlt uns jede weitere Nachricht sowohl ûber dièse Verhandlungen, wie 
ûberhaupt ûber die Bcziebuugen Bôhmens zu den Hansestàdtern und fur 
die ersten Jahre auch zu Danemark, das doch stets an den Vorgângen 
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Hause zuriickgekehrt, um in der Sache sich des Weiteren zu 
berathen. Und nun trat der Kônig eben durch jene dritte 
Person mit besonderen Antràgen an den Markgrafen heran: 
Er wolle der Verbindung mit den hanseatischen Stàdten ent- 
sagen, falls die Markgrafen die Vermittlung zwischen Bôhmen 
und dem Hause Sachsen nebst dessen Freunden iibernehmen 
wiirden, ja er sei bereit mit ihnen dafiïr in eine engere Einung 
zu treten. Die Basis der Vermittlung sollte sein: Sachsen 
làsst vorerst seine Anspriiche an die Krone Bôhinen ruhen, 
wahrscheinlich meinte da der Kônig, so lange als er lebe ; im 
Uebrigen verzichten beide Lânder, besonders aber Bôhmen 
auf ihre weiteren Rechte auf nun in sâchsischem Besitze befind- 
liche Lehenschaften. ') 

Markgraf Albrecht beeilte sich, die bôhmischen Aner- 
bietungen seinem Bruder, dem Kurfiirsten Friedrich mitzu- 
theilen. Ihm sehienen dieselben nicht so ganz verwerflich. 
Er forderte auch seinen Bruder auf, sich weiter umzusehen 
und besonders zu erforschen, ob es mit der Verbindung 
zwischen Bôhmen und den nordischen Stàdten seine Richtig- 
keit habe. s ) — Weiter erfahren wir nun iiber die Sache 
nichts; wir wissen darum auch nicht, ob die Brandenburger eine 
solche Vermittlung versuchten oder nicht ; môglich sogar, dass 
der schlaue Bôhmenkônig die Hohenzollern eben nur ein- 
schûchtern und zu einem Ausgleiche geneigt machen wollte. 
Si cher ist aber, dass Sachsen nach wie vor in seiner Gegner- 



in Deutschland einen gewissen Antheil nahm. Man vergl. u. À. die 
Anwesenheit Heinrich Kalteisens, Erzbischof von Drontheim, als Kônig 
Christians Gesandter in Regensburg 1454. G. Voigt, Enea Silvio d'Piccolo- 
mini, III B. Berlin 1856—1863, III. S. 109—110. Ferner den Brief Kaiser 
Friedrichs an den Konig vom 17. December 1460 bei E. Birk, Urkunden- 
Auszûge zur Geschichte Kaiser Friedrich des III. 1452—1467. Archiv fur 
Kunde ôsterreichischer Geschichtsquellen, XI. Bd. Wien 1853, S. 157 — 158. 

*) Markgraf Albrecht schreibt an seinen Bruder: Vnd vm die an- 
sprach, so der jung lier von Sachsen zu der kron hat, die wûrde die 
Zeit ruen vnd wer pesser denn die mit krieg zu erfordern. 

■ * • 

•yEbendort: Dammb deucht vns gut sein, das Ir erforschung in 
der sach hett der puntnûs halben der henyschen Stete, was wars oder 
gelogens dorinnen were. 

A. Bachmann: Geschichte Gcorg» von Podiebrad. 2 
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schaft zu Bôhmen verharrte und sich zu gleicher Z eit am Hofe 
des Kaisers wie in den bôhinischen Nebenlanden Miihe gab, 
gemeinsame und entschiedene Massregeln gegen den Bôhmen- 
kônig durchzusetzen. Der Unterstùtzung des Papstes glaubte 
man ebenso sicher sein, als dies mit Recht von den Hâusern 
Hohenzollern und Hessen galt. Welches sind nun die Mass- 
regeln, welche die sàchsischen Brùder ergriffen, ihren mit so 
grossem Eifer aufgestellten und verfochtenen Ansprûchen an 
die Kronen des verstorbenen Ladislaw Folge zu geben? Wie 
kam es, dass die Herzoge von Sachsen trotz ihrer zahlreichen 
Bundesgenossen , trotz der schwierigen Stellung, in der sich 
der Gegner auch sonst befand, bei aller diplomatischen Be- 
muhung nicht zu einer wirklichen Action gegen denselben zu 
kommen vermochten? 

Papst Calixt III. war hochbetagt und schon deshalb fried- 
liebend. Er wollte von einera Einschreiten der Curie nichts 
wissen und mahnte den sàchsischen Pràtendenten im Hinweise 
auf die Tûrkengefahr entschieden von einem Kriege gegen 
Bôhmen ab. ') Wir wissen, welche Hoffnungen Kônig Georg 
und im Bunde mit ihm Rokyzana 1 ) am rômischen Hofe zu 
erwecken gewusst ; seit nun erst die Krônung des Kônigs, 
sein wenn auch geheimer Uebertritt zur katholischen Kirche 
vollzogen, in dem Krônungseide der Curie weitere feste Zu- 
sagen gemacht waren, hatte Sachsen, freilich ohne vorerst in 
der Sache klar zu sehen in seinem Vorgehen gegen Bôhmen 
von Rom vollends nichts mehr zu hoffen. In der That erlangte 
Kônig Georg noch von Calixt III , kurz bevor diesen der Tod 
traf, die Ànerkennung des rômischen Stuhles. s ) 

Und der Kaiser? Von ihm konnte Herzog Wilhelm im 
vorhinein wenig oder nichts erwarten, ja er musste geradezu 
auf dessen Gegnerschaft gefasst sein, wenn es ihm wirklieh 
im Ernste einfiel, auch auf Oesterreich Anspruche zu er- 



1 ) Urkundliche Beitràge Nro. 157, S. 152. 

2 ) Nach Briefen Rokyzanas in einem Manuscript der Prager Kreuz- 
herrenbibliothek; Copien davon befinden sich im Archive des bôhm. Muséums 
in Prag. Vergl. ûbrigens Cap. VII. 

») Man vrgl. „Ein Jahr bôhmischcr Geschichte", S. 108-9. 
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heben. ') Eigentlich musste der Herzog ein Gleiches auch 
betreffs der bôhmischen Krone besorgen, da Friedrich in seiner 
doppelten Eigenschaft als Haupt des deutschen Reiches, dessen 
Lehen Bôhmen war, und dann als Vertreter des habsburgischen 
Hauses kraft der alten Vertrâge und der Verwandtschaft mit 
den letzten bôhmischen Kônigen, auch selbst mit Anspruchen 
hervorgetreten war.') Und wenn der Herzog sah, dass der 
Kaiser fiir dièse seine eigenen Forderungen nichts that, wie 
konnte er da etwas Wesentliches fiir sich hoffen? In der 
That bemiihen sich die sàchsischen Gesandten im Sommer 1458 
am Hofe zu Wiener-Neustadt vergebens. Und dann kommt 
die Zeit der bôhmischen Invasion in Oesterreich , die Ver- 
heerung dièses Landes bis an die Donau. Jetzt freilich war 
der Kaiser einen Moment bereit, mit Sachsen und wer iiber- 
haupt des Bôhmenkônigs Feind war, gemeinsame Sache zu 
machen. Aber wàhrend man in Wiener-Neustadt berieth, wie 
man den „Ketzer von zwei Richtungen angreifen und ihm, wàh- 
rend er in Oesterreich kriege, um so empfindlicher auf einer 
andern Seite schaden kônne", handelte Podiebrad mit Nachdruck 
und Erfolg. i 

Es blieben somit fiir Herzog Wilhelm nur sein Brader 
und seine Freunde unter den deutschen Fursten tibrig, dazu 
die Aussicht, es wiirden ihm die Schlesier und Sechsstàdter 
mit der eigenen Anerkennung zugleich in der Gewinnung Bôh- 
mens und Mâhrens hilfreich zur Seite stehen. Aber auch hier 
kam man nicht weiter. 

So entschieden die Schlesier vom Anfange an gegen 
Podiebrad Stellung genommen hatten, so scheuten sie doch 
eine gewaltsame Lossagung und damit den Krieg mit dem 
Hauptlande der Krone. Sie weigerten sich darura eben so 
beharrlich, Herzog Wilhelm, an dem sie sich nur fiir den Fall 
der Noth einen Rùckhalt zu sichern gedachten anzuerkennen, 



*) Dass man solche in der That in vôlliger Verkennung der Sach- 
lage erheben wollte, bezeugen Urkundl. Beitrâge Nro. 120, S. 116, und 
Nro. 158, S. 152. 

a ) „Ein Jahr bôhmischer Geschichte" S. 26. Man vrgl. Aeneas 
Sylviu8, Hi8tor. Boh. cap. LXXII. 

2* 
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als den utraquistischen Kônig. Es entbehrte der Bund der 
Schlesier des sicheren Zieles und des frischen Vorangehens, 
was nothwendig das feste Band lockern musste. Ihr Schwanken 
verstimmte anderseits am Hofe zu Weimar und gab hinwiederum 
dem Bôhmenkônige Zeit, mit seinen Freunden mit Erfolg im 
Sinne einer friedlichen Verstandigung zu arbeiten. Dennocb 
hoffte Herzog Wilhelm noch immer auf ausgiebige Unter- 
stutzung von Seite Schlesiens, wenn es nur erst einmal zur 
Austragung der Sache kâme und die Haltung eines Theiles 
derselben, besonders der Breslauer liess dièse Hoffnung als 
berechtigt erscheinen. 

Herzog Wilhelm's HauptstUtze war weiter sein Brader, 
Kurfûrst Friedrich, mit dem er nun nach langem Zwiste in 
innigem Einverstandnisse lebte, dann diejenige Partei im Reiche, 
deren Mittelpunkt der rùstige Hohenzoller Albrecht von Bran- 
denburg war. Aber die Krâfte dieser Fùrstengrappe waren nicbts 
weniger als frei verfugbar, sie waren gebunden durch die 
drohende Aufstellung einer zweiten Partei, die zu ihr gerade 
in den letzten Monaten in immer schârferen Gegensatz ge- 
treten war, der wittelsbachischen. Hier ubten die politischen 
Verhâltnisse im deutschen Reiche ihren indirecten màchtigen 
Einfluss aus auf die Geschicke des neuen bôhmischen Kbnig- 
thum8. 

So sehr die Herrschaft Georgs von Podiebrad im Volke 
wurzelte und als die siegreiche politische Errungenschaft der 
husitischen Reformbewegung in Bôhmen betrachtet werden 
muss, der es ja nach seiner ganzen Genesis angehôrt, eben so 
sehr lag es anderseits doch erst an den eigenthumlichen Ver- 
hiiltnissen im deutschen Reiche, dass Podiebrad, wenn er erst 
wirklich Kônig wurde , dann sein Konigreich im Frieden 
festigen und zu machtigein Einflusse auch im Reiche empor- 
heben konnte. 

Um die Zeit der Thronbesteigung Georgs von Podiebrad 
krankte das heil. romische Reich nicht blos an seinen alten 
Uebeln und dem schwachen Regimente Kaiser Friedrich IV.; 
es war noch tiefer geschâdigt und nach Aussen hin zu fôrm- 
* licher Ohnmacht verurtheilt durch die eine verderbliche Folge 
der Reichsreformbestrebungen, die in den letzten Jahren immer 
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wieder hervorgetreten waren, durch die grosse Scheidung der 
Machthaber im Reiche in das Lager der Hohenzollern und 
Wittelsbacher. Die unmittelbare Ursache davon ist ail- 
bekannt. 

• • * 

Fur den ausgiebigen Beistand, den Albrecht von Branden- 
burg dem durch das Verlangen nach einseitiger Reichsreform 
schwer bedrângten Kaiser geleistet, waren ihm zahlreiche und 
sebr dehnbare Privilegien, besonders fur sein Niirnberger 
Landgericht verliehen worden. ') Darauf nun baute der rastlos 
strebende Hohenzoller die weitgehendsten Plane fur die kiinftige 
Grosse seines Hauses. 

Oft genug ist von diesem hervorragenden Fùrsten, einer 
der bedeutendsten Erscheinungen aus der ^itte und zweiten 
Hâlfte des XV. Jahrhunderts die Rede. Aus der nicht zu 
grossen Anzahl anderer Fiirsten, die mit ihm zugleich jenen 
Tagen der Auflôsung von lângst Erstorbenem, des Ausstreuens 
neuer lebensvoller Keime angehôren und im Ringen mit den 
Wirren im Reiche und ihrer Zeit iiberhaupt vergebens zur 
erstrebten Geltung zu gelangen suchen, ragt der unermudliche 
Markgraf mâchtig hervor. Es geht ein frischer krâftiger Zug 
durch die ganze Persônlichkeit und das Wesen dièses Mannes. 
Ihm ist in gewandter Fuhrung des Schwertes, in klug be- 
rechnender Rede nicht leicht Einer gewachsen. Er ist 
jederzeit bereit, dem klar erkannten Ziele mit muthiger That 
entgegenzustreben ; sein narbenbedeckter KÔrper beweist, dass 
er die persônliche Gefahr mit dem letzten der Krieger zu 
theilen bereit ist. Ihn entmuthigt keine Niederlage, kein ver- 
lorener Feldzug : er gedenktmit neuen Verbûndeten und frischen 
Kràften den Verlust wieder auszugleichen ; kein vereitelter 
Plan bringt ihn aus der Fassung: er der listreiche pflegt selten 
seine EntwUrfe auf eine Rechnung zu setzen; versagt der eine 
Weg zum Ziele, so betritt er unverdrossen den zweiten, ist der 



*) Eine freilich noch immer nicht vollstandige Aufzahlang der Privi- 
legien bringt von Hasselholdt - Stockheim in seinem Bûche „Herzog 
Albrecht IV. von Baiern und seine Zeit, M Leipzig 1865, Urkunden und 
Beilagen S. 71—73. Man vergl. Chmel J., Regesten zur Geschichte Kaiser 
Friedrich III., H., Nro. 3515, 3516, 3527 a. a. 0. 

* 
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grosse Vortheil verloren, er weiss wenigstens den kleineren 
sich zu sichern. ') So der Markgraf. 

Aber seinera Wollen entsprach nur in geringem Grade 
das Kônnen. Nur einen wenig ausgedehnten Besitz hatte ihm, 
dem nachgeborenen Sohne, sein Vater Friedrich I. von Bran- 
denburg-Hohenzollern auf angestammter frànkischer Erde 
hinterlassen. Aber er war bei weitem der rûhrigste und unter- 
nehmendste unter den grôsseren und kleineren Gewalthabern, 
die neben ihm im Frankenlande sassen, den Bischôfen von 
Wiirzburg und Bamberg, der grôsseren Anzahl der ubrigen 
reichsunmittelbaren Herren und Reichsstâdte. Mit Gewalt 
freilich vorwàrts zu kommen ging nicht an, der grosse Stâdte- 
krieg der Jahre 1448 und 1449 erwies ebenso die zàhe Wider- 
standskraft der Communen, von denen auch nicht eine „vom 
Reiche abgedrungen" wurde, wie anderseits die zielbewusste und 
energische Thatkraft Markgraf Albrechts. Jetzt hatte er, auf 
dessen Rath die Kurfiirsten von Brandenburg und Sachsen 
horchten, in den Zeiten schwerer Bedràngnis des Kaisers 
unvermerkt neue Bausteine zusammengetragen fur das Bollwerk, 
das ihm mâchtigen Einfluss weit uber die deutschen Gaue 
sichern sollte, sein Nurnberger Landgericht. 

Lângst haben eingehende Untersuchungen friïherer For- 
scher den Ursprung und das Wesen des Nurnberger kaiser- 
lichen Landgerichts, so wie die hohen Entwûrfe, welche die 
Nurnberger hohenzollerschen Burggrafen seit langem daran 
kniipften, klar gelegt. Es bleibt hier nur iibrig, die gewonnenen 
Thatsachen anzufuhren. 2 ) 



') Gelungene Schilderungen des M. bei G. Voigt, Enea Silvio de' 
Picolomiui als Papst Pius II. Band III S. 213; bei A. Kluckhohn, Ludwig 
der Reiche, Herzog von Baiera, Nôrdlingen 1865, S. 57—58; K. Menzel, 
Dicther von Isenburg, Erlangen 1868, S. 7 ff. 

2 ) Ueber das Nurnberger Landgericht vergl. man vor allem die treff- 
liche Arbeit W. Vogels, Ludwig von Eyb. Aufzeichnung ûber das kaiserliche 
Landgericht des Burggrafthums Nurnberg ; Abth. 1, Erlangen 1867. Ferner 
Kluckhohn, Ludwig der Reiche, S. 58 ff., bo wie die betreffenden Stellen 
in G. Voigt's Enea Silvio, III. Bd., S. 214 f.; bei Menzel, Diether von 
Isenburg S. 7, f. ; J. G. Droysen im II. Bande, L Abth. der Geschichte 
der preussischen Politik S. 189 ff. u. A. 
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Das Nurnberger Landgericht war ein Gaugericht, wie 
solche einstmals durch das ganze Reich hin bestanden, eines 
von den mehreren, das gleich den von Rothenburg und Wiirz- 
burg, von Hochstâdt und Hirschberg, noch kaiserliches Land- 
gericht genannt wurde. Hier schien noch immer nach alter 
Weise der Graf an des Kaisers Stelle dem Gerichte vorzu- 
stehen , 'wâhrend in den grôsseren fiirstlichen Territorien 
làngst fùrstliche Beamte des Rechtes walteten. Nun ist kîar, 
dass dièse beiden Arten von Gerichten ihrem ganzen Wesen 
nach koordinirt waren. Anderseits erfreuten sich aber doch 
die sogenannten kaiserlichen Landgerichte in den Augen des 
Volkes eines hôheren Ansehens, was nicht selten in den 
Appellationen aus den Gerichtssprengeln von Territorialgerichten 
an eines der kaiserlichen Landgerichte deutlichen Ausdruck 
fand. Ja so fest war dièse Anschauung schon gewurzelt, 
dass die dagegen erlassenen Gebote der Territorialherren nicht 
immer die gewiinschte Beachtung fanden. Hier nun setzte 
Markgraf Albrecht die Hebel an fur die neue Machtvermehrung 
seines Hauses. Er wollte sein kaiserliches Landgericht aus 
der Reihe der ubrigen Laudes- und Territorialgerichte empor 
zu einem Appellationshofe zweiter Instanz erheben, dessen 
Thâtigkeit sich von nun an iiber die engen Grenzen des alten 
Gerichtssprengels hinaus unbeschrankt ùber die deutschen 
Lande erstrecken sollte. Das war es auch, weshalb der Mark- 
graf sich als besonderen Lohn fur die dem Kaiser geleisteten 
wichtigen Dienste stets neue Privilegien fur sein Landesgericht 
ausbat, deren Wortlaut immer mehr dem entsprach, was der 
Markgraf aus dem Gerichte machen wollte. In der Praxis 
hatte man schon viel fruher, schon zu den Zeiten des Vaters 
des Markgrafen nicht selten iiber den Gerichtssprengel und 
die Befugnis des Landgerichtes hinausgegriffen. ') Als im 
Jahre 1456, demselben, in welchem Markgraf Albrecht dem 
Kaiser neuerdings mit Rath und That gegen die Kônigsplâne 
des Pfalzgrafen und des mit ihm verbundenen Dietrich von 
Mainz treu zur Seite stand, die kaiserliche Kanzlei offen aus- 
sprach, dass es dem Nurnberger Landgerichte zustehe, in 



*) Kluckhohn, Ludwig der Reiche S. 62 a. a. 0. 
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Schwaben, Baiera, in Franken und am Rhein zu richten, ') war 
der Markgraf eigentlich am Ziele; es galt eben nur noch die 
erlangten Privilegien allseitig zur Geltung zu bringen. Aber 
es organisirte sich auch bereits der Widerstand gegen das 
Beginnen des Markgrafen. Wie friiher so horen wir seit 1455 
von erneuten Klagen derbenachbarten Reichsstande ttber Ueber- 
griffe des Niïrnberger Gerichtes. Keine sind gleich dringend, 
wie die des reichen Landshuter Herzogs, Ludwig von Baiera, 
eines Fursten, der mit eifersuchtiger Sorgfalt die Wahrung seiner 
Rechte und seines Besitzes betrieb. 

Als der Kaiser nun, von friiher her an den Markgrafen 
gebunden, nicht Gehôr schenkte, so sann der jugendlich kràftige 
Herzog auf gewaltsame Abwehr der Unbill und sah sich nach 
Bundesgenossen um. Es gab deren willige und geeignete, 
allen voran des Hohenzollera alter Gegner, Pfalzgraf Friedrich I. 
der Siegreiche, des Landshuter Herzogs Vetter. Jhr Schutz- 
und Trutzbundnis im Februar 1458, als eben Kônig Georg sich 
anschickte, sich die Krone seines Heimatlandes auf das Haupt 
zu setzen, bezeichnet die Entstehung der sogenannten Wittels- 
bachischen Partei, *) zu der mit Ausnahme Ludwig des Schwarzen 
von Pfalz - Veldenz die iibrigen Wittelsbacher , Erzherzog 
Albrecht von Oesterreich, dann die Bischôfe von Bamberg 
und Wurzburg hinneigten. Sie vertrat territoriale und was 
den Pfàlzer anbetrifft, reichspolitische Interessen. Ihr standen 
mit Brandenburg zunâchst Sachsen gegeniiber; aus verschie- 
denen Ursachen *) hatten sich noch Mainz, Baden, Wurtemberg, 
dann aus Hass gegen den Pfalzgrafen Ludwig von Veldenz 
zugesellt. Im Sommer 1458 begannen bei beiden Parteien 
kriegerische Vorbereitungen, auf Ailes vorbereitet blickten die 
Gegner lauernd auf einander. War es da nun nicht vôllig 
natiirlich, dass die Hohenzollera, ohnehin durch die Ereignisse 
in Preussen zu gleicher Zeit in Anspruch genommen, vorerst 



*) Man vergl. die Privilegien 1. c. 

*) C. J. Kremer, Geschichte des Kurfûrsten Friedrich I. von der 
Pfalz (2 Theile, Mannheim, 1766), Urkunden LV a und b. 

8 ) K. Menzel, Diether von Isenburg S. 9 ff . ; man vergl. Lehmann, 
Geschichte des Herzogthums Zweibriicken Mûnchen 1868, S. 131 ff. 
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jede Betheiligung an einem Kriege gegen den eben erwàhlten 
Bôhmenkônig ablehnten? dass Markgraf Albrecht mit Besorgnis 
die Kunde von der Gesandtschaft der Hansestâdter und ibren 
Anerbietungen in Prag hôrte und sich mit dem Gedanken eines 
friedlichen Ausgleiches mit dem Bôbmenkônige zu beschâftigen 
anfing? 

Kônig Georg aber gewann so die ersten wichtigen Monate 
nach seiner Wahl fur die Befestigung seines Kônigthums in 
den Kronlândern. Die sachsiscben Herzoge dagegen saben sich 
durch das Zaudern der Schlesier, die bedenkliche Partei- 
gruppirung im Reiche in ihrem Vorgehen gegen Bôhmen ge- 
hemmt. Mit allen Sendungen nach Breslau, Coburg und Wiener 
Neustadt, trotz aller Berathungen mit den Landstànden und 
den wiederholten Tagen, auf denen man mit Hessen uad Bran- 
denburg verhandelte, kamen sie nicht vorwârts. ') Es kam die 
Krônung Kônig Georgs heran und noch hatte sich kein Mann 
zur Wahrung der Rechte Herzog Wilhelms in Bewegung gesetzt. 
Dagegen trafen gar bald kriegerische Zeitungen aus Bôhmen 
ein und die Vorbereitungen, die Heinrich Reuss zum Schutze 
Plauensgab, steigerten noch die Besorgnis vor einem bewaffneten 
Angriffe von bôhmischer Seite aus.*) Und was der Sommer 
des Jahres 1458 in Bôhmen und in Deutschland brachte, war 
vorerst noch weniger geeignet, die Aussichten Herzog Wilhelms 
trôstlicher zu gestalten. 

Nach der bedeutenden Spannung, in der Ludwig der Reiche 
auf Landshut und der Pfalzgraf den Fùrsten der branden- 
burgischen Partei gegenuberstanden, schien der Rachezug der 
letzteren gegen die Raubfeste Widdern sofort den offenen Krieg 
zwischen beiden Parteien herbeifuhren zu sollen, da der Pfalzgraf 
in dem Angriffe auf das zum Theile ihm gehôrige Schloss zu- 
gleich einen versteckten Angriff auf seine eigenen Lande sah. 3 ) 
Anderseits war es dem kampfesbereiten Markgrafen ebenso darum 



') Grossherzogl. sâchs. Gesammtarchiv zu Weimar, Reg. A., Fol. 
23», Nro. 6*. 

*) Ebendort. 

■) Ch. F. von Stahlin, Wirtembergische Geschichte (4 Bde., Stutt- 
gart und Tubingen 1841-1873), III. S. 507. 
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zu thun, die raublustigen Lehentrâger des Schlosses zu strafen, 
wie den gegen sie ergangenen Spriichen seines Landgerichtes 
Folge zu geben. ') Schon erwartete man in Nah und Fera mit 
Bangen den Ausbrach eines schweren Krieges,') als sich das 
Kriegsgewitter noch einmal mit unvermutheter Schnelligkeit 
verzog. Die Eroberung und Zerstôrung des Schlosses Widdern 
erfolgte freilich am 29. Juni, da aber der Pfalzgraf erst zum 
Angriffe zu schwach war, und dann die Gegner sich rasch wieder 
zuriickzogen , so kam es zu keinem Zusammenstosse. In 
Folge dessen unterblieb denn auch zwischen Markgraf Albrecht 
und Ludwig von Baiera-Landshut die drohende Fehdean- 
kiindigung. Noch mehr! Neue Plane, neue politische 
Kombinationen treten in den Vordergrund und die Hoff- 
nungen des sàchsischen Hauses beginnen màchtig zu steigen, 
da in der nàchsten Zeit die Bemuhungen des Markgrafen, den 
Ilerzog zu sich heriiberzuziehen, von Erfolg gekrônt sind. 
Es scbeint, dass Herzog Ludwig, um die getroffenen Rustungen 
wenigstens nicht vôllig umsonst gethan zu haben, sich dabei 
wesentlich durch den Plan, alte Anspriiche seines Hauses auf 
die Stadt Donauwbrth zur Geltung zu bringen, leiten liess. 
Das war bedenklich, so lange ihm Markgraf Albrecht und 
seine Bûndner als Gegner im Wege standen. Darum suchte 
der Herzog den Ausgleich mit Albrecht, auf den dieser mit 
Rucksicht auf die eigenen wie die Absichten seiner sàchsischen 
Freunde seit langem hinarbeitete. Welcher Art die in Niirn- 
berg 3 ) von den Yertretern beider Fûrsten getrofîene Verein- 
barung war, ist uns mit keinem Zeugnisse uberliefert. Aber 
Thatsache ist, dass der Herzog des Markgrafen und seiner 



') Stadt Egerer Copialbuch Nro. 1, von 145G-1468 Fol. 54»> Fol. 
57*i Fol. G0» # In dem hier gebrachten Berichte der Egerer an den Kônig 
geben sie die Zabi der Markgrâflichen und Wirtemberger sehr ûbertrieben 
auf 26000 Mann an. 

*) Kluckhohn, Ludwig der Reiche, S. 83 ff.; man vergl. auch Stàhlin 
1. c. In Bohmen war das Gerucht verbreitet, dass es zu einem Einfalle 
der verbundeten sachsisch - brandenburgischen Fûrsten in den saazer 
Kreis kommen werde. Vergl. Copialbuch I. Fol. 57 ein Schreiben der 
Egerer vom 9. Juli 1458, worin dièse die Saazer zu beruhigen suchen. 

•) Kluckhohn, Herzog Ludwig S. 88-89. 



Digitized by Google 



- 27 - 



Freunde Beistand gegen die Reichsstadt zugesagt erhielt, 
ebenso naturlich, dass die Gegenforderung des Markgrafen 
in erster Linie die Anerkennung seines Landgerichtes war. 
Da wir nun aber weder jetzt noch auch spàter, wo sich 
dazu die passende Gelegenheit wiederholt ergab, von einem 
derartigen Zugestandnisse Herzog Ludwigs hôren, noch eine 
solche uberhaupt nach seiner Stellung, die er jederzeit dieser 
Frage gegenuber einnahm, voraussetzen kônnen, so kann die 
Gegenleistung des Herzogs doch nur in der Zusage be- 
waffneter Hilfe gegen Bôhmen bestanden haben. Und 
dies wird denn auch durch den gesammten Gang der nach- 
folgenden Ereignisse bestâtigt. 

Zu gleicher Zeit liefen auch aus Oesterreich Nachrichten 
ein, welche den Muth der sâchsischen Herzoge beleben und 
ihnen die endliche Erwerbung Bôhmens als doch noch môglich 
hinstellen mussten. Geriichte und Zeitungen meldeten den mehr- 
erwàhnten Einbruch der Bôhmen in Oesterreich, berichteten von 
den Vertheidiguugsmassregeln, die der Kaiser und Erzherzog 
Albrecht gemeinsam vereinbarten, von der Neigung des Kaisers 
mit Sachsen, wie den ûbrigen Gegnern Podiebrads in eine feste 
Einung zu treten. Schnell genug waren sàchsische Gesandte 
in Wiener-Neustadt zur Hand, um mit dem Kaiser das Bûndnis 
zu berathen, das den Sturz des neuen Bôhmenkônigs herbeifuhren 
sollte. l ) Und in der That war dieser Moment fur Kônig Georg 
ein wirklich gefàhrlicher. Wenn jetzt Oesterreich sich hielt, 
Ludwig von Baiera seiner Vertragspflicht, wie er entschlossen 
war, nachkam, man sich im Reiche zu einer entschiedenen 
Massregel emporraffte, was des Markgrafen entschlossener Zug 
gegen Widdern vôllig erwarten liess, so konnte es geschehen, 
dass Kônig Georg die Contingente der Schlesier, Sachsen, 
Brandenburger, Baiera und habsburgischen Lande gegen sich 
im Felde sah, ohne dass der einzige Verbundete, Kônig Matthias 
von Ungarn, weil selbst in argem Gedrànge, im Stande war 



») Urkundliche Beitràge, Nro. 166, S. 158-159. Man vergl. „Ein 
Jahr bôhm. Gesch." S. 126, bes. den dort Note 2 und 8 zit. Bericht aus 

* 

Prof, von Hôflers Urkundsamnilung fur die Zeit Georgs von Podiebrad, 
Kôn. Archiv zu Dreadeo, 10529, II. 55 - 63. 
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ihm beizustehen. Die gewaltige Anstrengung, die eben jetzt 
Kônig Georg machte, ura den Krieg in Oesterreich so schnell 
als môglich zu giinstigem Ende zu ftihren, beweist, wie genau 
er seine augenblicklich gefàhrliche Lage erkannte. 

Mit der raschen Demiïtigung des Habsburger war zugleich 
auch ein Reichskrieg gegen Bôhmen unmôglich geworden. 
Aber ein solcher war iiberhaupt nur mehr furchtbar, wenn sich 
hinter ihm das Interesse der Fursten barg. Jetzt blieb fur 
den Kônig auch ohne die Gegnerschaft des Kaisers die Macht 
der gegen ihn verbundeten Fûrstenhàuser noch immer ge- 
fàhrlich genug. In der That nahmen die Dinge im Herbste 
1458 nochmals eine wirklich ernste Gestalt an. 

Nach langen Vorbereitungen und tinterstiitzt von den 
Fursten beider Parteien hatte sich Herzog Ludwig auf 
vo?Do h n"u-das freie Donauwôrth geworfen und die schnell entmuthigte 
i9.oSt rt i458Bûrgerschaft noch am Tage des Angriffes (19. Oktober) zur 
Uebergabe vermocht. ') Markgraf Albrecht und die Seinen 
hatten damit den Vertrag von Nurnberg ihrerseits erfullt. 
Nun war zu erwarten, dass die geeinte Macht der deutschen 
Fûrstenhàuser sich gegen Bôhmen kehre. War ja doch bereits, 
als Ludwig den Zug gegen Donauwôrth rustete, durch die 
. Lande die Nachricht geflogen , dass es dem neuen Bôhmen- 
kônige gelte. *) Und in der That sehen wir, wie Herzog 
Ludwig, statt sein Heer zu entlassen, fortfàhrt, es stetig zu 
vennehren, wie die Freundschaft zwischen Herzog Ludwig und 
Markgraf Albrecht im Wachsen begriffen ist. 8 ) Die Tage ihrer 
Jugend schienen fur beide Fursten wiedergekommen. Als 
Markgraf Albrecht die Tochter des Herzogs Friedrich von 
Sachsen und Schwester der Gemahlin Herzog Ludwigs in 



J ) Kluckhohn, Herzog Ludwig S. 79 ff. 
a ) Vergl. ebendort S. 94—99 a. a. 0. 

8 ) In der von Kluckhohn offen gelassenen Frage, gegen wen die 
Rù8tungen gerichtet waren, muss ich mich damit unbedingt fur Bôhmen 
entscheiden. Darauf weist vor allem der Nttrnberger Tag hin, wàhrend 
ein Angriff gegen Augsburg doch nicht wahrscheinlich ist; dass Augsburg 
sich zur Abwehr rûstet, beweist nichts; das thaten wohl nach dem Er- 
eignisse von Donauwôrth auch die anderen ReichBstadte, 
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Anspach heimfiihrte, da war der Herzog nicht blos unter 
den Hochzeitsgâsten , sondera sass auch beim feierlichen 
Hochzeitsinahle auf dem Ehrenplatze. Herrliche Festtage voll 
Spiel und Kurzweil scblossen sich an die markgrâfliche Hoch- 
zeitsfeier. Es war nicht blos die Einigung zwischen Markgraf 
Albrecht und Herzog Ludwig, wie es schien, eine vollstândige, 
sondera sie sollte auch sonst eine allgemeine werden. In 
den ersten Tagen des neuen Jahres, so wurde hier zwischen 
beiden Parteien vereinbart, sollten die FUrsten aller Parteien 
in Bamberg zusaimnentreffen, uin sich dort vollig zu einen. 
Man sieht deutlich, der Markgraf wollte erst gegen Bôhmen 
losschlagen, wenn seine eigenen Angelegenheiten im Reiche 
vollig geordnet waren. Auf beiden Seiten war man eifrig 
bemiiht, in volliger gegenseitiger Uebereinstiinmung den Frie- 
densbund mit den bisherigen Gegnern fest zu knûpfen. 
Wâhrend Herzog Ludwig zu Weihnachten nach Heidelberg nffiborg 
ritt, um dort mit seinem pfalzgràflichen Vetter sich betreffs Aachafren- 
des Bamberger Tages zu einigen, und von Pfalzgraf Friedrich bu n r £., w e n h ~ 
gastlich bewirthet, heitere Tage auf dem pfalzgràflichen Schlosse 1488 
verlebte, ') fand sich Markgraf Albrecht zu Aschaffenburg mit 
den Mitgliedern seines Bundes zu weiterer Berathung zu- 
sammen und liess es sich Erzbischof Dietrich nicht minder 
angelegen sein, die Giite seiner Kuche, das Feuer seiner 
Weine mit den zahlreichen Gâsten zu erproben. •) So schien 
die Einung der deutschen Fursten nicht ferne; ihre Folge 
musste vor allem eine sein: ein gemeinsamer Krieg gegen 
Bohmen. 



l ) Spcier'sche Chronik bei Mone, Quellensammlung der Badischen 
Landesgeschichte (4 Bde., Karlsruhe 1848—67) Bd. 1, S. 423. 

*) iaackhohn, Herzog Ludwig S. 95, Stâhlin, Wirtembergische 
Geachichte III. S. 515. 
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Umschwnng der Dinge in Deutschland und nouer Streit 
zwischen Ludwig von Baiern und Àlbrecht von Branden- 
burg. Die Haltnng der Schlesier nnd Sechsstâdter. 
Wechsel der hohenzoller'schen nnd wettin'schen Politik. 
Die Gegenmassregeln der Wittelsbacher. Die Tage ron 
Wnnsiedel, Amberg nnd Eger. Martin Mair nnd das 

Kônigsprojekt. 

Der Aschaffenburger Tag der brandenburgischen Partei- 
genossen brachte noch andere Dinge zum Vorschein als Lust- 
barkeiten und Festgelage. Die Verstândigung der Fursten 
uber ihre Haltung auf dem bevorstehenden Bamberger Tage 
erfolgte wirklicb, freilich aber in anderer Weise, als man 
dies in Anspach mocbte vorausgesehen haben. Wenn Mark- 
graf Albrecht nach Aschaffenburg gekommen war, um den 
vôlligen Ausgleich mit der Gegenpartei in Bamberg mit 
Freunden zu bereden und vorzubereiten, so fand er bei Mainz, 
Wurtemberg und Herzog Ludwig dem Schwarzen von Baiern- 
Veldenz taube Ohren. ') Sie aile wollten von einem Aus- 
gleiche mit dem Pfalzgrafen nichts wissen. Und die Beschlusse, 
die da gefasst wurden, bezeugen, dass der Markgraf der 
Stimmung der Uebrigen nachgab ; es entsprach dies, wie es 
scheint, auch seiner eigenen Neigung, die er nur im Interesse 
der Sachsenherzoge verleugnet hatte. 



l ) Klnckhohn L c. 
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Die in Aschaffenburg anwesenden Fiirsten hatten sich 
bereits in einem am 20. Juni 1458 abgeschlossenen Vertrage 
eng an einander angeschlossen. 'j Schon damais lauteten die 
dem Hauptvertrage angehângten geheimen Beibriefe aus- 
drucklich dahin, dass Erzbischof Diétrich in seinen Hiindeln 
mit dem Pfalzgrafen auf die Hilfe der ubrigen anwesenden 
Fiirsten rechnen diirfe, wâhrend der Erzbischof Hilfe auch 
gegen Herzog Ludwig leisten solle. Jetzt wurde der Pfalz- 
graf geradezu als der Feind aller Anwesenden erklârt, dessen 
bôsen Absichten man mit aller Macht begegnen milsse. *) In 
so eigenthiimlich friedfertiger Stimmung kamen dann die 
Fiirsten, wie verabredet war, nach Bamberg zur Frieden- 
stiftung zusammen! 

Konnte Markgraf Albrecht von Brandenburg hoffen, dass 
Herzog Ludwig mit ihm und seiner Partei im Einverstând- 
nisse bleiben oder gar gegen Bôhmen Kriegshilfe leisten 
werde, wenn die Fiirsten sich weigerten den Pfalzgrafen in 
den Ausgleich hineinzuziehen oder auch nur die kriegerischen 
Plane vorerst gegen ihn aufzugeben ? Sowie die Fiirsten seiner 
Partei sich so eben recht enge an einander angeschlossen, so 
war ja sicherlich auch ein Gleiches zur selben Zeit im Schlosse 
zu Heidelberg von Seite der Wittelsbacher geschehen. Das 
brachte aber eine Wandlung der Dinge nach einer anderen 
Seite hin. Markgraf Albrecht erkannte sofort, wie seine Stellung 
durch die Erneuerung des Bundes zu Aschaffenburg geworden 
war: Nun musste man auf den Kampf gegen den Bôhmen- 
kônig verzichten, mussten die stichsischen Herzoge sich mit 
Kônig Georg im Frieden ausgleichen. Dafiir konnte man viel- 
leicht, statt die eigene Macht gegen Bôhmen zur kehren. wozu 
wohl der Markgraf bei den drângenden Fragen im Reiche 
ùberhaupt nie grosse Neigung gehabt hatte, diesen vielmehr 
als Biindner gegen die wittelsbacbischen Gegner gebrauchen. 
Und sofort ging Albrecht auch an die Ausfiihrung der neuen 
Entschliisse. Wir wissen, wie er trotz der oftiziellen Gegner- 
schaft zu dem Bohmenkônige, doch mit diesem freilich durch 



l ) Stockheim, Urkunden und Beilagen S. 64, Stahlin, m. S. 511 ff. 
«) Stahlin, Wirtemb. Geschichte, III. S. 615. 
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dritte Personen in steten Beziehungen gewesen war. So konnte 
er dem Kônige leicht seine Geneigtheit zu Unterhandlungen 
kundgeben. Mangeln uns auch darûber weitere sichere Nach- 
richten: wir werden mit Recht annehmen diirfen, dass der 
Markgraf, sowie er mit sich eins geworden war, also un- 
mittelbar nach dem Aschaffenburger Tage, die Verbindung mit 
Bôhmen suchte. ') Dies zeigt auch der Bamberger Friedenstag. 

Unter den zahlreichen Fremden, die hier gelegentlich 
der Furstenzusammenkunft weilten, befand sich auch ein 
bôhmischer Edelmann, Hans von Steinbach bei Elbogen ge- 
sessen. Es ist schwer glaublich, dass Steinbach blos absichts- 
los nach Bamberg gekommen war ; wahrscheinlich, dass er sich 
einfand, um im Auftrage seines Kônigs, der mit Recht von 
der Zusammenkunft der Fùrsten das Schlimmste besorgen 
konnte, den Verlauf der Berathungen zu beobachten. Mark- 
graf Albrecht wusste davon; er hatte vielleicht gar seine An- 
wesenheit mit veranlasst. Wàhrend die Fiirsten beriethen, 
stand er mit Steinbach in heimlicher Verhandlung. Auch 
Herzog Wilhelm, den dièse Besprechungen unmittelbar betrafen, 
wurde beigezogen. s ) 

Die Wittelsbacher handelten ungleich aufrichtiger. Es 
waren nicht blos beide, der Pfalzgraf und Herzog Ludwig, 
anwesend, es waren auch beide thatsâchlich entschlossen, an 
dem Kriege gegen Bôhmen theilzunehmen, wenn vorerst die 
zwischen ihnen und den FUrsten der andern Seite obschwe- 
benden strittigen Punkte geordnet wurden. 3 ) Das war es 
eben, wovon dièse nichts wissen wollten. Aber man musste 
sich wenigstens den Schein friedlicher Gesinnungen geben. 
Markgraf Hans von Brandenburg iibernahm formell das 
Teidingsamt und brachte wirklich eine vorlâufige Einung zu 



l ) Den unsicheren Angaben bei Palacky, Déjiny nârodu Ceského, 
IV. 2, 63, dann bei Menzel, Diether von Isenburg, S. 14 gegenûber hebt 
auch H. Markgraf in der Einleitung zur Ausgabe Mag. P. Eschenloer's, 
Scriptor. rer. Siles. VII. S. X. hervor, dass Markgr. Albrecht schon' vor 
dem Bamberger Tage zu einer Aenderung seiner bôhmischen Politik ent- 
schlossen war. 

») Vergl. Palacky, Urkundl. Beitr. Nro. 178, S. 173. 

8 ) K. Menzel, Diether von Isenburg S. 13—14. 
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Stande. ') Um so ernstlicher aber unterhandelte der Mark- 
graf mit Hans Steinbach Uber einen Tag, an dem er zwischen 
Sachsen und Bôhmen zu vermitteln versprach. Aus den àusserst 
dûrftigen Nachrichten, die wir uber dièse Vorgânge besitzen, 
làsst sich nur erkennen : Der Markgraf schlug und zwar bereits 
in vollem Einverstàndnisse mit Herzog Wilhelm von Sachsen 
dem Bôhmenkônige einen friedlichen Tag in Wunsiedel, das 
von seinen Besitzungen „auf dem Gebirge" der bôhmischen 
Grenze zunâchst lag, vor ; diesen Tag wusste dann Hans Stein- 
bach, wiederholt hin und her eilend zwischen Prag und 
Anspach, in der That zu Stande zu bringeu. Am 17. Januar, 
dann me spâter bestimmt wurde am 2. Februar sollte Markgraf 
Albrecht in Wunsiedel das Friedenswerk beginnen.*) 

Es scheint uberraschend , dass nicht blos der Markgraf, 
der dazu seine schwerwiegenden Grunde hatte, sondera auch 
die sâchsischen Herzoge sich so rasch zu dieser grossen Wen- 
dung der Dinge entschliessen konnten. Die weiteren Grunde 
dazu werden sich finden lassen ; sie liegen sicherlich zum Theile 
auch in der Haltung der Schlesier. — Die bôhmischen Stande 
hatten aus dem Lager von Stockerau in Oesterreich am 
9. September 1458 ein neuerliches Schreiben an die Schlesier 
und Sechsstadter gerichtet, darin mit Ernst und offener Drohung 
zur Anerkennung des Kônigs mahnend. a ) Es konnte nicht 
verfehlen, dass dieser Brief aus dem Lager des siegreichen 
Kônigs mitten im Feindesland geschrieben mâchtigen Eindruck 
machte. 

Durch des Kônigs Erfolge erschreckt baten die Lausitzer 
in ihrer Antwort auf das stàndische Schreiben, es môchten 



*) Pfalzgraf Friedrich sagt in seinem Ausschreiben vom 13. Mârz 
1460: . . . darauff vnser oheim marggraf Hans uwer brader darzwischen 
als ein tadingsman gangen und von ainem pundten zu dem andern gcredet 
worden ist, wobey ieglichs tails furnemen besteen, und daz wir nicht 
anders wissten dann daz sollichs daby belyben und also beschlossen sein 
soit etc. Bei Menzel, Diether vom J. S. 13—14. 

2 ) Urkundliche Beitràge Nro. 178, S. 173. Die Angaben sind leider 
allzu fragmentarisch. 

') Das Schreiben in den Urkundlichen Beitrâgen Nro. 168, S 161; 
Eschenloer, Scriptores rer. Siles. VIT. S. 30. 

A. Bachmann: fteschlchte Oeorgn von Podiebrad. g 
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drei der unterzeichneten Ilerren nach Zittau kommen, uni 
mit ihnen das Weitere zu vereinbaren. In der That iiber- 
nahmen Herr Johann von Rosenberg mit Zdenék von Stern- 
berg und Johann von Kolditz nach der Riickkehr aus Oester- 
reich die Sendung. 1 ) Es kam nun zwar nicht sofort zur 
Huldigung; aber soviel war klar, nur mehr aus'Grunden der 
Vorsicht hielten die Lausitzer mit Podiebrad's Anerkennung 
zuriick; von einer Anerkennung oder gar Unterstutzung der 
Rechte des sàchsischen Herzoges wollten sie, aus alter Feind- 
schaft, wie der Breslauer Chronist sagt,*) noch viel weniger 
wissen. Darum bewilligte ihnen denn auch der nachsichtige 
Konig , als ihre Boten mit den abgeordneten Herren nach . 
Prag kamen, gerne wciteren Aufschub der Huldigung. 3 ) 

Aehnlich stand es mit derHaltungder Schlesier. „DerKônig 
moge sich mit den Andern, so Anspriiche erheben, ausgleichen 
und die Anerkennung des heiligen Vaters einholen, dann wàren 
auch sie bereit, seine gehorsamen Unterthanen zu werden." 4 ) 
Von einer Verwerfung der Konigswahl des 2. Màrz, einer 
principiellen Opposition gegen die Person das Kônigs ist auch 
. da keine Rede mehr. Nur die Breslauer mit dem Herzoge 
von Sagan blieben nach wie vor bei der Antwort, wie sie 
vordem die gesammte schlesische Liga ertheilt. Aber waren 
sie auch wirklich ohne weitere Besorgnisse uber die Folgen 
dièses ihres Verhaltens? Sie weisen in ihrer Antwort an 
die bôhmischen Stânde mit versteckter Drohung auf Polen 
hin, zugleich eilen ihre Boten zu dem Kaiser und den oster- 
reichischen Herzogen wie zu Herzog Wilhelm, um deren Bei- 



') Jahrbûcher des Zittauer Stadtschreibers Johann von Guben, 
Scriptores rer. Lusatic. 1. S. 80. Darnach ist die Meldung der StaH leto- 
pisové in tom. III. der Scriptores rerum Bohemicarum S. 171, die auf 
eine gewaltsame Unterwerfung der Lausitz durch Zdenko von Sternberg 
hindeutet, richtig zu stellen (wrâtil se do Cech s wogskem as pâny 
jinymi) oder doch wenigstens erst in die zweite Uàlfte des Jahres zu setzen 
und da auf die Gôrlitzer zu beziehen. 

s ) Eschenloer in seiner Histor. Wratislav. (Scriptor. VII. S. 35): Sem- 
per ille civitates dominis Misnensibus adverse sunt. 
* ' ») Palacky, Urkundl. Beitràge Nro. 180, S. 175. 

4 ) Eschenloer, H. W. 8. 31. 
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stand anzurufen. Wieder wie zu Beginn des Jahres bringt 
der in Breslau wohlbekannte Agent des Herzogs, Hans Braun 
dessen willige Zusagen an die Bûrgerschaft, aber so wenig 
wie frùher erreichte er jetzt, dass die Breslauer mit einer 
entschiedenen That, wie etwa der offenen Anerkennung des 
Herzogs als ihres Erbherrn vorangiengen. ') Erwog der Herzog 
die gesammte Haltung der Schlesier, die Ereignisse in Oester- 
reich und die dadurch bedingte Stellung der Habsburger, die 
geringe Neigung der Curie fur ein feindliches Vorgehen gegen 
Bôhmen, so bedurfte es wohl nicht allzu grosser Ueberredungs- 
kunst von Seite Markgraf Albrechts, um Wilhelm, wenn auch 
noch nicht zum vôlligen Aufgeben seiner Hoftnungen, so doch 
dazu zu bewegen, dass er des Markgrafen Versucb, zwischen 
Sachsen und Bôhmen eine friedliche Abkunft zu vermitteln, 
guthiess. Als dann durch ein neuerliches drohendes Schreiben 
der Bôhmen zu rascher Entscheidung bis zum 15. Dezember 
gedrângt, anderseits durch die nichtesagenden Antworten der 
ôsterreichischen Herzoge, wie sie ja vôllig ihrer Lage ent- 
sprachen, in keiner Weise beruhigt, die Breslauer ihren ge- 
wandten Stadtschreiber Mag. Peter Eschenloer nach dem 
Frankenlande sandten, dieser die Fûrsten nicht, wie er gehofft, 
in Anspach, sondern bereits in Bamberg versammelt fand,*) da 
war, wie wir gesehen, die grosse Wendung der Dinge bereits 
beschlossen, Dass der Stadtschreiber ebenso wie die nachfol- 
gende Gesandtschaft der ùbrigen Schlesier auch jetzt nur von 
der Hilfeleistung des Herzogs, nichts von einer Anerkennung 
der Rechte derselben durch die Schlesier sprach, konnte dem 
Herzoge ein neuer Fingerzeig sein, wie wenig er von den 
Schlesiern ernstlich zu erwarten habe. Aber Klarheit wollte 
Wilhelm haben. Darum that er den Schlesiern seinen Willen 
dahin kund, dass er am 18. Feber 1459 mit ihnen allen ge- 
meinsam in Cottbus zu tagen Willens sei. 3 ) 



') Eschenloer, H. W. S. 32. 

*) P. Eschenloer, S. 32—34 man vergl. Palacky, Urkundl. Bettrâge, 
Nro. 170, S. 163 und Scultetus III. Fol. 86 der Annales Gorlicenses bei 
Markgraf, Scriptores rerum Siles. IX. Breslau, 1873. S. 10—11. 

a ) Eschenloer S. 33. 

3* 
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So neigten sich die Dinge in Deutschland ihrer fiir den 
Bôhmenkônig so ausserordentlich giinstigen Wendung im Friih- 
jahre 1459 zu, ohne dass der Kônig unmittelbar in dieselben 
eingegriffen batte. Er war jetzt nacb der Rîickkehr aus Oester- 
reich und nachdem auch der Waffenlârm um das trotzige 
Iglau verstummt war, in einer Reihe von Friedensgeschaften 
begriffen, die sofort nach seiner Erbebung zn besorgen, ibm 
der stiirmische Gang der Ereignisse bis jetzt nicht vergônnt 
hatte. Es môge erlaubt sein darauf hier hinzuweisen, da damit 
vorerst eine wirkUche Lûcke in der Darstellung des von Kônig 
Georg Gethanen ausgefullt wird, anderseits auch ein heller 
Lichtstrahl fàllt in das fiir die ersten Regierungsjahre des 
Kônigs dunkle Verhâltnis desselben zu dem bôhmischen 
Herrenstande. 

Die Massregeln Kônig Georgs galten eben so sehr der 
Vermehrung der kôniglichen Einkiïnfte und der Wieder- 
erwerbung des entfremdeten Krongutes wie dera inneren Frieden 
und materiellen Gedeihen der ihm untergebenen Lande. Ersteres 
war schwer oder gar nicht môglich. Es ist in hohem Grade 
wahrscheinlich, dass der Kônig den Herren betreffs des in 
welcher Weise imnier erworbenen Kirchen- und Krongutes 
giinstigc Zusagen gemacht und sich damit selbst die Hânde 
gebunden hatte. So blieb nur das Mittel der Abgabenauflegung. 
Es war altbôhmische Sitte, dem neu erhobenen Herrscher 
eine allgemeine Landessteuer zu bewilligen. Dasselbe geschah 
auch jetzt auf den zu Prag und Olmiitz in den ersten Wochen 
des neuen Jahres versammelten Landtagen.') „Um des ge- 
meinen Nutzen und Besten willen und wegen ziemlicher merk- 
licher Nothdurft" bewilligen die Stànde*) dem Kônige eine 
aussergewôhnlich hohe Steuer, die bei Lehenzinsungen bis zu 
dem halben Jahresertrage bemessen wurde. Sie solle ein jeder 



") Ueber den Landtag zu Prag die Starf letopisové S. 173. 

*) Erhalten ist uns freilich nur der Mâhrische Landtagsbeschluss 
in Codex Nro. 41 des Znaimer Stadtarchives mitg. von Palacky in den 
UrkundL Beitrâgen Nro. 175, S. 166 ff. Aber wir erfahren. dass eînmal 
gleichzeitig ein Landtag in Bôhmen stattfand, was freilich gewôhnlich um 
dièse Zeit zu gesrhehen pflegte, dann dass es sich um die auf Bewilligung 
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geben, der Guter und Zinsungen besitzt auf dem Lande, er 
sei nun geistlich oder weltlich. Es scheint dem Kônige, wie 
wir aus wenigen Nachrichten erkennen, durchaus nient leicht 
geworden zu sein, die Herren und Ritter mit den Pràlaten zu 
dieser hohen Beisteuer zu vermogen. Der Widerstand regte 
sich wie in Bôhmen so auch in Mâhren. Fûr ihre Willfàhrig- 
keit bei der Wahl Podiebrads, fur ihre geleisteten Dienste in 
Mâhren und Oesterreich hatten die Herren reiehlichere 13e- 
lohnung, vielleicht vôllige Freiheit von Lasten erwartet und nun 
trat der Kônig dafUr mit einer so ernstlichen Steuerforderung 
an sie heran. Das Murren war allgemein. Als aber Kônig Georg 
auf der Forderung bestand, so gaben sie nach, doch nicht ohne 
dem Kônig zu bedeuten, dass sie sich dafûr der Pflicht, mit 
ihm ins Feld zu ziehen, fur ledig erachteten. l ) Sie unter- 
liessen auch nicht ausdrucklich ihr Recht in dem Land- 
tagsakte zu betonen, „mit gutem Willen, aber nicht 
von rechten sei die Verwilligung geschehen." Es 
war das erstemal, dass Zwiespalt auf das bisher so gute Ver- 
hàltnis zwischen Kônig und Stànden ihren Schatten warf. 

Sicherlich war es nicht Geiz, der den sonst wirklich spar- 
samen und in spâtern Zeiten kargen Kônig diesmal bewog, sein 
Verlangen auch durchzusetzen. Kônig Georgs Kasse scheint 
wirklich sehr erschôpft gewesen zu sein. Die Wahl- und 
Krônungsauslagen, die Ziige nach Mâhren, Oesterreich und 
Schlesien mussten zu einer Zeit, wo den Verhâltnissen nach 
die Einkûnfte nur sparsam flossen , seine Mittel aufzehreu. 
Die dem Lande Oesterreich abgenôthigte Zahlung der Hôlz- 
ler'schen Schuld, die noch dazu in schwarzer Miïnze aus Mangel 
einer andern geleistet worden war, konnte nur fûr den Àugen- 
blick helfen. Der Kônig brauchte auch, wie er annehmen 



einer aussergewôhnlichen Steuer auch in Bôhmen handelte, die entschieden 
Widerspruch fand. Dass daneben, wie sicher fûr Mâhren, offenbar auch 
in Bôhmen eine Reihe von auf die matérielle Wohlfahrt des Landes ge- 
richteten Beschlussen gefasst wurde, darf man doch mit Sicherheit annehmen . 

') Geruhet zu wiasen, das der konig hat gesatzt ein vmgeldt in dem 
lande zu Behmen; so haben die herrn gesprochen, iss dass sie sullin ym 
gelt gebin, so wellen sy ym adir mit ym zu felde nichten zyhen etc. 
Urkundliche Beitràge Nro. 177, S. 172-3, 
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musste, noch bedeutende Summen, ehe er mit den deutschen 
Fursten sich auseinandergesetzt haben werde. So liess ihm 
die harte Nothwendigkeit keine andere Wahl, als auf seiner 
Forderung zu bestehen. Freilich half ihm auch die Steuer 
noch nicht aus der Verlegenheit , trotz aller Sorgfalt und 
Strenge bei der Einhebung derselben. ') Wir werden sehen, 
wie der Kônig bald wieder darauf bedacht sein musste, durch 
Vertràge und Borgen Geld zu bekommen. 

Neben der Berna, die Jedermann bei hoher Strafe und 
ohne Sâumnise entrichten sollte, wurde noch zum Beschlusse 
erhoben, dass aile Verschreibungen auf die kônigliche resp. 
markgràfliehe Kammer, so wie auf konigliches Gut von dem 
Besitzer vor dazu bestimmten Commissionen vorgezeigt und 
von diesen geprïift werden sollten. Wer das binnen bestimmter 
Frist nicht thue, gehe der Verschreibung verlustig. Soweit die 
Sorge des Kônigs fiir seinen Sâckel und das Kônigsgut. Nicht 
minder wichtig sind die Beschlusse zum Behufe einer Neuordnung 
der Rechtspflege, dann die ôffentliche Sicherheit und das 
matérielle Wohl der bôbmischen Lande betreffend. Die Ge- 
richte wurden neu geordnet und bestellt, mit besonderer 
Berucksichtigung des Herrenstandes, was vielleicht als eine 
Gegenconcession des Kônigs fur die Bewilligung der Berna 
angesehen werden darf. *) Die Strassen sollen offen und frei 
sein, keine neue Maut- oder sonstige Gebiihr darf dem fah- 
renden Kaufmann abgefordert werden. Befestigungen und 
Burgen, die einst wegen Raubes ihrer Besitzer („Unordent- 
lichkeit**) gebrochen wurden, durfen nicht wieder gebaut werden, 
die Grenzfehden sollen unterlassen, raussige Sôldnerhaufen 



l ) Man vergl. den betreffenden Absatz des erwàhnten Olmûtzer 
Landtagsaktes. Aehnliches war einst auch nach Kônig Ladislaus Krônung 
beschîossen, doch nur in Bôhmen und zwar eben durch Podiebrad durch - 
gefUhrt werden. Man vergl. Palacky's Dèjiny nàrodu ëeského, IV. 2. str 
67. Von des Kônigs steter Geldverlegenheit, die ihn immer wieder zu 
Anleihen etc. nôthigt, zeugen: Urkundl. Beitr. Nro. 184, S. 181—183, 
Nro. 194, S. 190—191, Nro. 206, S. 197; Stockheim Beilagen, Nro. 24, 
S. 133-134; Archiv éesky VI. str. 503. 

") So viel wird man aus der etwas verworrenen Angabe der StaH 
letopisové ad 1459 S. 172 annehmen durfen. 
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aufgelôst oder aus dem Lande entfernt werden u. s. w. Die 
Beschlussfassung und die Durchfiihrung einer solchen Reihe 
wichtiger Finanz- uud Verwaltungsmassregeln war fur den 
Kônig wichtig genug, mitten im Winter des Jahres 1459 die 
Reise nach Mâhi'en nicht zu scheuen. Allerdings gab es dafiir 
aucb wichtige politische Griinde; sie liegen vor allem noch 
in den augenblicklichen Verhâltnissen in Ungarn. 

Kônig Georgs Zug galt aber nicht etwa der Erlangung der 
ungariscben Krone. Trotz der bedeutsamen Aehnlichkeit in der 
Entwicklung der staatsrechtlichen Verhàltnisse in Ungarn und 
Bôhmen seit dem Tode des letzten Luxemburgers , trotz der 
ausseren Analogie in dem Emporkommen Georgs von Bôhmen 
und des Corvinen Mathias, ruhte das Kônigthum beider doch 
auf wesentlich verschiedener Grundlage. Mit und in der 
Wahl Kônig Géorgs, des Hauptes der utraquistischen Partei, 
gelangt die grosse kirchlich-nationale Bewegung, die seit dem 
Beginne des Jahrhunderts und langer das bôhmische Volk 
erfasst hatte, nun endlich aucb in dessen àusserer politischer » 
Organisation zum Ausdrucke. Der Husitismus, der zur Zeit 
der begeisterten Hingabe des Volkes an die neue Lehre sich 
nicht staatlich zu konstituiren vermocht, gelangt nun endlich 
im Kônigthum Georgs von Podiebrad zum Siège; Utraquismus 
und Wahlfreiheit bilden die Grundlage fur den neuen Thron. 
Letzteres galt nun zwar auch bei Kônig Mathias von Ungarn ; 
die religiôsen Verhàltnisse lagen aber hier vôllig anders. 
Mathias war ebenso der treu ergebene Sohn der Kirche, 
wie dies vor ihm Kaiser Sigmund oder die Habsburger ge- 
wesen. Sowie er sich der steten Unterstiitzung der Curie zu 
erfreuen hat, so erkennt dièse wiederum in dem guten Schwerte 
des thatkrâftigen Magyarenkônigs den festen Schirm gegen 
das Drângen der Osmanen, aber auch gegen die andern Feindo 
des heiligen Stuhles. So kam es, dass in der Folgezeit gerade 
der Ungarnkônig zum gefâhrlichsten Gegner Podiebrads wird, 
seitdem dièse r den gewaltigen Kampf fur den Glauben seines 
Volkes vom Neuen aufgenommen. Aber dies geschah zu einer 
Zeit, wo Kônig Georg làngst durch seine egoistische und zwei- 
deutige Politik die Liebe und das Vertrauen des Ungarnkônigs 
verloren und die Familienbande zwischen beiden zerrissen waren. 
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Jetzt , Winter 1458 — 9 , war aber das alte Einver- 
standnis zwischen den beiden Fiirsten tioeh vorhanden ; es 
gehôrt Ailes, was fur dièse Zeit von einer beabsichtigten Er- 
hebung Georgs oder eines seiner Sonne erzàhlt wird, in eine 
spàtere Zeit. ') Nur eine Triibung des bis nun so freundschaft- 
lichen Verhàltnisses zwischen den beiden Kônigen, die aber 
erst allmàhlig wàhrend des Jahres 1459 hervortritt, ist nicht 
zu verkennen und auch die Ursache davon verbirgt sien nicht. 

Der junge Ungarnkonig hatte durch seine selbstàndige 
Handlungsweise nicht blos neuerdings die Gegnerschaft zahl- 
reicher màchtiger Barone erregt, sondera auch die Feind- 
schaft seines eigenen Oheims Michael Szilagyi sich zugezogen. 
'iîS" Aber auf die Nachricht von dem am 26. Juni 1458 zu Simon- 
tornya abgeschlossenen Schutzbiindnisses *) jener war Mathias 
entschlossen dazwischen gefahren, -hatte seinen Oheim gefangen 
gesetzt und den Verschworenen ibre Aemter genommen. Das 
trieb sie zu noch weiteren Schritten gegen den Kônig und 
zu noch engerer Verbindung mit Kaiser Friedrich, dem sie 
bald ganz offen die ungarische Krone anboten. Der Kaiser 
musste wol erkennen, dass seine eigene Macht zur Gewinnung 
des ungarischen Reiehes nicht ausreiche; darum suchte er 
wie bei dem Papste, so auch beim Bôhmenkônige Rath und 
Hilfe. Kônig Georg kam denn auch nach Mâhren, um den 
Stand der Dinge in der Nàhe zu besehen, es kommt auch 
zu geheimen Unterhandlungen mit dem Kaiser offenbar in der 
ungarischen Sache zu Znaim; 1 ) eine Einigung wurde fur 



*) Dièse Frage habe ich ausfûhrlich erôrtert und mit Zurûckweisung 
der Ansicht Palacky's und der von ihm vorgebrachten Grunde klar zu 
stellen gesucht in der «Zeitschrift fur die ôsterreichischen Gymnasien" 
Jahrg. 1877, Heft 5. 

*) Bei Teleki, Hunyadiak kora Magyarorszâgon (XII. Bde. Pest 
1852 ff.) X., pag. 593. 

8 ) Ueber die Verhandlungen Pesina, Mars Moravicus, Pragae 1677, 
pag. 700. Eben aus der Nachricht, dass sie geheim gehalten wurden, 
erkennt man den oben dargestellten Zusammenhang und wird klar, dass 
sie nicht etwa der Beilegung der Grenzfehden allein galten. Den ûber die 
Befriedung der Grenzdistrikte zwischen Bôhmen und Oesterreich am 
20. April 1459 geschlosscnen Vcrtrag bringt Birk in den .Urkunden-Aus- 
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den Augenblick nicht erzielt. Ueber Hradisch, Briinn und 
Glatz kehrte der Kônig nach Prag zuriick, wàhrend die Dinge 
in Ungarn ihren Lauf giengen und am 17. Februar 1459 die 
Wahl des Kaisers zum Kônige von Ungarn erfolgte. Die Auf- 
merksamkeit des Bôhinenkonigs war seitdem getheilt zwischen 
dem ungarischen Osten und den weiteren Verlauf der einge- 
leiteten Verhandlungen mit dem deutschen Fttrsten im Westen. 

Zu Wunsiedel, hart an der westlichen Grenze Bôhmens 
trafen, wie man in Bamberg verabredet hatte, die bohmischen 
und sâchsischen Ràthe mit dem Teidingsmann, dem Mark- 
grafen Albrecht in den ersten Febertagen zusammen. Die 
Mûhe des Vermittlers war sicherlich nicht gering. Es galt 
schroffe Gegensâtze auszugleichen, schwer zu vereinigende 
Forderungen von hier und dort in Einklang zu bringen. 
Noch immer war Wilhelm von Sachsen nur mit halbem 
Herzen bei der Friedensvermittlung mit Bôhmen; so wie 
er in jenen Tagen eine Gesandtschaft an Kônig Karl von 
Frankreich abordnete, seine Rechte auf die bôhmische Krone 
zu vertreten , ') so waren auch die in Wunsiedel verhan- 
delnden Ràthe des Herzogs beauftragt, sofort an den kaiser- 
lichen Hof zur Betreibung der Hilfeleistung des Kaisers in 
der bohmischen Sache weiter zu gehen , *) falls man sich in 
Wunsiedel nicht einige. Noch blickten beide Theile mit Mis- 
trauen auf einander und selbst der Markgraf, so ernstlich er 
sich um eine Uebereinkunft bemuhte, mochte sie noch nicht 
fur politisch unumgànglich nothwendig anerkennen, da es auf 
dem bereits anberaumten Ingolstadter ïage noch immer zu 
einem Ausgleich mit Ludwig von Landshut kommeu konnte. 3 ) 



zûgen zur Geschichte Kaiser Friedrich des III. in den Jahren 1452—1467 ', 
Archiv fur Kunde ôsterreichischer Geschichtsquellen, Bd. XI. Wien 1853 
S. 150-152. 

') S. P. von Ludewig, Reliquiae manuscriptorum etc. ineditorum, 
(12 tom. Frankof. et Lips. 1720—31), tom. IX, pag. 707 sq. 

*) Die Nachrichten ùber den Tag nach Palacky, Urkundliche Bei- 
tràge, Nro. 178, S. 173—4. 

3 ) von Stockheim, Urkunden und Beilagen zur Geschichte Herzog 
Albrecht IV. von Baiern, S. 66. 
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Aber formell nothwendig und niitzlich erwies sich der 
Tag dennoch. Waren auch, da es vorerst galt die Forderungen 
des Andern kennen zu lernen, die beiden Gesandtschaften obnè 
ausreichende Vollmacht, und ein Abschluss darum unmôglich, 
so fand der Hohenzoller doch sattsam Gelegenheit mit dem 
Haupte der bôhmischen Botschaft, Zbynëk Zajîc von Hasen- 
burg die Streitpunkte miindlich zu erôrtern. Aus diesen 
Besprechungen erwuchs gar bald die Erkenntnis, dass ein 
billiger Ausgleich môglich sei. Der Markgraf schloss nun 
mit Hasenburg wenigstens mtindlich die Hauptpunkte ab 
und beide vereinbarten sofort einen neuen Tag zu Eger, auf 
dem Kônig Georg und der Markgraf persônlich anwesend sein 
und das ganze Friedensgescbâft zu Ende gefùhrt werden sollte. 
Den Zeitpunkt des Tages setzte man noch nicht fest; docb 
sollte die Einladung dazu wenigstens 4 Wochen friiher erfolgen. 
Es geschah weiter offenbar unter dem Einflusse vielfacher 
erfolgloser Berathungen in Wunsiedel, dass man sich gelobte, 
nicht aile die vielfachen alten und neuen Streitsachen zwischen 
Bôhmen und Sachsen, sondera vorerst nur die Hauptfragen 
zur Entscheidung zu bringen. ') 

Die Wunsiedler Abmachungen erfreuten sich des Beifalls 
des Bôhmenkônigs wie der sàchsischen Herzoge ; schon in der 
ersten Hâlfte des April sehen wir den Egerer Tag zur That- 
sache werden. Aber in die wenigen Wochen bis dorthin 
drângten sich Vorgànge zusammen, die die allgemeine Lage 
noch mehr zu Gunsten Kônig Georgs umgestalteten und das 
Gelingen des Egerer Tages im vorhinein sicherten. 

Vorerst blieben die Bemtihungen der sàchsischen Ge- 
sandten, bei Kaiser Friedrich in Wiener-Neustadt wie beim 
Erzherzog Albrecht Unterstutzung gegen Kônig Georg zu er- 
langen, natUrlich ohne Erfolg. Der Kaiser trug sich mit an- 
dern Plànen, bei denen er des Bôhmenkônigs sich zu bedienen 
gedachte; der Erzherzog lehnte es geradezu ab, in dieser 
Sache auch nur einen Rath zu ertheilen.*) Zu gleicher Zeit 

') Urkundliche Beitràgc Nro. 178, S. 174. 
«) Ebendort, S. 173. 
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konnte sich Herzog Wilhelm persônlich iiberzeugen, wie viel 
er von den Schlesiern zu erwarten babe. 

Getreu seinem dem Stadtscbreiber Eschenloer und der 
Gesandtschaft der Liga gegebenen Worte hatte der Herzog am 
20. Januar die Breslauer '), dann am 27. den gesammten 
schlesischen Bund auf den 18. Februar nacb Cottbus einge- 
laden und sein persônliches Erscheinen dabei zugesagt. *) In 
der That fanden sich mit Ausnahme der Schweidnitzer die 
Mitglieder der Liga mit dem Herzoge am bestimmten Tage \#** h ™* r 
zusammen ; auch eine Gesandtschaft der Sechsstàdter war an- cottiS?* zu 
wesend. Wilhelm verlangte unumwundene, entschiedene Antwort 
und Parteinahme: Wollten sie ihn einfach als Kônig aner- 
kennen, so sei er bereit, mit allen seinen Freunden ihnen 
Schutz und Beistand zu leisten. Als jene dagegen erklàrten, 
uber ihre fruhere Antwort auf des Herzogs Bewerbung nicht 
hinausgehen zu kônnen, •) da war sein Entschluss auch bereits 
gefasst; von dieser Stunde an galt ihm ein weiteres Zusammen- 
gehen mit den Schlesiern als unnutz und verderblich. *) Wenn 
Herzog Wilhelm trotzdem einen neuerlichen Convent an St. 
Walburgitag zu Cottbus zu beschicken verhiess, so wahrte er 
eben die Form und verhutete, dass der Bruch allzu fruhe offen- 
kundig wurde. 

Aber man ahnte ein Aehnliches doch bei den Schlesiern 
und ^Herzog Johann von Sagan, Kônig Georgs erbittertster 
Gegner, bat besorgt Kurfûrst Friedrich um Aufschluss.») Der 



') Scriptores rerum Silesiacarum IX. S. 11. 

*) Nach H. Markgrafs Note zu S. 11, Bd. IX., der Scriptor. rer. 
Silesiacarum. 

8 ) Petr. Eschenloer in Scriptor. rer. Sil. VIL, pag. 36: Voluit 
Wilhelraus simpliciter assumi debere et postea auxilium et favorem cum 
omnibus amicis praebere. Slesitae se extra primam reBponsionem non 
ire posse deducunt ; petunt, ut super impetitione et jure suo Wilhelmus 
velit assistere ipsis. 

*) In dem Entschuldigungsbriefe an seine Râthe und Amtleute vom 
18. Mai 1459 sagt der Herzog: Wir haben auch an unsern herrn und 
frunden in rate nicht mogen finden auf solchis weitluflftigs uns mit unsern 
lannden und lewten in yorterblich wagnisse zu geben. Scriptor. rer. 
Silesiac. VUL, S. 44. 

5 ) P. Eschenloer, Hist. Wratisl. 1. c. 
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freilich stellte — noch wusste man ja nicht, wie der Egerer 
Tag enden wtirde — in seinem Schreiben vom 6. April jede Ver- 
standigung mit dem „Uffgeruckten u in Àbrede. ') 

Es war den wittelsbachischen Fiirsten gleichfalls nicht 
verborgen geblieben, dass der riihrige Markgraf Albrecht sich 
in Wunsiedel bemuht, einen Ausgleich zwischen Bôhmen und 
Sachsen zu Stande zu bringen. Das Bedûrfnis, dieser Even- 
tualitàt gegenuber ihre Entschliisse zu fassen, fîihrte sie bereits 
wenige Tage nach Schluss der Wunsiedler Berathungen in 
Esslingen zusammen. *) Schon waren die Processe des Reiches 
gegen Herzog Ludwig wegen des Ueberfalls von Donauwôrth 
eingeleitet; andererseits stand der neuerliche Bruch mit der 
brandenburgischen Gegenpartei in ziemlich sicherer Aussicht; 
es galt darum zu verhiiten, dass auch der mâchtige Bohmen- 
kônig sich in die Reine der Gegner stelle. Was nun weiter 
in Esslingen, was in den nachfolgenden lângeren Besprechungen 
in Regensburg 3 ) im Einzelnen beschlossen wurde, was fur 
Schritte dann die Wittelsbacber thaten, um auch ihrerseits 
mit Kônig Georg in Beziehung zu treten, ist unbekannt. Aber 
wir erfahren ganz zufàllig, dass in Amberg in der Ober- 
pfalz pfalzgràfliche und bôhmische Ràthe unterhandelten und 
eins wurden; 4 ) in Folge dessen erscheint Pfalzgraf Friedrich 
als des Kônigs Gast in der Grenzstadt Eger. 



') Scriptor. rer. Silesiac. VIII., S. 15—16. Dr. H. Markgraf wird 
mir vielleicht beistimmen, wenn ich den dort erwâhnten Zittauer Tag auf 
die Verhandlungen der Lausitzer mit den 3 bôhmischen Baronen beziehe. 
Vergl. Scriptor. rer. Lusatic. I. pag. 80. 

a ) Dahin ist nach A. Kluckhohn's Excurs V. zu Ludwig d. R., S. 
366—7, die Nachricht Milliers im Reichstags-Theatrum unter Friedrich V. 
I. pag. 636 zu modifizieren. Zu den dort gebrachten zutreffenden 
Grùnden môchte ich nur noch hinzufugen, dass Markgraf Albrecht in 
einem Briefe vom 3. Dez. 1458 (bei von Stockheim, Béilagen S. 59 - 60) 
ausdrucklich sagt, es habe der Kaiser den Herzog sofort „von ambts 
wegen zur Verantwortung gezogen". 

8 ) Kluckhohn, Herzog Ludwig der Rek-he S. 99. 

*) Dièse bisher ûbersehcne Nachricht, die gleichwohl ein wichtiges 
Glied in der Kette der damaligen diplomatischen Massoahmen bildèt, finde 
ich in dem Berichte der bairischen Ràthe au ihren Herzog vom Egerer 
Tage bei Stockheim, Beilagen IX a, S. 75. „Item zum ersten auf den 
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Und bald genug hatten die Wittelsbacher Gelegenheit zu 
erkennen, wie wohl sie gethan, wenn sie an der Friedensliebe 
des Markgrafen zweifelten. Albrecht ritt zwar der Bam- 
berger Abredung getreu zu Anfang Mârz nach Ingolstadt zu M gL^f> 
Herzog Ludwig und trat dort mit den bairischen Rathen in 
Unterhandlungen, aber des Gelingens des Egerer Tages sicher 
gab er nicht das mindeste von den Anspruchen bezuglicb des 
Landgericbtes nach. Nicht einmal an dem Wenigen, womit 
er in Bamberg dem Herzoge entgegengekommen, hielt er fest, 
und ebenso lehnte er es ab, bei Mainz fur einen gûtlichen 
Vergleich mit dem Pfalzgrafen Schritte zu thun. So schieden 
beide Theile im vollen Bewusstsein ihrer Gegnerschaft, und 
der endliche Beschluss, es solle Bischof Johann von Eichstàdt 
und der Deutschmeister um die Uebernahme jener Vermittlung 
ersucht werden, konnte den Bruch nicht verdecken. ') Hàtte 
freilich Markgraf Albrecht gewusst, dass auch dem Pfalzgrafen 
der Weg zu dem neuen Bohmenkônige bereits offen stand 
oder sich doch demnâchst ôffnete, er hâtte mit weniger 
Entschiedenheit den Ausgleich zuriickgewiesen. Um so un- 
angenehmer kam ihm dann des Pfalzgrafen Ritt zum Kônige 
nach Eger. Hierhin wendeten sich nun die Blicke von Nah 
und Fern, als mit der zweiten Aprilwoche die Erôffnung des 
Tages heranriickte. 

Der Egerer Tag bezeichnet einen Wendepunkt wie in 
den Geschicken Konig Georgs, so auch fur die Stellung und Aprjl _ Ma{ 
Bedeutung seines Kônigthums; er ist aber zugleich der be- 
deutungsvolle Moment in der Geschichte uberhaupt, an dem 
zum erstenmale ein Staatswesen sich die allgemeine Aner- 
kennung erringt, das im Gegensatze zu der alten Kirche und 
der alten Legitimitàt denn doch den Kampf um religiôse Frei- 



abschiede seiner koniglichen gnaden Rate von Im am nachsten zu amberg 
getan demselben furnemen weiter nachzuuolgen. 

l ) Der Abschied des Tages vom 10. Marz 1459 inhaltlich bei von 
Stockheim, Urkunden und Beilagen S. 66. Der Wortlaut zeigt ebenso die 
Entschlossenheit Markgraf Albrechts in nichts nachzugeben, wie das Ver- 
langen Herzog Ludwigs zu einer Einigung zu gelangen. Daraus konnte 
man folgern, dass der Araberger Tag wohl erst nach dem 10. Mârz statt- 
gefhnden habe. 
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heit und das Recht politischer Selbstbestimmung als die Basis 
seines Bestandes erkennen lâsst. Freilich war dies eben nur 
die Basis, fortgebaut wurde dann auch hier auf anderer 
Grundlage, aber eben dadurch der Bau selbst gefahrdet 
und vernichtet. Wie sehr hat sich doch Konig Georg be- 
miiht, Ailes in der Weise seiner Vorfahren zu thun, die be- 
sondere Genesis seines Kônigthums so viel als môglich allent- 
halben vergessen zu lassen ! Nun sorgte der Kônig dafiir, sich 
bei der Begegnung mit den deutschen Fûrsten mit dem Ge- 
prânge zu umgeben, den er des Bôhmenkônigs fiir wiirdig er- 
achtete. In langem glànzenden Zuge ritt er am 7. April in 
die Thore der alten Reichsstadt ein. ') Es geleiteten ihn sein 
Sohn, der jugendlich rasche Viktorin, die ersten Wttrdentrâger 



*) Die Egerer Vertragsurkunden sind zum grôsseren oder geringeren 
Theile, abcr nirgends vollstândig gedruckt bei Kremer, Geschichte Friedrich 
des Siegreichen von der Pfalz, Beil. LIV. uod LVIII. ; Lûnig, Cod. German 
diplom. 1. p. 1478: Du mont, Corps diplomatique tom.3, Amsterdam et La 
riaye 1726, p. 252 Bq.; Riedel, Codex diplm. Brand. B., Band V., pag. 47—50; 
Sommersberg, scriptor. rer. Siles. I. pag. 1026 ; Millier, Reichstagstheatrum 
und Fried. V., I. p. 537 ff. Nachrichten ùber den Tag ftnden sich bei von 
Stockheim, BeO. IX.»*» c , S. 74 - 78; bei Palacky, Urkundliche Beitrage 
Nro. 182 und 184, S. 177-180 und 181-183; in den Scriptores rer. Sil. 
VII., S. 43—45 (Eschenloer, Histor. Wratisl.) und VIII., S. 15. Notizen 
von geringerem Belang und Umfang in den StaH letopisové, str. 172—73, 
den Scriptor. rer. Lusat. I. pag. 80—81 (Joh. von Guben Jahrbûcher der 
Stadt Zittau), bei Raynaldus, Annal, eccles. ad. ann. 1459, Nr. 18 a. a. 0. 
Von ungedruckten Materiale vermag ich die Verzichtsleistungs-Urkunde 
Herzog Wilhelm's und seiner Gemahlin (Grossh. s. Ges. Archiv in Weimar, 
Reg, A., FoL 6»> Nro. 5, 25) und einzelne inhaltlich weniger wichtige 
Stûcke aus dem Egerer- (Copialb. I. Fol. 93) und Nûrnberger Archive 
(Missiv-Buch XXVIII., Fol. 203) hinzuzufûgen. Zudem sind die bei Stock- 
heim gebrachten Nachrichten in der Darstellung noch nicht verwerthet. 
Auffallend bleibt, dass weder die Augsburger Chronik des Burkhard Zink 
noch auch die Nûrnberger Jahrbûcher des XV. Jabrhunderts, beide in der 
treffl. Sammlung der Chroniken der deutschen btadte vom 14. bis ina 
16. Jahrhundert, herausgegeben durch die hist. Commiss. der Munchner 
kônigl. Akad. der Wiss. unter Leitung Prof. K. Hegel's des Egerer Tages 
erwahnen und auch Muller (Reicht. Th. 1. c.) ihn nur mit den Worten 
des bôhm. Chronisten Dubravius zu erzâhlen weiss. Von neueren Histo- 
rikern hat den Tag am ausfûhrlichsten behandelt Dr. Fr. Palacky in den 
Déjiny nâroda cesk. IV , 2. str. 76—84, ohne freilich die bei Stockheim 
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des Reiches, die Bluthe des bôhmischen und mâhrischen Adels; 
mit Freuden und durch des Kônigs Besuch hochgeehrt empfieng 
ihn die Biirgersehaft, die friiher und spâter mit unwandelbarer 
Treue an ihm hieng. Schon am nâchsten Tage traf auch der 
Markgraf ein mit des Tages wûrdigem Gefolge umgeben, am 
zweitfolgenden Pfalzgraf Friedrich, den die vornehmsten Edlen 
der pfàlzischen Lânder und seine geschicktesten Riithe be- 
gleiteten. Mit Turnieren und festlichem Empfange ehrte der 
Kônig die Fursten, mit reichlicher Bewirtung und Festlich- 
keiten verschiedener Art die Biirgersehaft den Kônig und seine 
Gàste. Des Kônigs treuer Geheimschreiber Jost von Ein- 
siedel, der in den Ostertagen (25. u. 26. Mârz) in Eger ge- 
wesen, den Auftrag seines Herrn mit Besuch und Festfeier 
bei lieben Freunden verbindend, hatte dafur gesorgt, dass 
geràumige Herbergen bereit standen und der Rath es an 
Speise und Trank nicht fehlen liess. ') 

Nichtsdestoweniger schritten die Fursten doch alsbald 
nach ihrer Ankunft zur Aufnahme der diplomatischen Ver- 
handlungen. Fiir Kônig Georg und die Bôhmen standen die 
Dinge ausserordentlich giinstig. Die Ueberzeugung, dass sein 
Beitritt fiir das Uebergewicht dieser oder jener Partei im 
Reich entscheidend sei, bewirkte, dass beide sich auf das 
ernstlichste um seine Freundschaft bemuhten; statt durch 
Opfer die Anerkennung seines neuen Kônig- und Kurfiirsten- 
thums zu erlangen, trat er sofort in eine derartig gebietende 
Stellung im Reiche ein, dass sie auch nicht einmal eine Dis- 
cussion ùber Anerkennung oder Nichtanerkennung zuliess. Und 
wie klug weiss der Kônig den gunstigen Augenblick zu niitzen, 
wie geschickt weiss er aus der Lage der beiden Parteien 



gedruckten sehr wichtigen Kachrichten und die rair vorliegenden unge- 
druckten Materialien zu kennen. 

*) Schreiben der Egerer an die Niirnberger vom 26. Mârz 1469 im 
Egerer Stadtarchiv Copialb. I. Fol. 93 b; darnach war die Ankunft des 
Kônigs ursprunglick auf den 10. April in Aussicht genommen. Am selben 
Tage bestellen sie bei Hans Markhauser 3 Fuder Wein. Ebendort. Im 
Stadtarchive befindet sich ausserdem ein Verzeichniss der Ausgaben der 
Burgerschaft wâhrend des Tages, darunter ein Geschenk von 100 Schock 
neuer Groschen an den Kônig. 
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augenblicklich Vortheil zu ziehen und dafirr zu sorgen, dass 
auch in Hinkunft der Schwerpunkt der deutschen Parteiungen 
in Bôhmen liège! Der Pfalzgraf sieht sich vom Kônige durch 
die Riicksicht auf seine Gegner und den Herzog Ludwig, der 
Markgraf durch die Anwesenbeit und augenfâllige Bevorzugung 
des siegreichen Pfalzgrafen zur Nachgiebigkeit gedràngt. 

Markgraf Albrecht war, wie die bairischen Çâthe er- 
zàhlen, geradezu erschrocken, als er die Nachricht erhielt, 
dass auch der Pfàlzer mit zahlreichem Gefolge gen Eger 
heranziehe. l ) Dass zugleich auch Rathe Herzog Ludwigs 
mit anlangten und Kônig Georg dera rheinischen Kurfûrsten 
einen glànzenden Empfang bereitete, vermehrte noch seine Un- 
nihe. Argwôhnisch und unwillig wandten sich darum die frân- 
kischen Herren Hans von Lichtenstein und der von Aufsess 
aus des Markgrafen Gefolge an die Baiera : „Der Tag sei ge- 
setzt zwischen Bôhmen und Brandenburg und Markgraf Albrecht 
da„ um zwischen Kônig Georg und den sàchsischen Herzogen 
zu vermitteln ; gewiss seien sie, die bairischen Rathe und der 
Pfalzgraf, nur gekommen, um das Friedenswerk zu stôren; 
aus den gesteigerten Forderungen der Bôhmen lasse sich dies 
deutlich genug erkennen." 8 ) Und nun liessen nicht blos dièse 
Herren den Wunsch durchscheinen, es môchte zu einer Ver- 
stândigung des Markgrafen mit Herzog Ludwig kommen, der 
Markgraf selbst dachte unter dem ersten niederdriickenden 
Eindrucke dessen, was er da geschehen sah, wie es scheiut, 
an nichts Geringeres, als sich mit dem Pfalzgrafen zu ver- 
gleichen, und suchte um eine geheime Unterredung mit 
diesem an. *) Doch ist er davon wieder, wohl nicht ohne Ein- 
flussnahme Kônig Georgs, abgekommen. Auch sind es eben 
nur die bairischen Rathe, die in der ersten Freude solches 
ihrem Herzoge melden. 



*) von Stockheim, 1. c. S. 76. 
2 ) von Stockheim, 1. c. 

■) Ebendort: Daraach sagten wir solchs vnserm gnadigen herrn 
dem pfalczgrauen der gab vns zuerkennen es wàrn austrâg vnd der marg- 
graf wôllt auch gerne ingeheim bey Im sein was er aber mit Im reden 
wollt, west sein gnad nit. 
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An den Unterhandlungen, die Dienstag den 10. April mit 
beiden anwesenden deutschen Fursten, naturlich getrennt, auf- 
genomraen wurden, betheiligte sich in erster Reihe Kônig 
Georg persônlich; da er des Deutschen nicht màchtig war, 
fungirte Jost von Einsiedel als Dolmetscher. Die Verhand- 
lungen mit dem Markgrafen fiihrte nach der ersten feierlichen 
Erôffhung derselben in Anwesenheit beider Fursten, zum Theile 
eine Deputation bohmischer Herren. ') Daneben fiel dem ge- 
wandten Geheimschreiber noch die besondere Aufgabe zu, 
persônliche Auftrâge des Kônigs an den Markgrafen direct zu 
besorgen und so die Richtigstellung der gegenseitigen For- 
derungen und den raschen Fortgang des Friedensgeschàftes 
wesentlich zu fôrdern. Wirklich fand er sich bereits Montag den 
9. April in tiefer Nacht bei dem Markgrafen ein, und es war 
das Ergebnis dieser ersten eingehenden Unterredung, dass man 
beschloss, den Vergleich sofort zum Abschlusse zu bringen 
und nicht etwa noch die Vermittlung des Kaisers und der Kur- 
fursten anzurufen, dann dass Markgraf Albrecht die Ueber- 
zeugung gewann, es sei nicht blos die Verzichtleistung Herzog 
Wilhelm's auf seine Anspriiche an das Ladislaw'sche Erbe 
eine Sache der Nothwendigkeit geworden, sondera dass der- 
selben auch noch weitere, wenn auch nicht allzu grosse Opfer 
gebracht werden mussten. 2 ) Naturlich war der Markgraf 
entschlossen zu retten, was zu retten war, und bot er seine 
ganze bedeutende Gewandtheit auf, um seinen sàchsischen 
Vettern wenigstens in Bezug auf die von Bôhmen verlangten 
Schlôsser und Lehenschaften und die iibrigen streitigen Punkte 
môglichst grosse Vortheile zu sichera. 

Lagen so die Schwierigkeiten bei dem sâchsisch-bôh- 
mischen Ausgleiche in der Sache selbst, so fand sich anderseits 
auch bei den Verhandlungen des Kônigs mit dem Pfalzgrafen 
unerwartete Verzôgerung, als der letztere die Aufhahme Herzog 
Ludwigs von Landshut in die Einung verlangte. 

Herzog Ludwig hatte ebensowenig als Markgraf Albrecht 
vorausgesehen, wie sich die Dinge in Eger gestalten wurden. 



1 ) Urkundliche Beitrâge S. 177, von Stockheim, S. 75—76. 

2 ) Urkundliche Beitrâge 1. c. 

A. Bachraann: Gesch. Ueorg's you Podiebrad. t 
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So sicher der Markgraf erwartet hatte, sich erst mit Bôhmen 
einigen, dann den neuen Bimdner gegen seine Widersacher 
im Reiche verwenden zu kônnen, ebenso nahm Herzog Ludwig 
mit der engen Einung mit dem Kônige zugleich alsbald einen 
gemeinsamen Krieg gegen die von Sachsen und Brandenburg 
in Aussicht und unterliess nient, seinen Ràthen dafiïr ein- 
gehende Instructionen zuzusenden. ') Der Herzog hatte keine 
Ahnung davon, dass der Kônig, statt fremdem Intéresse zu 
dienen, vielmehr alsbald mit der eigenen Politik die Parteiungen 
im Reiche umfasste und fur seine Zwecke zu verwenden ge- 
dachte. Er wusste auch nicht, dass der Markgraf, ausser 
Stande die enge Verbindung des Kônigs mit dem Pfalzgrafen 
zu verhindern, wenigstens das Eine mit allen Mitteln zu er- 
reichen strebte, dass der Herzog nicht mit in die Einung auf- 
genommen wurde. Denn Markgraf Albrecht war es, der durch 
die Scbilderung dessen, was Ludwig auf den Tagen zu Niirn- 
berg und Bamberg gegen den Bôhmenkônig geâussert, dessen 
Zorn gegen den Herzog zu erregen wusste, 8 ) der fûr den 
Fall eines Krieges mit Herzog Ludwig seinen Zuzug in Aus- 
sicht stellte, s ) den Kônig auch wohl in der Absicht bestârkte, 
gegen Baiern mit der Forderung auf eine Anzahl eigentlich 
zu Bôhmen gehôriger Stadte und Vesten aufziitreten. <) Und 
der Markgraf hatte wirklich die Freude, den Kônig nach 
seinem Willen handeln zu sehen. 

Dienstag den 10. April verfûgte sich der Pfalzgraf zur 
Begrûssung des Kônigs und zur feierlichen Erôffnung der 
Verhandlungen in das Haus des Egerer Patriziers Caspar 
Junkherr, wo der Kônig Herberge genommen. Johann von 
Lysura, einst in des Erzbischofs Jacob von Trier Diensten, 
nun seit dessen Tode des Pfalzgrafen vornehmster diploma- 



') von Stockheim, Beilagc IX. b und c. Der Herzog sagt unter 
anderm: „Wir mainen auch Er sold das aufhemen, nachdem er sunst vast 
willig ist, auf die von Sachsen vnd Ir helfer zu ziehen, vnd nàm das gelt 
daran empfor. 

2 ) Urkundliche Beitràge Nro. 182. S. 180. 
8 ) Urkundliche Beitràge Nro. 190. S. 189. 
4 ) Urkundliche Beitràge Nro. 198. S. 193. 
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tischer Beirath sprach in langer und „kôstlicher u lateinischer 
Rede zum Kônige: „Der Weise der Vorvordern folgend, die 
stets in enger Freundschaft verbunden gewesen, seien nun 
der Kônig und Pfalzgraf, jener wûrdige Nachfolger zusammen- 
getroffen, um den alten Bund zu erneuern. Es sei darum 
des Pfalzgrafen ernstlicher Wille, dass das von den Rathen 
zu Amberg in Aussicbt genommene Biindniss nun zur That- 
sacbe werde." 

Kônig Georg antwortete selbst. Er dankte dem Pfalz- 
grafen, dass er nach Eger gekommen, riihmte seine Tugenden 
und „erhob das Haus Baiern gar hoch mit lôblichen Worten." 
Auch er erklârte sich gerne bereit, den alten Bund mit dem 
kurfiirstlichen Hause zu erneuern. Als der Konig seine bôh- 
mische Rede vollendet und Jobst von Einsiedel sie deutsch 
wiedergegeben, wurde sofort fur den Abend der Beginn der 
Unterhandlungen selbst in Aussicht genommen. ') 

Sie gedieben rasch vjrwârts und die Einung war bereits 
dem Abschlusse nahe, als die Forderung des Pfalzgrafen, dass 
Herzog Ludwig als sein Bundesgenosse ausgenommen werde, 
langwierige Erôrterungen hervorrief. Kônig Georg wollte da- 
von durchaus nichts hôren und brachte aile seine Forderungen 
und Beschwerden gegen den Herzog zur Geltung. Als der 
Pfalzgraf trotzdem die Sache seines Vetters nicht fallen liess, 
stellte Kônig Georg seinerseits die Bedingung, dass fiir den 
Faîl der Ausnahme Herzog Ludwig's nothwendig auch Mark- 
graf Albrecht ausgenommen werden musse. Bei so scharfen 
Gegensàtzen, *) die naturlich Markgraf Albrecht nâhrte, ver- 
raochten die vermittelnden Vorschlàge der Pfàlzer Rathe, 
namentlich des gewandten Dr. Martin Mair nur schwer und 
theilweise durchzudringen. Endlich nach fiinftâgigen Ver- 



l ) von Stockheim, 1. c Beilage IX*. 

s ) Dass der Kônig nicht etwa aus „lauuenhafter Opposition", wie 
sich von Stockheim, Text S. 51 ausdrûckt, auf der Gegenforderung bestand, 
bedarf wohl keiner weiteren Widerlegung. Den Kônig leitete bei 
seinem Vorgehen nicht blos die Rûcksicht auf den Markgrafen, sondera 
er wollte sich eben noch selbst besonders mit Herzog Lndwig ausein- 
andersetzen und darin vôllig freie Hand behalten. 

4* 
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handlungen kam raan Sonntag den 15. April zum Abschlusse. l ) 
Der Pfalzgraf verbindet sich mit dem Kônige zu ewiger Freund- 
schaft, jedoch unbeschadet der engen Bundesgenossenschaft, 
die ihn seit langem mit Herzog Ludwig vereinige. Er wird es 
sich vielmehr angelegen sein lassen, auf einem demnàchst in 
Prag abzuhaltenden Tage den Frieden zwischen Bôhmen und 
Baiern-Landshut zu vermitteln. Dafiir blieb dem Konige weiter 
durch den blos negativen Zusatz, es solle das BUndnis mit 
dem Pfalzgrafen durch keine weitere Einung, in die einer der 
beiden Fursten treten wiirde, geschâdigt werden kônnen, 
immer noch die Môglichkeit, nun zu dem Bunde mit dem 
Pfàlzer auch den Ausgleich mit dessen Gegnern, den sàchsischen 
und brandenburgischen Fursten hinzuzufugen. 2 ) 

Es waren inzwischen auch mit dem Markgrafen Albrecht 
die Verhandlungen so weit vorgeschritten, dass die Einigung 
gesichert war und man jeden Augenblick zum Abschlusse 
schreiten konnte. Trotzdem der Markgraf seine nunmehrige 
Ueberzeugung, die er bereits nach der ersten Unterredung 
mit Jost von Einsiedel den Rathen Herzog Wilhelms kund- 
gegeben, offen hatte hervortreten lassen, dass man jetzt 
eine andere Grundlage der Uebereinkunft , als bisher fest- 
gehalten worden war, suchen musse,*) so kam es doch 
alsbald bei der feierlichen Ansprache und Begriissung am Nach- 
mittage des 10. April — gleich nach dem Empfange des 
Pfalzgrafen — zu wenn auch nicht erregten so doch ent- 
schiedenen Auseinandersetzungen. 

In der fôrmlichen Erôffnungsrede legte der kluge Markgraf 
nur mehr in so weit Gewicht auf die Erbrechte Herzog Wilhelms, 
als nothwendig war, den Kônig zu môglichst weit gehenden 
Concessionen in den andern Punkten zu stimmen. In deren 
Behandlung bewies nun der Brandenburger seine ganze diplo- 
matische Meisterschaft. Die zahlreichen Stiidte und Schlôsser, 
die man bohmischerseits von den sàchsischen Herzogen rekla- 



x ) Nach von Stockheini Tcxt S. 51 wurde die Einigung bereits am 
13. April erzielt. 

*) Kremer, 1. c. 

') Urkundliche Beitràge Nro. 182, S. 177. 
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mirte, wusste er auf durchaus gerechte Besitztitel zuriïckzu- 
fuhren. Sie seien durch Kauf oder Pfandschaft, als bôhmische 
Lehen oder Ersatz fur geleistete Kriegsdienste, oder endlich 
im ehrlichen Kriege von den Herzogen erworben worden.') 
Dabei vergass der Markgraf nicht, seine Stellung als unpar- 
teischer Mittelsmann zu kennzeichnen, liess aber doch durch- 
leuchten, dass der Kônig zu der Aufgebung der Erbanspruche 
nicht allzu empfindliche Abtretungen verlangen diirfe. 2 ) Gerade 
dièse wurden denn auch der Angelpunkt der Verhandlungen, 
vor dem die kleineren Streitfragen, wie die Ànsprûche der 
Herren, von Plauen und des von Donin an. Sachsen, die Forde • 
rungen der bôhmischen Soldner 3 ; wie die Hândel der fliichtigen 
Vitzthume zurucktraten. 

Kônig Georg erôrterte in seiner Gegenrede zunàchst ein- 
gehend die Erbanspruche Wilhelms von Sachsen, die er als 
durchaus unbegriindet darlegte. Selbst wenn man in Bôhmen 
das Erbrecht gelten lasse, erbe der Herzog nicht. Die letzten 
Kônige seien Habsburger gewesen, deren Tôchter niemals 
erbten, so lange mànnliche Glieder des Hauses vorhanden 
wâren. 4 ) Das wâren aber der Kaiser, sein Bruder Albrecht 
und Herzog Sigmund von Oesterreich-Tirol. Aber auch die 
Habsburger seien nicht zur Nachfolge in Bohmen berechtigt, 
denn Bôhmen sei ein Wahlreich und schon die Kônige Sigmund, 
Albrecht und Ladislaus seien Wahlkônige gewesen. Darum 
sei aber auch er rechtmàssiger Kônig von Bôhmen. Und nun 
konnte der Kônig seine Empfindlichkeit daruber, wie die 
sàchsischen Herzoge bisher iiber ihn gesprochen und geschrieben, 
nicht verbergen; selbst dem Markgrafen hielt er vor, dass er 
bisher es vermieden, ihn fôrmlich Kônig zu nennen. Ueber- 



») Ebendort. 
*) Ebendort. 

3 ) Zahlreiche Stûcke ttber dièse Angelegenheiten finden sich im 
Grossherz. sàchsischen Gesammtarchive zu Weimar und im Stadt Egerer 
ArchiTe. 

*) Dièse Interprétation des Erbfolgegesetzes fur Bôhmen von Seiten 
des Konigs Georg ist um so interessanter, als sie im wesentlichcn mit 
der im folgenden Jahrhunderte auf Bitten der bôhmischen Stànde von 
Kaiser Ferdinand I. gegebenen nbereinstimmt. 
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gehend auf die weiteren Streitpunkte verlangte der Kônig 
nicht blos die Abtretung von Briix, Osseg, Risenburg und aller 
Schlôsser von Eger bis zuin Elbedurchbruche diesseits des 
Kammes des Erzgebirges, sondera eine weitere sehr stattliche 
Heihe von Stadten und Schlôssem in Meissen, im Voigtlande 
bis tief nach Thûringen hinein. Auch die iibrigen Anspriiche 
an Sachsen brachte Kônig Georg, natiirlich ailes durcb Ver- 
mittlung Jost's von Einsiedel, zur Geltung. ') 

Das Erscheinen des vom Kônige auf den Abend mit seinen 
Rathen bestellten Pfalzgrafen unterbrach die erste Ausein- 
andersetzung. Seine VVorte, die er im Nebengemache ab- 
sichtlich laut ausserte, „er sei gekommen mit Georg, den er 
als Bôhmens echten Kônig anerkenne, in Einung zu treten 3 ), 
so wie die ziemlich kiihle Haltung der bôhmischen Herren, 
die nachtrâglich des Kônigs Forderungen schriftlich iiber- 
brachten, vermebrten noch das Unbebagen des Markgrafen. 3 ) 

Aber entmuthigt war er nur einen Augenblick. 4 ) Seine 
bedeutende Persônlichkeit verfehlte des Eindruckes auf den 
Kônig nicht; sein Scharfsinn fand bald die Wege nicht blos 
die eigenen Verhandlungen vorwiirts zu bringen, sondera wie 
gezeigt wurde, auch des Kônigs Haltung gegen den Pfalz- 
grafen zu beeinflussen. 

Der Pfalzgraf bat wohl bald nach dem 15. April, an dem 
er mit dem Kônige abgeschlossen, seine Heimreise angetreten. 
Schon waren auch die Verhandlungen mit dem Markgrafen, 
da weder der Kônig die Verbindung mit zwei mâchtigen 
Furstenhàusern des Reiches durch starres Festhalten an seinen 
Forderungen vereitelt sehen wollte, noch der Markgraf die 
Nothwendigkeit verkannte, dass einige Opfer gebracht werden 
miissten, so weit gediehen, dass ihr Gelingen zweifellos schien. 
Nun fanden sich auch, erst Herzog Wilhelra, dann sein Brader 
Friedrich, der Kurfùrst endlich die brandenburgischen Mark- 
grafen nach einander in Eger ein und kam es bis zum 25. Apr. zur 



l ) Urkundliche iieitriige, 1. <•. 

') EheDdort. 

j von Stockheim 1. c. 

*i rf, die nhige Darlegiin^. 
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Einigung iiber eine ganze Menge von Fragen, durch welche 
die Stellung des Kônigs im Reiche mit einem Schlage vôllig 
umgewandelt erscheint. Und doch hatte man wieder die 
Privatangelegenheiten von denen der Krone und der Fursten 
getrennt, und fur die Ordnung jener einen spâteren Zeitpunkt 
in Aussicht genomnien. 

Am 25. April war Markgraf Albrecht, der seine Rolle 
als Teidingsmann festhielt, so sehr er thatsâcklich selbst 
Partei war, in der Lage, die Spriiche in den einzelnen Fragen 
zu verkiinden. Da verzichtet zunâchst Herzog Wilhelm 
von Sachsen in seinem und seiner Gemahlin Naraen auf die 
Krone zu Bohmen, auf Schlesien und die Markgrafschaft 
Mâhren und was sonst zu der Krone gehôrt fur sien und seine 
Erben zu Gunsten Kônig Georgs und seiner Erben und Nach- 
kommen, Kônigen von Bohmen, tritt ihm aile seine Gerechtig- 
keit ab und verspricht, dàss weder er selbst noch seine Erben 
und Nachkommen und in Zukunft irgend welche Forderung 
oder Anspriiche wieder erheben werden. >) Es mussten ausser- 
dem, wie der Markgraf weiter auf Grund der Vereinbarungen 
verkiindete, zur Beendigung der alten Streitigkeiten zwischen 
Sachsen und der Krone Bohmen an Bohmen unmittelbar ab- 
getreten werden : Stadt und Schloss von Briix, die Riesenburg 
(Osseg) und Dux sammt Zugehôr. Von ail den zahlreichen 
Lehenschaften, die einstmals zu Bohmen gehôrt haben und 
nun in sachsischen Hànden sich befinden, treten in ihr altes 
Lehenverhâltniss zur Krone, so weit sie jenseits des Kammes 
des Erzgebirges, jenseits „des Waldes" gelegen sind, nur die 
Herren von Plauen, Reuss von Plauen, von Géra und von Schon- 
burg, dann die Grafen von Schwarzburg mit einer Anzahl von 
Stâdten und Schlôssern. Den gesammten iibrigen sehr be- 
deutenden bôhmischen Besitz 8 ) erhàlt der junge Herzog Albrecht 
von Sachsen, Kônig Georgs kiinftiger Schwiegersohn , als 



*) Die Copie im Grossherzogl. sachs. Gesanmitarchive za Weimar, 
Reg. A., Fol. 6 b Nro. 5, 25 ; davon spricht Kônig Georg in seinem Briefe 
▼om 9.- Mai, UrkundL Beitrage, 184, S. 152. 

mjLi . *) Er findet sich ausfohrlich angefûhrt bei Palacky, Dèjiny cesk. 
nàroda IV. 2, str. 80-81. 
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Gesammtlehen (1er Krone Bôhmen untl nach ihm iramer der- 
jenige von seinen Nachkommen, den der Kurfurst, das Haupt 
der Familie dazu bestimmen wird. Mit der JBeleknung erlangt 
er zugleich stets das Recht, die einzelnen Schlosser und Stâdte 
als Afterlehen weiter zu vergeben. 

Damit erschien der Friede hergestellt und weiteren 
Abmachungen der Weg geebnet. In der That treten am selben 
Tage sàmintliche Herzoge von Sacbsen mit Konig Georg und 
der Krone Bôhmen in eine leste Einung zu wechselseitigem 
>chutz und gemeinsamer Abwehr gegen Jedermann. So wie 
die Herzoge insgesammt auf aile Lande der bôhmiscben Krone, 
danu deren Lehnschaften, môgen sie nun in Franken, Baiern 
oder anders wo in den deutschen Landen gelegen sein, aus- 
diiicklicb verzicbten, so entsagt auch Konig Georg seinerseits 
jeder weiteren Forderung auf eines der Lànder und Giiter 
des sâchsischen Hauses und gelobt vielmehr die Herzoge in 
deren Besitz zu schirmen. 

Die vôllige Einung beider Hàuser besiegelt, wie Mark- 
graf Albrecht gleich zu Beginn seines Schiedsspruches 
verkiindigte, die Wecbselheirath der herzoglichen und kônig- 
lichen Kinder. Zdena von Bôhmen wird mit Herzog Albrecht, 
Kurfurst Friedrichs jiingerem Sohne, Katharina, die Tochter 
Herzog Wilhelnrs mit Kônig Georg's jungstem Sohne Hynek 
verlobt. Zu Martini soll, so wurde alsbald festgestellt, in 
Eger die Vermàhlung der jungen Paare stattfinden; da wollten 
dann die Fiïrsten selbst zum pràchtigen Hochzeitsfeste sich 
persônlich einfinden. So gross die Freude des Kônigs war 
iiber die glânzenden Aussichten seines Hauses, — dies geht aus 
seinem Schreiben vom 9. Mai auf dem Rttckwege nach Prag 
an Johann von Rosenberg unverkennbar hervor — , ') so ver- 
gass er doch keineswegs, sich einmal ùber die Mitgift von 
20.000 fl., die Herzog Wilhelm seiner Tochter geben wollte, 
eine sichere Zusage geben zu lassen, wie er versprcchen liess, 
dass seiner Tochter Zdena (Sidonie) die bedungenen 4000 fl. 
jâhrlich von Kurfurst Friedrich auf siichsische Stadte und 
Schlosser wiirden angewiesen werden. 



l ) Urkundliche Beitràge Nro. 184, S. 182. 
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Nicht rainder wusste der Kônig zu ordnen, dass die 
Herzoge ihm Stadt und Schloss Pirna um 20.000 fl. abkauften 
und sie dann jener erblichen Lehenmasse einverleiben liessen. ') 
Damit ftillte er seine wie es scheint bereits wieder bedenklich 
leere Kasse, und war er anderseits doch im Stande, die that- 
sàchliche Verminderung des Kronbesitzes mit der gewahrten, 
freilich so gut wie bedeutungslosen Lehenhoheit zu decken. 7 ) 

Doch auch das war noch nicht Ailes. Auch das Ver- 
hàltnis der sàchsischen Herzoge zu den Schlesiern und den 
Lausitzern kam zur Sprache. Konig Georg verlangte nun nicht 
blos, dass Herzog Wilhelm jede weitere Verbindung mit seinen 
widersâssigen Unterthanen aufgebe, er stellte noch die weitere 
Forderung, dass der Herzog, wie sein Bruder der Kurfùrst 
und die brandenburgischen Fursten, ihn, den Kônig, geradezu 
bei seinen Bemuhungen die friedliche Anerkennung zu erlangen 
mit ihrem Einflusse unterstiitzen sollten. Ja er liess sogar 
nicht undeutlich merken, dass er im Falle eines Kampfes auch 
hier auf ihre Bundeshilfe rechne. 3 ) 

Auch darin zeigte man sich willfàhrig. Nur das Eine 
bedang sich Herzog Wilhelm ausdriicklich aus, dass die Fursten. 
die Stàdte und die Landschaft Schlesiens wegen „ihres Willens 
und derZuneigung," die sie ihm erwiesen, nicht gestraft, sondera 
falls sie nun sich zur Annahme Konig Georgs verstiinden, bei 
„ihren Ehren, Wurden und altem Herkommen" erhalten werden 
sollten. 4 ) 

Der Einung mit dem sàchsischen Hause schloss sich am 
selben 25. April die Ausfertigung der Bundesbriefe mit den 



, 1 ) Die Stadt Pirna war mit Schloss und Gebiet von Kônig Wenzel II 
1298 von dem Bischofe und dem Capitel von Meissen erkauft worden» 
welchen Verkauf Kônig Albrecht I. am 22. November 1298 bestatigte. 
Vrgl. Ludewig, Reliquiae tom. XI. p. 336. 

2 ) U. B. 1. c. Dass der Kônig noch am Schlusse des Briefes auf den 
Verkauf zuruckkommt und hervorhebt, dass die Lehenhoheit gewahrt sei, 
zeigt, dass er sich ttbcr den Handel doch einige Bedenken machte. 

•*) Urkundliche Beitrage Nro. 184, S. 183. Der Kônig sagt: Wenn 
sy (die Schlesier etc.) das nicht teten, das sy uns denn noch lawte der 
verpintniss helfen vnd rathen mûsten etc. 

*) Urkundliche Beitrage Nro. 185, S. 184. 
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brandenburgiscken Briidern, Johann, Friedrich dem Kurfursten, 
Albrecht und dem jûngeren Friedrich an. Darin gelobten sich 
die Fursten in den gewôhnlichen Redeformen Freundschaft 
und Beistand, wenn einer von ihnen widerrechtlich angegriffen 
wiirde und stellten fest, etwaige weiter sich ergebende Streit- 
fàlle auf giitlichem Wege statt durch das Schwert entscheiden 
zu wollen. Letzteres hatten ebenso auch die bohmisch- 
sâchsischen Einungsurkunden festgesetzt. So gestaltete sich 
die Zusammenkunft von Eger in ihrem weiteren Verlaufe zu 
einem wahren Friedensfeste und in glànzenden Gelagen und 
Turnieren feierten die versammelten Fursten die gelungene 
Einung bis in die Tage des Mai hinein.'; Noch ungleich be- 
deutsamer wurde der Tag durcli die lange Reihe wichtiger 
Folgen, die er zum Theile sofort zeitigte. Da zu gleicher 
Zeit durch die Vermittlung des mit dem Konige eng ver- 
bundenen Bischofs Johann von Wurzburg àuch Kurfurst Dietrich 
von Mainz mit Kônig Georg sich zu einen verlângte, weshalb 
noch von Eger aus eine bohmische Gesandtschaft sich zu beiden 
Kirehenfursten verfiigte, und da auch Erzbischof Johann von 
Trier sich geneigt zeigte, ein Aehnliches zu thun, so durfte 
der Kônig mit stolzer Freude zu Recht sich riihmen, dass nun 
mit Ausnahme des von Kôln aile Kurfursten des Reiches mit 
ihm verbunden seîen. 2 ) 

Noch mehr ! Wenn Konig Georg die Erfolge des Egerer 
Tages uberblickte, die glânzende Zukunft, die sich seinem 
Hause daraus erôffnete, die freundschaftliche, ja zuvorkommende 
Haltung, mit der Deutschlands Fursten beiden Parteien und 
den âltesten Geschlechtern angehorig, sich ihm in Eger ge- 
nàhert hatten, es war kein Wunder, dass der màchtige Ehr- 
geiz des strebenden Mannes ihm bald jenen Plan im anderen 
Lichte erscheinen liess. den ihm wâhrend seines Weilens in 
Eger Dr. Martin Mair, der kluge Rath des Pfalzgrafen, vor- 
gelegt und den sein ruhig niichterner Sinn vorerst als gefâhr- 



l ) Eschenloer, Scriptores rer. Silesiac. VIL S. 41 : In Egra opido id 
actum esse, ubi principes Germaniae plures Georgium Bohemie regein 
salutasse et multos leticie dies mutuo conBumpsi.ise ( . . . audio). 

-j Urkundlichc Beitrâge Nro. 184, S. 182—3. 
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lich und unausfiihrbar zuriickgewiesen : seine Erhcbung 
zum romischen Konige. 

Dass Martin Mair bereits jetzt und nicbt, wie bisher all- 
gemein angenommen wurde, am Martinitage des Jabres 1459 
zu Eger vor den Kônig trat und ibn fur sein Project zu ge- 
winnen hoffte, wird sich mit vielen Griinden beweisen lassen. 
Vorerst nur einige Worte iiber den Mann selbst und die Sacbe, 
die er vertrat. 

Seit die an verschiedenen Orten Deutschlands empor- 
bliihenden Universitaten bedeutenden ïalenten aller Stânde 
ungleicb leicbter, als je zuvor, Gelegenheit boten, mit den 
Graden der Hochschule und tieferer Bildung zugleicb aucb 
iiber die engen Schranken, die ihnen Geburt und Vermogen 
geboten, hinauszustreben, war eine Wandlung wie in den andern 
Sphâren von Staat imd Gesellschaft so auch in der Besorgung 
der diplomatischen Geschàfte eingetreten. Je vielfacher die 
politischen und gesellschaftlichen Beziehungen, je wirrer und 
verwickelter die Rechtszustitnde, je zahlreicher und mannig- 
faltiger die Beriihrungspunkte mit Nah und Fern wurden : desto 
mebr ward es nôtbig, dass Fursten und Freistaaten, wie dies 
doch die Reicbsstâdte thatsachlich waren, Mânner fUr ihre 
Dienste gewannen, die mit juristischen Kenntnissen und all- 
seitiger Geschâftsgewandtheit zugleich politischen Sinn und 
Verstândnis, mit der Kunde diplomatischer Correspondenz zu- 
gleich die Gewandtheit und Klarheit der Rede verbanden. Die 
Stellung dieser Mànner war nicht selten eine sehr wichtige 
und einflussreiche ; wussten sie dieselbe zu gebrauchen und 
verstanden sie es, daraus auf ihre derren auch personlich ein- 
zuwirken, so leitete ihr Wille nicht selten die Geschicke des 
gesammten Territoriums oder Gemeinwesens. Freilich barg 
ein solches Amt auch vielerlei Verlockung zu Habsucht und 
Selbstiiberhebung und wenige nur wussten ihr zu widerstehen. 
Bietet Gregor Heimburg, der felsenfeste Charakter, der wackere 
unermiidliche Streiter fur Recht und Freiheit, ein leuchtendes 
Muster des Gegentheils, so liess sich ebenso sicher von den 
meisten mit Recht das Wort des Cardinals Johannes Carvajal 
gebrauchen: «Sie gehorten zu den Leuten, die der Erde und 
den Bàumen schaden. u 
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Einer der bedeutendsten dieser politiscben Kôpfe aus der 
Mitte und zweiten Hàlfte des XV. Jahrhunderts ist nun der 
Heidelberger Dr. Martin Mair. ') Wo Mair sich in der Jugend 
aufgehalten, an welcher Hochschule er den Doctorgrad er- 
worben, ist unbekannt. Seit 3. Februar 1449 aber erscheint 
er unter den Diploniaten, die Niimberg fur seine politischen 
Geschâfte besoldete. Hier mag er nun wohl auch seine staats- 
mânnische Laufbahn begonnen haben. 2 ) Und keine Stadt war 
in jenen Tagen geeigneter fîir die Ausbildung staatsmannischer 
Talente als eben Niimberg. Wohl geordnet und verwaltet im 
Innern ihres Gemeinwesens, so dass man sie mit Recht als 
die Musterreichsstadt bezeichnete, bewohnt von einer Burger- 
schaft, deren Verbindungen von den Handelspliitzen der Nieder- 
lande bis nach Italien und Ungarn reichten, geleitet endlich 
von einem Iiatbe, der mit sicberem Bbclf die Wandlung der 
politischen Verhiiltnisse des Vaterlandes iiberschaute und fîir 
die Wahrung der Interessen der Biirgerschaft weise Fiïrsorge 
trug, war Nurnberg ebenso der Ausgangspunkt einer umfassen- 
den politischen Thàtigkeit seiner leitenden Rathsberren, wie 
sie, die reiche, freie, wohlhabende und màchtige Stadt einen 
wichtigen Factor fîir aile politischen Unternehmungen und Er- 
eignisse in Nah und Fern abgeben musste. Und nun kam 
noch hinzu, dass eben damais Mànner von erprobter Tiichtig- 
keit und hoher staatsmannischer Begabung der stolzen Reichs- 
stadt dienten, so der genannte Gregor Heimburg selbst, der 
l'farrer zu St. Kilian Heinrich Leubing und andere. 3 ) War 
es da ein Wunder, wenn M. Mair, von Natur mit scharfem 
Verstande, einer unerschopflichen Erfindungsgabe von Mitteln 
und Wegen, Listen und Spitzfindigkeiten ausgestattet, mit 
schônen Kenntnissen in Folge eigener Bemuhung geschmiïckt, 
nicht minder bald durch besondere Geschàftskenntnis und 



*) Die nachfolgenden Daten grosstentheils nach Stockheim, Bei- 
lagcn Nro. LV»> S. 317. 

2 > Die Cbroniken der deutschen Stâdte vom 14. bis io's 16. Jahr- 
hundert, herausgegeben von Hegel, Nurnberg, Bd. II. S. 380. 

') Man vergl. vor allem die Nûrnberger Missiv-Bùchcr fur jene 
Jahre, so Missiv-Buch XXIV. Fol. 183, XXV. Fol. 12 u. s. w. 
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Gewandtheit sich hervorthat? Gar bald ward sein Name miter 
den geachtetsten in den Reichsstâdten wie an den Fursten- 
hôfen genannt. So wie er sich in Niïrnberg selbst des vollsten 
Vertrauens erfreute ') und die wichtigsten Geschâfte leitete, 
so erbaten nicht selten fremde Fiirsten nach der Weise jener 
Zeit seine Dienste Yon der Stadt. *) So fand er Gelegenheit, 
auch anderswo Verhàltnisse und Menschen kennen zu lernen 
und seine Kenntnis von dem allgemeinen Zustande der Dinge 
im Reiche und in der Kirche zu erweitern. Da wurde denn 
fur ihn selbst wie fttr uns hier sein Aufenthalt am Hofe Kaiser 
Friedrich III. vor allem wichtig um die Zeit, als nach mehr- 
jâhriger Stille die Stimmen im Reiche, welche eine Reform 
des ganzen grossen Staatswesens verlangten, freilich theil- 
weise aus egoistischen Grunden neuerdings laut wurden. ») 

Kurfurst Jacob von Trier hatte dem Kaiser Ànfang 1453 
die erste Nachricht von jener freilich von ihm selbst ausgehen- 
den Bewegung im Reiche gebracht und seine guten Dienste 
anbieten lassen. An ihn wird nun Martin Mair vom Kaiser 
zu weiteren Verhandlungen entsendet, da auch die Tûrkennoth 
ein Benehmen mit den Fiirsten des Reiches nothwendig macht. 
Wâhrend Mairs Aufenthalte in Trier oder doch unmittel- 
bar darauf auf dem Regensburger Tage tritt dann jenes Project 
zum erstenraale hervor, das wahrscheinlich aus Mair's erfin- 
derischem Kopfe geboren, ihn nun Jahre lang mit seinem 
Sinnen und Trachten gefangen hait : der Plan einer rômischen 
Kônigswahl. Wurde nicht aus allem und jedem, was Mair 
unternahm, der Eigennutz herausschauen, wurden wir ilberhaupt 
Mair's Charakter nicht mit so schwarzen Flecken behaftet 
finden, als dies thatsàchlich der Fall ist : seine Bemuhungen, 
durch die Aufstellung eines rômischen Kônigs neben oder gegen 



l ) von Stockheim 1. c. 

<2 ) Man vergl. Nurnberger Missiv- Bûcher, so a. a. 0. XXV. Fol. 
34, wo zu gleicher Zeit Herzog Wilhelm von Sachsen und Kônig Ladislaw 
von Ungarn um Ueberlassung des Gregor Heimburg bitten. Der „Licen- 
ciat, u von dem hier ausserdem die Rede ist, ist offenbar Martin Mair. 

3 ) Missiv-Buch XXIV. Fol. 11. Man vergleiche ausserdem G. Voigt 
Enea Silvio de' Piccolomini II. Bd. S. 104. 
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Kaiser Friedrich das Reich zu bessern, und die ungeineine 
Zâhigkeit, mit der er an diesem seinem Lieblingsgedanken 
festhielt, hàtten ihm wohl den Rubm eines deutschen Patrioten, 
der ihm hie und da unverdient zugesprochen wurde, auch fur 
die Zukunft gewabrt. ') 

In der That war die Lage des Reiches eine solche, dass 
sie jeden Freund des Vaterlandes mit Schmerz erfiïllen musste. 
Verfassung und Recht des alten Reiches deutscher Nation 
waren làngst verfallen oder mit der Wandlung der Zeiten den 
bestehenden Verhâltnissen entfremdet. Keine mâchtige Hand 
natte nach neuen zeitgemâssen Principien eine neue Ordnung 
gebracht; in wilder Freiheit wucherte das der festen staat- 
lichen Oberhoheit des Kônigs lângst entwachsene individuelle 
Leben, wie es die zahlreichen Territorialherrschaften und 
stâdtischen Gemeinwesen aufwiesen ; es fuhrte zu tausendfachen 
Fehden mit den hemmenden und beengenden Nachbarn, zu 
unsàglicher Zerrissenheit und Parteiung des Ganzen. Mit der 
Uneinigkeit im Innern sanken Macht und Ansehen des Reiches 
auch nach Aussen. Wie sollte des Kaisers Stimme an fremden 
Hofen Gewicht und Geltung haben, wenn seine Worte im 
Reiche selbst missachtet waren? So schlimm aber, wie un ter 
dem langsamen, unthâtigen Friedrich von Oesterreich waren 
die Zeiten doch nie gewesen. 

Mit Recht richteten sich darum auch die Klagen und 
Beschwerden iiber die Uebelstànde des Reiches gegen den 
Kaiser und ebenso naturgemâss war der Gedanke, es werde 
nicht besser werden, so lange er das Scepter in Hànden trage, 
eine durchgreifende Reform des Reiches sich nur durch- 
fiihren lassen, wenn man mit der Besserung des obersten Regi- 
mentes im Reiche beginne, der Erhebung eines neuen rômi- 
schen Kônigs. 

Der Herzogvon Burgund, dessen Macht und Reich- 
thum die Augen der Fiirsten Westdeutschlands und Martin Mairs 
auf sich lenkten, wird zunàchst als der Candidat fiir den 



*) Man vergl. Voigt, Enea Silvio U S. 232 ff. Dagegen versucht 
Palacky vergeblich Mair als echten Patrioten und als frei von jeder 
Schuld darzustellen. Déjiny nâroda feského TV. str. 166 a. a. 0. 
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deutschen Thron gelangt. Er zeigte wohl Lust und noch lange 
wusste Mair, der 1454 oder 1455 in die Dienste des Erz- 
bischofs Dietrich von Mainz getreten war, ') sein Interesse an 
der Sache und vielleicht seine Hoffnungen rege zu erhalten.*) 
Thatsachlich kam es nicht einmal auch nur zur diplomatischen 
Vorbereitung einer Erhebung des Herzogs. Die Kônigswahl 
schien vielraehr nur gelingen zu kônnen, wenn der Kaiser 
selbst seine Einwilligung dazu gebe. Wer durfte aber wohl 
nach Mair's Ansicht sicherer darauf hoffen, als Herzog 
Albrecht von Oesterreich, des Kaisers eigener Bruder? 

Der Erzherzog besass wirklich Ehrgeiz und Leichtsinn 
genug, den Plan des Doctors nicht von der Hand zu weisen. 
In der That gewinnt seine Werbung Ernst und Bedeutung. 
Aber ein lebhaftes Interesse fur die Wahl Albrechts besitzt 
ausser ihm selbst und Mair offenbar keiner der Kurfûrsten. 
Die Abneigung des Kaisers, an den sich bereits einzelne der 
Reichsfûrsten, freilich nicht aus Loyalitat, sondern aus klug be- 
rechnetem Interesse angeschlossen, ja sein entschiedener Wider- 
stand gegen die ganze Sache, liessen Erzherzog Albrechts 
Hoffnungen wâhrend des Wiener-Neustàdter Tages 1455 rasch 
in Sand zerrinnen. 

Nichts desto weniger sah sich Martin Mair nach einem 
neuen Candidaten fur die romische Kônigskrone um. Mit dera 
Jahre 1456 begann der Sturm der Opposition im Reiche vom 
Neuen, diesmal gegen Kaiser und Papst zu gleicher Zeit und 
mit gleicher Heftigkeit. Der Erzbischof von Mainz, eben jener 
Dietrich, dessen Kanzler Martin Mair geworden, dann der 
siegreiche Pfalzgraf standen an der Spitze der Bewegung. Auf 
Diôzesansynoden und in Ausschreiben wurde gegen den Papst, 
auf Ftirstenversammlungen und Kurtagen zu Frankfurt und 
Nurnberg gegen den Kaiser geeifert. Wieder trat als Ziel 
der Bewegung die Erhebung nundes Pfalzgrafen zum 
rômischen Kônige hervor. 

Doch auch dieser Versuch misslang. 



l ) von Stockheim 1. c. S. 319. 

a ) Kluckhohn, Ludwig von Baiera 7. Excurs, S. 370. 



Schon war die Bildung einer grossen kaiserlichen Partei, 
die zwei, dann drei der Kurfiirsten zu Mitgliedern zâhlte, eine 
Thatsache. Sie vereitelte nicht blos die stolzen Hoffnungen des 
Pfalzgrafen, sondern vereint mit der kaiserlichen und pàpst- 
lichen Gewalt jeden Erfolg der Opposition gegen den Kaiser 
uberhaupt. Die Niederlage vor Rom folgte nach ; nicht lange 
und Kurfurst Dietrich unterhandelt zu Rom — und der Cardinal - 
Piccolomini vertritt dabei die Curie ') — um den Preis, um 
den er sich seine Opposition abkaufen lassen will. 

Damit lôst Mainz den Bund mit dem Pfâlzer. Mit dem 
Aufgeben des grossen gemeinsamen Zweckes, lebt alter terri- 
torialer Zwist wieder auf und tritt durch Albrechts von Bran- 
denburg Einflusterungen genàhrt die alte Feindschaft des Erz- 
bischofs gegen den Kurfursten wieder hervor. *) Martin Mair 
aber, bei seinem Herrn, der Untreue verdàchtigt und mit 
sehwerer Ungnade beladen, muss aus den Diensten Dietrichs 
scheiden. 3 ) Die Gunst des Pfalzgrafen, die er durch das 
Kônigsproject erworben, sichert ihm in Heidelberg eine freund- 
liche Aufhahme. Es war um die Zeit, als in Bohmen Georg 
von Podiebrad den Thron der Luxemburger und Pfemysliden 
bestieg, nachdem er durch langjahriges verdienstliches und 
kraftvolles Walten seinem Heimatlande den Frieden zurtick- 
gegeben, in Nah und Fern bereits die Aufmerksamkeit auf 
seine bedeutende Persônlichkeit gelenkt hatte. 



l ) Mail vergL dazu die vortrefflichen Ausfuhrungen G. Voigts in 
seiner ôfter genannten Monographie, Enea Silvio etc. Bd. IL S. 234 ff. 
80 wie meine Abhandlung: Die ersten Versuche zu einer rômischen 
Kônigswahl unter Kaiser Friedrich ITL, Forschungen zur dentschen Ge- 
schichte, 1877. S. 277—330, nach deren Resultaten ûberhaupt die obige 
Darstellung gegeben ist. 

a ) K. Menzel, Diether von Isenbnrg, S. 12. 

*) Eribachscher Inquisitionsact im Mûnchner Geh. Reichsarchive. 
Man vergleiche ausserdem die freilich leidenschaftlichen Worte Herzog 
Wolfgangs von Baiern gegen Mair in einem Anklagebriefe an den Kaiser 
(Kluckhohn, Excurs 7, S. 370): n Und da der Herre von Meiocze Doctor 
Mertein8 falsch uogetrcw furnemen vermerkt, damit er seinen aigen 
herren wolt verrathen und verfurt haben, da mûsst der pueb Doctor 
Mertein umb sein untrew und verrâterei von seinem Dienste fliehen und 
schàntlich abschaiden." 
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Auch Dr. Mair kannte den Kônig seit langem. Er hatte Pebr _ A 
ihn auf dem Wiener-Neustâdter Tage gesehen ') und aus 1455 
seinem Munde die Versprechungen der Bohmen fur den heiligen 
Krieg mit angehôrt. ? ) Nun begegneten sich beide Mânner 
zum zweitenmale in Eger, und die Personlichkeit des Kônigs, 
die Macht, die er entfaltete, die gebietende Stellung. die er 
bereits jetzt den zwietrâchtigen deutschen Fùrsten gegeniiber 
einnahm, sagten Mair, dass er nun endlich den recbten Mann 
zur Ausfuhrung seines Planes gefunden. 

So trat er vor den Kônig und lud ihn zur Bewerbung 
um die Krone des deutschen Reiches ein. 3 ) 

Konig Georg wird hoch aufgehorcht haben, wie ihm da 

») Drkiindliche Bcitràge Nro. 211, S. 215. 

*) Palacky, Dëjiny ceského nâroda IV. 1. str. 332. 

') Die Angabe, dass Dr. M. Mair bereits auf dem ersten Egerer 
Tage des Jahres 1459 dem Bôhmenkônige seinen Plan vorgelegt, findet 
sich freilich nirgends ausdriicklich. Aber die Âeusserungen des Herzogs 
Wolfgang lassen ersehen, dass sich Martin Mair zweimal an den Kônig 
wendete und erst das zweitemal dessen Zustimmung fand. „Darnach 
hat er fur sich selbs auf gewohnhait seiner vntrewe dem Jôrsicken dazemal 
kûnig von Behaim zu versten geben, wie er wol erlanngen môchte, das 
dem Kiinig von ettlichen kurfûrsten ettliche kQr zw dem Rômischen reiche 
zugewendt wûrdden, und da der kiinig solichs verachtet, als ain sache 
davon kain nucze, sunder grosser unwille daraus entsten môchte, da gab 
Doctor Mertein dem Jôrsicken dazemal kiinig wider zu 
versten, das solich sache etc. Man wird die Âbweisung Mair's, wie 
sie hier ausgesprochen ist, dann die Billigung ja die sofortige Jnangriff- 
nahme des Planes nicht auf den Egerer Tag imHerbste 1459 zusammen- 
bringen kônnen. Es widerspricht durchaus der Vorsicht und Klugheit, 
ja dem ganzen Wesen Kônig Georgs. einen Vorschlag von so ausser- 
ordentlicher Bedeutung, einen Vorschlag, den er noch dazu erst als ge- 
fahrlich abgelehnt, dann noch in denselben Tagen zu Eger, wo ihn doch 
auch die Hochzeitsfestlichkeiten, seine Pfiichten als Wirt und Kônig gar 
sehr in Anspruch nehmen mussten, gutzuheissen, den Doctor sofort nach 
Mailand mit genauen Instruktionen zu entsenden und ihm weitere auf 
genaue Erwàgung des Planes hinzielende Auftràge zu ertheilen, endlich 
selbst alsbald mit dem Markgrafen Albrecht liber die Sache zu verhandeln. 
Vollends nothwendig wird die Annahme einer ersten Unterredung M. 
Mairs mit Kônig Georg schon auf dem Egerer Apriltage 1459, wenn man 
die Folitik des Kônigs wâhrend des Sommers 1459 eingehender verfolgt. 
Schon lange vor dem Hochzeitsfeste zu Martini 1459, zu allermeist aber 
gelegentlich der Unterhandlungen und der spateren Zusammenkunft Kônig 

A. Bachmann: Gesch. Georg' s von Podiehrad. 5 
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Martin Mair seinen Plan entwickelte, auf die Mittel und Wege 
hinzeigte, die zu dessen Ausfîihrung sich boten, auf die Fulle 
von Ehren bei Fiirsten und Stàdten, auf die reichen Einkunfte 
hinwies, die sich von Christen und Juden bei strenger Hand- 
habung des ôffentlichen Reçûtes allein aus den Strafgeldern 
gewinnen liessen. Auch des Kônigs Ehrgeiz mag sich màchtig 
geregt haben; ihm, der so Vieles und Grosses durch eigene 
Energie und Thatkraft erreicht, konnte es ja auch gelingen, 
noch hôher emporzusteigen. Aber er bedachte seine noch 
immer nicht vôllig gesicherte Stellung, den Eindruck, den ein 
solches Streben in den eigenen Landen, den Unwillen, den es 
am kaiserlichen und wohl çuch am pàpstlichen Hofe machen 
miïsste. Verstand und Klugheit behielten die Oberhand iiber 
die Stimme des Ehrgeizes ; „als eine Sache, davon kein Nutzen, 
sondern allein grosser Unwille entstehen môchte u , lehnte Podie- 
brad das Project seiner Erhebung ab. Doch entliess der 
Kônig den Doctor ofïenbar nicht ungiitig und waren dessen 
Worte nicht umsonst gesprochen. Sie hatten vielmehr im 
Herzen des Kônigs tiefe Wurzeln geschlagen. Es bedurfte nur 
einer weiteren Wandlung der politischen Verhàltnisse zu 
Gunsten des Kônigs, und wir sehen alsbald die bôhinische 
Politik von dem Gedanken der Erwerbung der deutschen Krone 
nicht blos beeinflusst, sondern thatsàchlich geleitet. 

Georg8 mit Kaiser Friedrich in Brûnn ist das Benehmen des ersteren von 
der Art, dass es nur in dem Gedanken an seine Erhebung zum deutschen 
Kônige seine Erklàrung finden kann. Fûblte sich daher schon Georg 
Voigt gedràngt, die Abmachungen der Pilsner Zusammenkunft mit den 
wittelbachischen Fûrsten zum Theile auf Rechnung desKônigspro- 
jektes zu setzen (Georg von Bôhmen der Husitenkônig, Sybel'schc 
Zeitschrift V. S. 455), also eine diesbezQgliche Unterredung Martin Mairs 
vor dem 2 Egerer Tagc 1459 anzunehmen, so weisen jene vom Mai- 
August gefuhrten Unterhandlungen mit dem Kaiser noch ungleich 
sicherer auf die erste Fûrstenversamralung zu Eger. Es wird sich 
hinlangliche Gelegenheit bieten, darauf zurùckzukommcn. Auch Johann 
von Lysura scheint iibrigens von Mair's Schritte, der nicht ohne Ein- 
druck auf den Kônig geblieben, gewusst zu haben: ,Zum dritten 
wUnscht er Im zu seiner k. wirdigkait stetem felicem sac- 
cessum," sagen die bairischen Râthe tiber Lysuras Begrûssungsrede, 
dyse wortt als maister hans lisura uns darnach ingeheim 
darnachzu erkennen gab sein va st mit zeitigem Rat e fur- 
genommen worden." v. Stockheim Beilagen S. 75. 
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III. CAPITEL. 



Die Zeit der Vorbereitung. 

Ergebnisse des Egerer Tages. Kônig Georg und die 
Opposition der Lausitzer und Schlesier. Bôhmen und 
Papst Pins II. Aufstand und Wirren in Ungarn, die 
Wahl Kaiser Friedrichs zum ungarischen Kônige. Kônig 
Georg and der Kaiser. Der Tag zu Briinn Anfang 
Augnst 1459. Die Parteiungen im Reiche nnd Georg's 
von Bôhmen Verhàltnis zu denselben. Des Kônigs 
Uebereinkunffc mit Ludwig ron Baiern auf den Tagen 
von Tans und Pilsen. Lage der Dinge beim Beginne 
des zweiten Egerer Tages. 

Die Einungen und Vertrâge des Egerer Tages bezeichnen 
den Beginn einer freilich nur sebr kurzen Période ') entschie- 
denen Uebergewichtes der bôhmischen Macht nicht blos in 
Deutschland, sondera in gesammt Mitteleuropa. Mit solcbem 
Geschicke wusste die Politik Kônig Georgs auf ibrer Grund- 
lage weiter zu bauen, dass er in der That fur eine Spanne 
Zeit eine scbiedsrichterliche Stellung uber den beiden grossen 
Parteien im Reiche gewann. 

Die Kunde von den uberraschenden Vereinbarungen und 
Vorgàngen zu Eger flog rasch durch die Lande; die Fûrsten, 



*) Palacky bezeichnet (Dëjiny ceského nâroda IV. 1. str. 50) die 
Jahre 1459 — 64 al s die Zeit des bôhmischen Uebergewichtes im Reiche; 
die folgenden Ausftlhrungen werden zeigen, dass dies thatsâchlich nur 
bis 1461 dauerte. 

5* 
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die Reichsstadte theilten einander die kaum glaubliche Nach- 
richt mit, l ) me Sachsen, Brandenburg, der Pfalzgraf mit dem 
„vffgeruckten tt Konige, dessen Rechtglàubigkeit niemand kannte, 
sich geeint, der Bohmenkonig mit dem vollen Prunke seiner 
iiberlegenen Macht in Eger aufgetreten sei. Nun freilich war 
fur aile jene, die draussen im Reiche zur Krone Bôhmen zu 
Lehen giengen, die Zeit des Schwankens, des vorsichtigen Zu- 
wartens voriiber; es beeilte sich ein Jeder, den neuen Ver- 
hâltnissen Rechnung zu tragen. Herzog Albrecht von Sachsen 
hatte bereits in Eger die Belehnung empfangen. Dem Bei- 
spiele des Herzogs folgten in der nàchsten Zeit unter uns 
unbekannten Verhâltnissen die Grafen von Schwarzburg, Barby, 
Wertheim und Wurtemberg und aile die Inhaber der zahl- 
reichen bohmischen Lehengùter noch ans den Tagen Kaiser 
Karl IV. her, die in Franken, Thiiringen, Meissen und im 
Voigtlande zerstreut lagen. *) Die ersten waren, wie es scheint, 
die wenigen Biirger von Nurnberg, die von dem vorsichtigen 
Rathe gemahnt sich bereits im Mai nach Prag verfïïgten, um 
die Erncuerung ihrer Lehen zu erhalten. 3 ) 

Aber thatsàehlich erfreut iiber den Verlanf und die Friichte 
des Tages von Eger scheint denn doch selbst in Bohrnen allein 
der Kônig gewesen zu sein. Wir kennen die weitgehenden 
Hoffnungen, die das bi>hmische Volk an die Erhebung des 
ersten Mannes aus seiner Mitte, eben Konig Georgs kniipfte, 
die frohen Erwartungen, die zumal bei dessen Krônung im 
Jubel der Erstfreude laut wurden. 4 ) Noch war im Volke die 
Zeit nicht vergessen, in der Bohmens Grenzen sich jensefts 
des Grenzwaldes weit in die Nachbarlande liinein erstreckt 



') NQrnberger Stadtarchiv, Missiv-Buch XX VII J, B'ol. 203. 
2 ) Urkundl. Beitrâge Nro. 326, S. 346. 

*) Dièse Nachricht bei Johanncs von Guben in den Scriptor. rer. 
Lugat. I. 81. Andere Angaben in den Missiv-Biicliern des NQrnberger 
Archives. Wenn Palacky von der Huldigung „der N(irnberger u spriebt, 
so ist dies in so fern irrig, als nicht die Stadt, sondern blos einige Bùrger 
bôhmisches Lehngut inné hatten ; mau vrgl. Missiv-Buch XXVIII., Fol. 
137 a. a. 0. 

4 ) Urkundliche Beitrâge Nro. 156, S. 151—152. Man vergl.: n Kin 
Jahr hôhmiacher Geschichte," S. 106. 
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hatten, ein Theil der Oberpfalz, das Voigtland und Meissen, 
die weiten brandenburgischen Marken Zugehôr der Krone ge- 
wesen waren. Die Wiedereinbringung aller dieser Gebiete, 
die voile Geltendmachung der alten Uebennacht des waffen- 
starken Bôhmens erwartete das Volk von Podiebrad. Dass 
der Kônig jetzt klug den Verhâltnissen Rechnung trug und 
statt seine Kraft im zweifelhaften Eroberungskriege aufzu- 
brauchen, im Frieden erwarb, was sich noch retten liess, vei- 
mochte der Haufe nicht einzusehen. ') Gerechter war der 
Unwille daruber, dass der Konig dabei docb allzu sehr sein 
persônliches Interesse in den Vordergrund gestellt, dagegen 
aile Privatinteressen Anderer bei Seite geschoben hatte. Blieb 
doch auch der Schônberg, das Streitobject zwischen Eger und 
Heinrich von Plauen, schliesslich bei dem letzteren, da der 
Konig es hinausscbob, einen dem klaren Rechte der Biirger- 
schaft entsprechenden Ausspruch zu thun. 2 ) 

Aber auch in Thiiringen und Sachsen murrte man gegen 
den Frieden mit dem verhassten Grenzuachbar um den Preis 
der mit so grossen Opfern behaupteten Burgen und Stadte. 
Untreue gegen die Scblesier, noch mehr aber der enge Bund 
mit dem ketzerischcn Kônige wurden den Herzogen zu schwerem 
Vorwurf gemacht. 3 ) So laut und allgemein war der Unwille, 
dass Herzog Wilhelm sich bewogen fand, in einem eigenen Aus- 
schreiben an die Amtsleute und Rilthe von Weissenfels und 
Freiberg und offenbar auch der ùbrigen Orte die Noth- 
wendigkeit und Erspriesslichkeit des mit Bôhmen abge- 
schlossenen Friedens darzuthun und somit seine Handlungs- 
weise vor seinen eigenen Unterthanen zu rechtfertigen. 4 ) 



') Seîbst die sonst Georg so wohlgesinnten StaH letopisové sagen 
str. 173: Takz krâl GiH po téch svych dcerâch mâlo vzav, aie mnoho 
zâmkûv pHsluèejfcfch k korunô ceské, kteréi jest slavné paméti cisar 
Karel k této èeské korunê hotovymi sumami skupoval a jiné sménoval, 
téch mnozstvë kràl Gin po své dceri Missenskému je vrâtil. 

2 ) Darûber vielfache Materialien im Egerer Stadtarchivc, aus denen 
die unbedingte Zugeborigkeit Scbonbergs zum Egerlande hervorgebt. 

8 ) Eschenloer, Histor. Wrat. Scriptor. VII. S. 42. 

*) Das Scbreiben des Herzogs vom 16. Mai in Eschenloers Hist. 
Wrat. Scriptores rer. Siles. VII., S. 43 ff : r Ap nu u , sagt der Herzog, „von 
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Am hàrtesten wurde es wohl ^lem Herzoge, seinen in der 
Sache der Schlesier dem Kônige gegenuber ûbernommenen 
Verpflichtungen nachzukommen. Gerade dahin wandte Kônig 
Georg jetzt nach seiner Riickkehr von Eger seine Auf- 
merksamkeit. 

Schon wàhrend seines Glatzer Aufenthaltes in den letzten 
eb,. 1459. »r/ a g en des Februar ■) hatte der Kônig seine Anerkennnng 
seitens der Schlesier aufs eifrigste betrieben. Fur ihn sprach 
nicht blos Herzog Bolko von Oppeln, der auch hernach als 
der erste der schlesischen Fursten dem Kônige den Lehenseid 
leistete; auch der grôssere Theil des Clerus, der nach Konig 
Georgs bisherigem Verhalten und seinen Zusagen Rom gegen- 
uber von dem Kônige fiir seine Sache mehr hoffte als furchtete, 
neigte bereits entschieden zu Bôhmen hin. *) Doch gewann 
die Friedenspartei vorerst nur in Schweidnitz und Jauer die 
Oberhand. Anderswo waren die Gemuther noch getheilt; in 
Liegnitz kam es darûber zwischen den friiher verjagten nun 
zuruckkehrenden bôhmischen Parteigângern und der Mehrzahl 
der andersgesinnten Burgerschaft zu erbitterten Kàmpfen, die 
die Hilfesendung von 50 Reisigen aus Breslau zur Folge 
hatten. 3 ) Breslau allein blieb fest in seiner Abneigung gegen 
den Kônig. 

s. Hin Nachdem Herzog Bolko am 2. Mârz persônlich in der 
14W " Stadt gewesen, ohne durch sein eindringliches Zureden die 
Burgerschaft umstimmen zu kônnen, gab sich der Kônig Miihe, 
einen allgemeinen Convent der Schlesier nach Freiburg zu- 
sammenzubringen. Aber die Breslauer lehnten ab trotz aller 
Versprechungen, die man ihnen machte ; anderseits vermochte 
aber auch die Tagsatzung der Liga am 12. Màrz, wo bereits 
die Schweidnitzer unvertreten waren, zu keinem Entschlusse 
i«f zu kommen. Da zôgerte denn endlich auch der Kônig nicht 



sulcher richtung bey euch uns ungelimpf ichtis geredet werc adir wurde, 
so wellet wi8sen, was ursach uns ersucht und dorczu brocht hat etc. 

1 ) Eschenloer, Histor. Wrat. S. 35. 

2 ) Involvit tune murmur vulgi contra clerum et capitulum, qui cum 
Georgio clam tractari fecerunt. Eschenloer, L c. 

8 j Eschenloer, 1. c. 
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langer von seiner llechtglàubigkeit Gebrauch zu machen; am 
13. Marz ubersandte er an die Breslauer und andere schlesische 
Stadte die pâpstliche Bulle, mit der ihn Pius II. zum Concile 
nach Mantua geladen ; sie trug wie anderen christlichen Fiïrsten 
gegenûber die Aufschrift: «Unserrn geliebtesten Sonne Georg, 
Kônig von Bôhmen". l ) 

So màchtig nun auch der Eindruck war, den die in dem 
pàpstlichen Briefe bereits offen ausgesprochene Anerkennung 
des Kônigs in Breslau und in Gesammtschlesien hervorbrachte, 
so war es dem Kônige doch nicht gegônnet, die Wirkungen 
seines Schrittes abzuwarten. Die Nachricht, dass es in Prag 
zu heftigen Weiterungen gekommen sei, weil die Fuhrer der 
beiden Religionsparteien, Rokycana und der von Pius U. neuer- 
dings zum Administrator des Prager Erzbisthums in dessen altem 
Umfange ernannte Dr. Wenzel von Kiumau gleich entschieden 
auf ihren Pràrogativen bestanden, bewog den Kônig zur 
schleunigen Riickk ehr nach Prag. *) Es galt ja fur ihn, um 
jeden Preis religiôsen Zwist zu verhindern. In einem solchen 
natte er selbst Stellung nehmen mussen, damit wâre aber sofort 
offenbar geworden, welche unvereinbare Verpflichtungen ihn seit 
seiner Krônung an Rom, anderseits von Jugend auf an sein Volk 
kniipften. Klugheit und Neigung hiessen damais den Konig, 
sien mehr auf die Seite Rokycanas zu stellen; aber eben 
dadurch wurden auch alsbald die Besorgnisse der gegnerischen 



*) Eschenloer, S. 35. Ueber die Wirkung sagt Eschenloer : Ex cujus 
tenore heu totam vicit Slesiam plus obtinuit copiis quam si bella gessisset 
longis8ima. Die Bulle vnm 13. Oktober (ûber das Datum vergl. H. Mark- 
graf: Ueber daa Verhâltnis des Kônigs Georg zu Pius II. 1458—1462, 
S. 10) bei Sommersberg, Script, rer. Siles. I. S. 1025; bei Cochlaeus 
Hist Hussit. lib. XII. p. 416—417. Man siehe noch Voigt, Enea Silvio 
IH S. 433. 

a ) Th. Pesina z Cechorod, Phosphorus septicornis (Pragae 1673) 
pag. 242; man vergl. auch Raynaldus, Annales ecclesiast. ad ann. 1459, und 
P. Eschenloer, Geschichten der Stadt Breslau (G. Kunisch, Breslau, 
1827- 28, 2 Bde.) I. S. 75; auch den Brief der Breslauer an den Papst 
vom 21. Mârz 1459 (Polit. Correspondes der Stadt Breslau 1454—1463 
herausgegeben von Dr Hermann Markgraf in den Scriptor. rer. Silesiac. 
Bd. VIII., Breslau 1873, S. 13-15). Weiteres uber dièse Vorgànge im 
VU Capitel. 
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Partei rege, und Zdenëk von Sternberg fand es fur nothig, 
den Konig ausdriicklich an seine den katholischen Baronen 
gemachten Zusicherungen zu erinnern. ') Offenbar wusste Georg 
den Sternberg vollstandig zu benihigen ; wir finden ihn an 
des Konigs Seite gleich darauf auf dem Tage zu Eger. Die 
schlesische Sache kam aber nach des Konigs Entfernun^ wieder 
ziemlich ins Stocken und auch die Lausitzer beeilten sich 
nicht, die Huldigung zur versprochenen Frist zu leisten. 

Ihre einzige Ausrede war gewesen, dass sie den Konig 
zur bestimmten Frist nicht in Prag anwesend gefunden. Darauf 
16 i459™ Dm nun sandten am 16. Màrz die bôhmischen Herren ein 
Schreiben an die Stande der Oberlausitz, in welchem sie ihnen 
ihre stràfliche Handlungsweise unumwunden vorhielten. Der 
Konig sei zwar um die bestimrate Frist (Mittfasten) nicht in 
Prag gewesen ; aber er hatte sich doch finden lassen, wie ihn 
auch andere gefunden hâtten. Nichts desto weniger hâtte der 
Konig doch auf ihre, der Herren, Bitte die Frist verlângert 
und bestimrae nun, dass sie zuin kunftigen St. Georgstage 
sich in Prag zur Huldigung einzufinden hatten. *) 

Aber der St. Georgstag kam heran und gieng voruber 
und kein Lausitzer stelltc sich ein, dem Kônige schuldigen 
Gehorsam zu geloben. Freilich weilte der Konig wiederum 
fern von Prag auf der Egerer Fiirstenzusammenkunft. Wenn 
er ihnen dann in ruhiger Wurdigung der bisherigen Ver- 
hâltnisse noch einer weitere Frist von 3 Wochen bis zum 
Jahrestag seiner Krônung durch Herrn Johann von Rosenberg 
zusagen liess, 3 ) so liessen jetzt seine Worte erkennen, dass 
mit dera Umschwung seiner Lage auch seine Langmuth vôllig 



') Cochlaeus, Histor. Hussitar. lib. XII. pag. 415, auch bei Dubra- 
vius, Histor. Bohem. pag. 284. Die gleichzeitigen erwâhnen nichts 
Genaueres; sicherlich sind die Worte Konig Georgs an Sternberg bei 
Cochlaeus 1. c. willkurlich kombinirt. In der Thatsache selbst, die an 
sich feststeht, liegt ein neuer Hinweis fiir die von dem Kônige tnit den 
Baronen vor seiner Krônung getroffenen Vereinbarungen. 

*) Urkundliche Beitriigc Nro. 180, S. 175. Schreiben der bôhmischen 
Stande aus Glatz vom 1G Marz. ■ 

•) Johann von Gubcu in den Scriptor. rer. Lusat. I. pag. 81. Die 
beztiglichen Augaben des sonst wenig sorgfaltigen Stadtschreibers stimmen 
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auf die Neige zu gehen drohte. ') Da war es dann die Haltung 
des rômiscben Stuhles, die in mâchtiger Riickwirkung auf die 
Lausitzer und den grôssten Theil der Schlesier sie bewog, 
zur rechten Zeit die Gnade des Kônigs zu suchen. Und aucli 
dies war eine Folge des Egerer Tages. 

Schon lange Zeit vor seiner Erhebung war Georg von 
Podiebrad mit Aeneas Sylvius, dann auch mit Papst Calixtus III. 
in Beziehungeu getreten. % ) Die Kurie boffte nacb dem Rathe 
des gewandten Piccolomini durcb Georg, das màcbtige Partei- 
haupt der Utraquisten, als auf dem einzig noch môglichen 
Wege die Bôbmen zur vôlligen Einheit mit der rômischen 
Kirche zuruckzufùhren. 8 ) Der Gubernator seinerseits war 
viel zu klug, als dass er nicht durcb scheinbare Willfàhrigkeit 
sich die Geneigtheit des rômiscben Stuhles und den Frieden 
mit der katholischen Partei im Lande gesicbert hâtte. 

Anders aber hatte sich Podiebrads Lage Rom gegenuber 
gestaltet, als Kônig Ladislaw gestorben war, er selbst den 
festen Entschluss gefasst hatte, nach der Krone seines Heimat- 
landes zu greifen. Nun gewann die Freundschaft mit Rom 
ein ganz anderes, ungleich hoheres Interesse fur ihn. Sie 



diesmal vôllig mit den in den Urkundl. Beitr. Nro. 180 gebrachten Nach- 
richten uberein. 

') In seinem Brief an Rosenberg vom 9. Mai, geg. zu Saaz auf der 
Ruckkchr aus Eger, sagt Kônig Georg: Also gib das zu wissen an dy 
stete, dy vus dann getrewe seyn vnd sich wissen danoch zu richten etc. 
Doch so wollen wir vnser potscliatVt. kurtzlichen donyden haben, vnd den 
sachen dy wir gegen den vngehorsamen furgenonimen haben, mit gottes 
hûlfe, ab sy nicht sich yn demut vnd gehorsam gebin wollen etc. uffhalden 
wellen loszen etc. Urkundl. Beitr. Nro. 184. S. 183. Es ergibt sich dar- 
aus, dass der Kônig bereits ernste Massregeln anbefohlen hatte, die er 
nun nach dem Egerer Tage in Hoffnung auf friedliche Uebereinkunft vor- 
erst einstellt. 

2 ) Ueber das Verhàltnis Kônigs Georgs zur Kirche 1458—1462 
handelt mit der ihm eigenen Grûndlichkeit Dr. Hermann Markgraf im 
Jahresberichte des kôn. Friedrichs - Gymnasium's, Breslau 1867 und G. 
Voigt in seiner mehrerwàhnten Monographie, Enea Silvio etc. III., S 422 ff. 
Man vergL ferner Palacky, Dëjiny ceského nâroda IV. 2. str. 70 ff. und 
meine Abhandlung: „Ein Jahr bôhmischer Geschichte," S. 107 a. a. 0. 
Weiteres gibt unten Cap. VII. 

3 ) Voigt, III. S. 424. 
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verhinderte, dass die Kirche nicht von vornherein Stellung 
nahm gegen sein neues Kônigthum, und dessen Beseitigung 
mit aller Macht anstrebte. Zudem musste der Verkehr und 
die Freundschaft des neuen Kônigs mit dem Haupte der 
Christenheit naturgemâss jeden Zweifel an seine Rechtglâubig- 
keit zuriickdràngen und die Anerkennung seitens der eigenen 
katholischen Unterthanen wie der christlichen Nachbarfiirsten 
auf das wesentliche befôrdern. ') Darin erkennen wir die 
Beweggrûnde, wenn wir nun gerade in der entscheidenden 
Période 1457—58 den Kônig und mit ihm offenbar auf seinen 
Wunsch die bôhmischen Barone, ja Rokycana selbst 5 ) eifrig 
bemiiht finden, nicht blos die Hoflnungen des rômischen 
Stuhles auf vôllige bedingungslose Zuriickfiihrung der Bôhmen 
in den Schooss der Kirche neuerdings auf das lebhafteste zu 
erregen, sondern die Vereinigung selbst fur die nâchste Zeit 
in Aussicht zu stellen. •) Aber die Kurie gab wenig auf blosse 
schône Worte. 

Unmittelbar vor der Krônung des neuen Kônigs kam 
es zwischen ihm und der Kirche zu positiven Abmachungen 
und damit seinerseits zu schweren Verpflichtungen : Er selbst 
leistete die Abjuratio haeresis fîir seine Person, dann versprach 
er in dem geheimen Krônungseide auch sein Volk zum Katho- 
licismus zurûckzufuhren, endlich gewâhrleistete er den katho- 
lischen Baronen die vôllige Freiheit der Religionsubung, wie 
sie bisher gewesen. Aber ausdriicklich hatte Kônig Georg 
verlangt, dass man in Rom zuwarte, bis er fest und sicher 
auf dem Throne sitze. 4 ) 



l ) Ebendort, S. 429. 

*) Die Beweise fur den Briefwechsel Rokycana's mit dem Papste, 
den bereits Palacky kannte und Voigt (III. S. 427, Note 2) anzweifelt, 
finden sich in einem Manuskripte der Bibliotbek des Kreuzherrenordens 
in Prag, das die Kopien dreier Briefe in bôhmischer Uebersetzung ent- 
hâlt, und ebenso ein lat. Schreiben Rokyeanas an Calixt III. selbst. Man 
vergl. unten Cap. VII. 

3 ) Man vergl. fûr den Verkehr Georgs mit Rom : Urkundl. Beitrâge 
Nro. 101, 105, 106, 147, 151. 

*) „Ein Jahr bôhmischer Geschichte" S. 88 ff. 
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Es ist dringende Nothwendigkeit, des Kônigs Lage und 
Persônlichkeit ruhig und vorurtheilsfrei anzusehen. So wenig 
der Unbefangcne in Podiebrad den Vertreter des kirch- 
lichen Reformgedankens zu erkennen vermag oder auch nur 
den strenggliiubigen Utraquisten, der er nach seinem eigenen 
Gestândnisse nicht gewesen ist, ') eben so wenig begriindet 
ist es, den Kônig fur den stets und ûberall schlauen Politiker 
zu balten, der ohne Hintergedanken nichts vollbringen kann. 
Man wird erkennen, dass bis nun von einer Tàuschung Rom s 
durch den Kônig nicbt die Rede sein kann. Oder warum 
sollte er, den in erster Reihe seine politischen Ziele und nicht 
religiôse Meinungen leiteten, nicht wirklich zum alten Glauben 
haben zuriickkehren wollen? Warum sollte er, dem so vieles 
gelungen war, nicht wirklich gehofft haben, im Besitze der 
kôniglichen Gewalt nach und nach in jene Bahnen hineinzu- 
lenken, die Rom gefàllig waren ? ') 

Die wichtige Folge der Prager Kronung in gut katholischer 
Weise und der Abmachungen mit den Krônungsbischôfen war 
die fôrmliche Anerkennung des Kônigs durch Calixt III. Die 
Erzahlung, dass der greise Papst den gethanen Schritt alsbald 
bereut habe, ist wahrscheinlich eine spâtere Erfindung.*) Trug 
doch sein ungleich bedeutenderer und kliigerer Nachfolger, 
Pius IL, eben jener Aeneas Sylvius, voiles Vertrauen zu dem 
Worte Kônig Georgs. Auch als er in der bôhmischen Sache 
sich bei den Cardiniilen Rathes erholte, handelte es sich fiir ihn 
blos darum, die so schwere Verantwortung in so wichtigen Dingen 



•) Ebendort, S. 93 ff. 

•) Vergl. die Ereignisse in Prag und Bôhmcn im Jahre 1461 nach 
dem Egerer Tage in der spateren Darstellung. 

•) Die Erzahlung h'ndet sich in Jacobi Piccolomini Cardinalis 
Papicnsis Commentar. pag. 430—431. Darnach soll der Minorit Gabriel 
von Verona, der soebcn aus BOhmen gekommen war, dem greisen Papste 
die Ueberzeugung beigebracht haben, dass er von Kônig Georg getauscht 
worden sei. Abgesehen von der nicht allzu grossen Verliisslichkeit des 
Cardinais von Pavia tragt die Erz&hlung den Stempel der IJnwahrheit an 
der Stirn. Oder wurde die neuerliche Ueberzeugung Calixt's nicht auch 
Pius IL bekannt gewordeu sein? Wie hàtte doch dieser dem Kdnige so 
lange glauben kônnen? 
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nicht auf sich allein zu nehmen. ') Als aber Pius H. die Fiirsten 
der Christenheit zu dem allgemeinen Tûrkencongress zu Mantua 
einlud, ertheilte er in der an Kônig Georg gerichteten Bulle vom 
13. Oktober 1458 demselben aile seiner Wiirde entsprechenden 
Bezeichnungen und Titel. Dass er die Bulle nicht direkt an den 
Kônig, sondero sie dem Kaiser zusandte, *) ist kein Gegenbeweis. 
Der Papst wollte wie wo môglich in allen Dingen, so besonders 
Bohmen gegeniiber im vollen Einverstandnisse mit Kaiser 
Friedrich vorgehen. Die Zusendung der Bulle galt der Absicht, 
das weitere Verhalten des heiligen Stuhles gewissermàssen 
der Einflussname des Kaisers anheim zu geben, ihn so zugleich 
auch fiir die schliesslich doch môglichen Misserfolge der pàpst- 
lichen Politik Bohmen gegeniiber mit verantwortlich zu machen. 
Man sieht, die Kurie vergass der Vorsicht auch dort nicht, 
wo sie, wie des Papstes sonstiges Benehmen bewies, gerne 
vertraute. Kaiser Friedrich, der ja selbst bereits in seiner 
Eigenschaft als Haupt des deutschen Reiches dem Stande der 
Thatsachen dem Kônige gegeniiber Rechnung getragen, iiber- 
mittelte die Bulle unverweilt an den Kônig. 3 ) — Das war der 
pàpstliche Brief, den der Hauptmaun von Glatz, Hans Wôlfel 
von Warnsdorf, dem Breslauer Rathe vom Kônige iiberbrachte, 
der fur die Haltung der Schlesier von so grosser Bedeutung 
geworden ist. 4 ) 

In Folge der Thronbesteigung Pius II. trat fiir Kônig 
Georg wie fiir die ûbrigen christlichen Fiirsten des Abend- 
landes die Nothwendigkeit ein, dem neuen Oberhirten die 
Obedienz zu leisten. Natiirlich leistete sie der Kônig nicht 
fiir sein gesammtes Reich; dafur hatte man ihm eben Frist 
gegeben. Aber er leistete sie doch seinem Uebertritte zum 
Katholicismus entsprechend fiir seine Person. Dem bôbmischen 



') Pii II. Pont. Max. Comment, rer. meinorab. a. J. Gobelino 
comp. (Francof. 1614) pag. 84. 

3 ) Voigt, Enea Silvio III. S. 433. 

3 ) Pii II. Comment. 1. c. 

*) Eschenloer, Hist. Wrat., Scriptor. VIL, S. 39. Gescbichten der 
Stadt Breslau I. S. 71 ff. 
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Volke machte man glauben, dass die Botsehaft an den Papst 
gienge, um die Bestiitigung der Kompaktaten zu erwirken. ') 
Mit grosser Klugheit und Sachkcnntnis gieng der Konig 
bei der Wahl des Hauptes dieser wichtigen Mission voran. 
Er stellte an die Spitze derselben des Papstes alten Freund 
und Liebling Johann von Rabenstein, Propst vom Wysehrad, 
den Bruder des dem Papste gleichfalls innigbefreundeten 
Kanzlers Prokop. Der neue buhmische Prokurator in Rom, der 
Dalmatiner Fantinus de Valle sollte ihn unterstutzen ; sonst 
war ihm nur ein geringes Gefolge von 10 Reisigen beigegeben.*) 
Offenbar wollte der Konig dem Papste geniigen, ohne zu viel 
Aufsehen zu erregen. Noch bevor Pius IL die beschwerliche 
Reise zum Mantuaner Congresse angetreten, gelangten Raben- 
stein und seine Begleiter nach Rom. In des Papstes Gefolge 
zog er dann nach dem Norden. Ende Februar finden wir 
ihn mit Pius IL in Siena. Mit Freuden hatte Pius seinen 
jungeren Freund empfangen ; gniidig hôrte er auch auf dessen 

') So sind wohl die Angabcn des brandenburgischen Agenten vom 9. 
(nicht 17., wic Voigt III. S. 430 angibt) Mai, Urkundl. Beitr. Nro. 156 
S. 151 und des Cardinals Carvajal vom 9. Aug. 1458, Scriptor. rer. SU. 
VIII. S. 7 — 8 zu erklaren. Darnach ist aber, was Voigt, Knea Silvio III. 
S. 430—431 von der Absendung von Boten an den Papst erzàhlt, um die 
Bestiitigung der Kompaktaten zu erlangen, und von einer Abweisung der- 
selben, entschieden irrig. Der brandenburgische Agent sagt wohl (9. Mai), 
Georg h a b e zwei hingeschickt ; wie konnte da aber Carvajal am 9. Aug., 
schreiben, dass der Konig Gesandte schicken werde'? Und auch 
Carvajal bespricht blos die Mô^lichkeit, dass unter den Auftriigen der 
kommenden Gesandtschaft auch der eine sich auf die Kompaktaten 
bezichen werde. Der brandenburgische Agent ist da, wie in den andern 
Punkten, uber die er Meldung thut, schlccht berichtet, was sich daraus 
erklàrt, dass ja sein Auftraggeber K. Georgs Feind ist und seine politische 
Aufgabe in Prag im Geheimen gelôst werden muss. Nach der Lage der 
Dinge konnte Podiebrad weder die Bestiitigung der Kompaktaten ver- 
langen, noch hat dies auch die einzig sicher nachweisbare wirkliche 
Gesandtschaft unter Joh. von Habenstein's Fuhrung gcthan. Boten giengen 
zur Zeit der Krônung Georgs nach Rom (Eschenloer, Geschichten der 
Stadt Breslau, L S. 180 und Dobner G. Monum. hist Boh. EL, p. 418), 
um dem Papste von den getroffenen Vcreinbarungen Mittheilung zu machen. 

a ) Voigt, Enea Silvio III. S. 440 gegen Palacky, Dèjiny éeského 
nâroda IV. 2. str. 71. Dass Fantinus einer der zwei Boten war, die nach 
Georgs Krônung nach Hora giengen, ist mir mit Voigt, vôllig gîauhlich. 
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Bitte, fur den Kônig, seine Gemahlin und sein gesammtes 
Haus die Obedienz leisten zu diirfen wie sie andere katholische 
Fiirsten leisteten. Auch als Rabenstein bat, es raôge ihm mit 
Rûcksicht auf die Stellung des Kônigs zur utraquistischen 
Partei in der Heimat gestattet sein, dies geheim zu thun, 
war der Papst willig. So leistete denn Rabenstein die Obedienz in 
heimlicher Zusammenkunft vor dem Papste und den anwesenden 
Gliedern des Cardinal-Collegiums. l ) Aber des Papstes Erwar- 
tungen, die er auf Georg gesetzt, seine Liebe zu dem bôhmischen 
Gesandten benahmen ihm nichts von seiuer gewôhnlichen Klug- 
heit. Des Kônigs Eifer im Streben nach der Gunst des 
rômischen Stuhles erkennend suchte er durch berechnete 
Zuruckhaltung diesen rasch zu weiteren entgegenkommenden 
Schritten zu vermôgen. Zeichnete er den Propst vom Wyse- 
hrad persônlich aus, so behandelte er ihn doch ôffentlich als 
eine Privatperson, hatte Kônig Georg im Geheimen den Papst 
seiner Ergebenheit versichert, so erklàrte Pius, er kônne ihn 
deswegen auch nient ausdriicklich als Kônig anerkennen. Erst 
wenn die Zeit gekommen, in der im Namen des gesammten 
Reiches die Obedienz geleistet werden kônne, dûrfe der 
Bôhmenkônig der màchtigsten Fôrderung des rômischen Stuhles 
versichert sein. *) 

Und dièse Antwort entsprach auch vôllig der Stellung, 
in der sich Kônig Georg und der rômische Stuhl zu einander 
befanden, sie entspricht aber auch voîlkommen dem ferneren 
Verhalten derselben. 8 ) Es kann dafiir, dass bis nun in des 



*) PU II. Pont. Max. Comment, lib. II. 1. c. Die Eidesformel bringt 
Dr. Hermann Markgraf in der Polit. Correspondenz von Breslau, Script, 
rer. Silesiac. VIII., S. 12—13. Daraus ergibt sich auch, dass die ge- 
heime Obedienzleistung nicht blos in Gegenwart des Papstes, sondern auch 
der anwesenden Cardinale stattfand. „Acta sunt hec coram sanctissimo 
domino nostro et collegio sacro cardinalium. u Die Formel wurde bereits 
in Rom vereinbart (actum Romae), die Obedienz selbst aber erst in 
Siena geleistet 

*) Man vergl. die Bullen an J. von Rabenstein und seinen Brader 
Prokop vom 15. April 1459 bei Rynaldus, Annal, eccles. ad. 1459, Nro. 
19 und 20. 

') Wenn Dr. H. Markgraf in der erwâhnten eingehenden Abhandlung 
S. 13 sagt, Georg habe ein zweideutiges Spiel getrieben, indem er durch 
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Papstes Seele kein Mistrauen gegen den Kônig Raum ge- 
wonneti hatte, als weiterer Beweis gelten, das9 Pius neuerdings 
am 20. Feber an Georg, den „durchleuchtigen Kônig yoii 
Bôhmen, seinen geliebten Sohn" ein Schreiben erliess, worin 
er den Kônig nochmals dringend zum Besuche des Man- 
tuaner Concil's aufforderte. ') Wenn dazu Johann von Raben- 
stein dem Papste vorstellte, wie der Kônig sich vorerst 
zwischen zwei Parteien befânde, welch schweren Gefahren 
er sein neues Kônigthum aussetzen wiirde, falls er sich schon 
jetzt offen fiir die ftttckkehr zur alten Kirche erklâren 
wiirde, so wird das der in den bôhmischen Verhâltnissen 
wie irgend Jemand unterrichtete Piccolomini wohl geglaubt 
und sich zufrieden gegeben haben. 3 ) 

Anders wurde die Sache, als wenige Wochen nach der k^igg 
bôhmischen Gesandtschaft am 1. April 1459 Dr. Peter Warten- JJ^gJJJ 
berg und Mathias Unruh als Gesandte des schlesischen 



„neue heimliche Versprechen in Rom bestimmte Aussichten zu erwecken 
suchte," so môchte ich nicht bcistimmen. Kônig Georg schickte die Ge- 
sandtschaft in Consequenz der Abmachuogen bei seiner Krônung zur 
Obedienzleistung. Es war dies fUr ihn einc Obliegcnheit, die er, gleich 
wie der Kaiser, Kônig Mathias von Ungarn, die Kônige Heinrich von 
Kastilien und Alfons von Portugal, die Herzôge Albrecht von Oesterreich 
und Thilipp von Burgund u. s. w. zu gleicher Zeit thaten, nach der 
Thronbesteigung des Papstes zu erfullen hatte. Auch heimliche Ver- 
heissungeu konnte der Kônig nach ail dem, was er bereits fruher gethau 
und versprochen hatte, nicht weitcr machen. Wenn die Curie sich weitcr- 
hin bewogen fand, den Vermittler zwischen dem Kônige und den Schlesiern 
zu machen, so that sie dies zunàchst mit Kucksicht. auf das grosse Ziel, 
das ihrer Politik verschwebte, den Kreuzzug gegen die Tttrken. Pius II. 
wusste sehr wohl, dass an dessen Zustandekommen nicht zu denken sci, 
so lange heimischer Zwist die christlichen Vôlker entzweie. Dieser Einsicbt 
vor allem entsprang in jenen Tagen, die allseitige pacificatorische Thatig- 
keit der Curie wie in Italien, in Ungarn, im Reiche, so auch in Bôhmcn 
und Schlesien. 

') Bei Kaprinai II. 2, pag. 239 und Th. Pcôina, Mars Moravicus 
lib. VI. pag. 705. Ein àhnliches Mahnschreiben an Kurfttrst Friedr. von 
Sachsen in Orig. im Grossherzogl. sachs. Gesammtarchive zu Weimar. 

*) Dièse Nachricht in Pii Comm. 1. c. ist zutreffend und stimmt / 
vôllig mit den Worten Carvajal's vom 31. Dez. 1467; Palacky, Urkundl. 
Beitr. Nro. 345, S. 377. 
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Blindes ') gleichfalls in Siena eintrafen und durch ihre miïnd- 
lichen Berichte wie in einem ausfïihrlichen Schreiben der 
Breslauer an den Papst *) diesem die religiôsen Verhàltnisse 
in Bôhmen und die letzten Vorgànge in Prag eingehend von 
ihrem Standpunkte aus darstellten. Da freilich schreckte Pius II. 
einpor. 

Rokycana und seine Priester waren Kônig Georgs alte 
Freunde und Parteigenossen ; sie hatten wie stets so auch 
bei des Konigs Erhebung getreulich mitgeholfen ; dann den 
neuen KÔnig mit Freuden und den Segnungen ihrer Kirche 
begrûsst. *) War es da ein Wunder, dass sie jetzt, nachdem 
ein Mann ihrer Partei die Krone trug, die Zeit fur gekommen 
wâhnten, wo der Kelch neuerdings Triumph feierte und allein 
im Lande gelten konnte? Duldsamkeit hat sich nie unter 
Rokycana's Tugenden gefunden; er ubte sie sicherlich am 
wenigsten in den ersten Zeiten des neuen Kônigthums und 
des damit auf neue Verdienste gestutzten Einflusses. 4 ) Ander- 
seits dachte aber die katholische Partei an nichts weniger als 
Nachgiebigkeit auf religiosem Gebiete. Ihre Fiihrer wussten 
sich geschiitzt durch die Zusagen des Konigs so wohl an sie 
selbst, wie an die Krônungsbischôfe. Zbynëk von Hasenburg 
war bei der geheimen Eidesleistung mit Prokop von Raben- 
stein anwesend gewesen; der Administrator des Erzbisthums 
und Domdechant Wenzel von Krumau hatte dann in Rom 
Gelegenheit gehabt sich noch genauer zu informieren. 5 ) So 

1 ) Das Beglaubigungsschreiben vom Tage zu Lûben, 20. Jan. 1459, 
Scriptor. rer. Silesiac. VIII. S. 12. 

2 ) Scriptore8 rerum Silesiac. VIII. S. 16-20: aus Eschenloers 
Histor.. Wratislaw. Fol. 71— 73 a. 

») Man vergl. meine Abhandlung „Ein Jabr bôhm. Geschichte," 
S. 61 fï. 

*) Man vergl. G. Voigt, „Georg von Bôhmen, der Husitenkônig," 
S. 436. Ferner G. Voigt, Enea Silvio III. S. 425. Palacky hat dièse Be- 
wegungen in Bôbmen vôllig ignorirt, daftir aber Rokycana an anderer 
Stelle gerade das Gegentheil, religiôse Toleranz, nachgerûhmt. 

) Wenzel 'von Krumau scheint schon frûher Administrator des 
Prager Dorakapitels gewesen zu sein. Man vergl. Enea Silfio's Briefe an 
ihn und das Domkapitel vom 27. Jul. und 10. Oktob. 1453. G. Voigt, 
Archiv fur Oesterr. Geschichte, Bd. XVI. S. 403, 406. Enea Silvio, III. 
S. 438, Anm. 1. 
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stiessen die Parteien auf einander und kam es zu immer 
neuen àrgerlichen Streitigkeiten und schliesslich zu offenen 
Tumulten in Prag. Die Breslauer Boten waren, wenn auch 
noch nicht von letzteren, so doch von ail dein frûher Gesche- 
henen wohl unterrichtet und malten nun die religiôsen Zustânde 
in Bôhinen vor dem Papste schwarz in schwarz. Fur kurze 
Zeit gerieth dadurch das Vertrauen des Papstes auf Podiebrad 
wirklich ins Schwanken. Dort standen des Kônigs Zusagen 
und Eide und winkte die vôllige Ruckfiihruug der abseits 
stehenden Bôhmen, die sein Pontifikat mit Ruhm bedecken 
musste, hier traten dem romischen Stuhle von jeher treu er- 
gebene Mànner ein fur die Wahrung ihrer politischen Rechte 
wie der Freiheit ihres Glaubens, und miichtige Fiirsten bildeten 
dabei ihren Rûckhalt. Wohl bekannt mit den Kiinsten der 
Diplomatie und den Mitteln, zu gleicher Zeit zweien zu dienen 
und sich keinem zu verpflichten, an sich kein Muster von 
Charakterfestigkeit, trieb nun Pius II. in der nachsten Zeit 
ein unentschiedenes doppeltes Spiel. 

Lange hielt ermit der Antwort an die Breslauer Gesandten 
zuriick, unschlùssig, welche Stellung er in dem Streite nehmen 
sollte. Inzwischen kam ein neues flehendes Schreiben der 
Burgerschaft an, mit neuen Klagen gegen den Kônig und 
Rokycana, mit denselben dringenden Bitten an den romischen 
Stuhl. Da ertheilte denn endlich ara 14. April Pius den har- 
renden Breslauer Boten anscbeinend giinstige Antwort. Er lobte 
in seinem Brève die Ausdauer und Standhaftigkeit der Breslauer 
in der Vertheidigung ihres Glaubens und verhiess ihnen dafur 
reichen Segen des Ilimmels. ') Aber die raundliche Antwort, die er 
den Gesandten ertheilte, klang vôllig anders und zeigte des 
Papstes wahre Gesinnung, der er also im Herzen treu blieb: 
„Er hoffe, dass Kônig Georg seine der Kirche gemachten 
eidlichen Zusagen erfullen werde; darum mochten ihn die 
Breslauer nur als ihren rechten Konig anerkennen." 2 ) Aber 

l ) Bei Eschenloer, Histor. Wrat. Script. VIT., S. 42. Auch deutsch 
in den „Geschichten der Stadt Breslau", S. 79. 

8 ) Palacky, Urkundliche Beitrage N. 181, S. 176. Berichte Peter 
Wartemberg's an den Rath ?on Breslau und die Liga vom 11. und 19. April. 
Eschenloer, Geschichten der Stadt Breslau S. 79. 

A. lîachmann: (icsch. n. org s von Poillebrad. (j 
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freilich, auch dièse entschiedene Kundgebung verwischte der 
Papst dureh weitere der Sache der Breslauer gunstige Aeusse- 
rungen: Er wolle auf dem Congresse von Mantua den Streit 
vornehmen und endgiltig entseheiden, den Erwâhlten von Bôhmen 
aber durch die katholischen Barone ermabnen lassen, nichts 
Feindseliges gegen die Breslauer bis dahin zu beginnen. ') 
Triumphirend konnte Peter Wartemberg noch hinzufiigen, er 
habe mit eigenen Augen gesehen, wie der Papst im Geleitsbrief 
der bofamischen Gesandten „Oratores regni Bohemiae" statt 
„regis Bohemiae" geschrieben; auch sei es nach des Papstes 
Worten fast nur zufallig geschehen, dass man Georg in den 
friiheren JBriefen bereits Kônig genannt habe. Die eigentliche 
Gesinnung des Papstes ist wohl darnach unzweifelhaft auch 
in dieser Zeit: Er vertraute dem Kônige, und dieser und sein 
Procurator Fantinus de Valle unterliessen nichts, dièses Ver- 
trauen zu bestarken. Aber Vorsicht und die Unmôglichkeit, 
die Verstandigung mit Bôhmen allseits offenkundig zu machen, 
auch sie vor den streng katholischen Biirgern sonst zu recht- 
fertigen, verleiteten ihn zu jenen Aeusserungen und Handlungen, 
welche die Breslauer zu ihrem Gunsten deuten konnten. — Und 
in der That glaubte die Biirgerschaft aus dem Berichte der Ge- 
sandten, was mit ihren Wiinschen zusammentraf ; die Folge 
war schweres Kriegsungemach, das schon in den nâchsten 
Monaten Breslau heimsuchte. 

Eine Handhabe zu neuer ernstlicher Mahnung an den 
Kônig, die Aufforderung zu erhôhter Vorsicht gewann Pius IL 
aus den Kundgebungen der Breslauer Gesandten auch gegen 
Bôhmen : Wenn auch Fantinus, der, so wie er auf Georgs Ver- 
sprechungen ohne Arg und Zweifel baute, zu dem Papste in 
Worten voll Lobes und Zuversicht von dem Kônige sprach, ') 

x ) Das Schreiben des Papstes an die Barone bei Escbcnloer, Hist 
Wrat. S. 41; bei Lûnig, Cod. diplom. Germ. tom. I., pag. 1483 mit un- 
richtigem Datum nnd Text. 

«) Urkundliche Beitrage N. 181, S. 176. 

8 ) Tamen nihil defuit, quin omnium vestrae majestatis laudabilium 
gestorum et summus pontitex et reverendissimi domini cardinales seorsuni 
certiores efficerentur. Fantins Brief vom 30. April 1459, Urk. Beitr. Nro. 183, 
S. 180-181. 
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am 30. April von Florenz aus demselben melden konnte, 
dass der Papst oftmals vor den Cardinâlen und andern hohen 
Prâlaten des Kônigs Geist und Herrschertiichtigkeit erbebe, 
dass ferner die Antwortschreiben , die er den Schlesischen 
Gesandten mitgegeben, entweder dem Konige unbedingt giinstig 
wàren oder allein aus Schonung vom Papste etwas unbestimmter 
ertbeilt worden seien, ') so ward Georg in dem Schreiben des 
Papstes an die Baron e, doch nicht direkt Kônig genannt und 
die Aufforderung vom Konige die Herstellung des kircblichen 
Ausgleiches und den Frieden mit Allen, die sicb aus religiosen 
Grûnden ihm widersetzen wiirden, zu bewabren, war eine 
sehr entschiedene. 2 ) 

Da bot endlich der Egerer Tag mit seinen reichen Er- 
gebnissen auch dem Papste die Môglichkeit eine entschiedene 
Haltung anzunehmen. Jetzt, da die màchtigsten deutschen 
Furstenhàuser sich mit dem Konige verbunden und befreundet 
hatten, die Sache der Schlesier jedes weiteren Riickhaltes ' 
entbehrte, liess auch Pius II. jede weitere Vorsicht fallen. 
Unverhohlen trat er mit der Anerkennung des Bohmenkônigs 
in neuen Schreiben hervor. Die Sache des grossen Turken- 
zuges im Auge, der nur gelingen konnte, wenn die Streitig- 
keiten in den christlichen Landen erstickt wurden und die 
Fiirsten einmiithig mithalfen, war er von nun an bereit, dem 
Konige zur Unterwerfung der noch Widerspânstigen sogar 
selbst behilflich zu sein. Er that dies ebenso, wie in andern 
christlichen Landen pàpstliche Legaten der Friedenstiftung 
sich bemiihten. 

Da brach denn endlich die Liga zusammen; nicht aber 
der Widerstand der Breslauer. 

Schon der Tag von Liegnitz am 29. Màrz brachte die 
offene Spaltung der Biindner zum Vorschein. Es fehlten die, 

5U> Tag ? 

Machtboten derer von Schweidnitz und Jauer. Aber am Ue « niu - 



l ) Ebendort S. 180. 

-) Exhortantes et requirentes, ut pro veBtra in deum pietate, pro 
devotione et reverentia etc. velitis dictum Georgium requirere, ut circa 
ea, quae unioncm lidei catholicae etc. concernunt, quietus et pacificus 
manere velit. 

G* 
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nàchsten Tage liessen sie durch die Boten mittheilen, sie 
hâtten sich in Jauer berathen und einstimmig beschlossen, 
Oeorg als Kônig anzuerkennen, falls der heil. Vater ihm 
kônigliche Ehren erweise. Es war vergebens, dass die Liga, 
um den Verband mit Jenen zu erhalten, den âhnlichen Beschluss 
fasste, den Kônig gleichfalls annehmen zu wollen, wenn der 
Papst und das Cardinalcollegium seine Wahl ftir recht und 
giltig und ihn fiir tauglich die Krone zu tragen erachten 
wurden. Die Schweidnitzer waren bereits auf dem voïlen Wege 
zur Verstândigung mit Bôhmen. Nun wurden auch Andere 
schwankend. Als auf einer Fiirstenversammlung zu Grossglogau 
n£ ï? am 18 - A P ril die Bôhmen freundliche Stimmung gleichfalls 
oiogau. zum Durchbruche gekommen war, da war die Partei der Ver- 
sôhnlichen bereits so stark angewachsen, dass sie auf der am 
TteS? 21 • A P ril zu Liiben gehaltenen allgemeinen Versammlung die 
huben. Mehrheit der Stimmen zàhlte. Doch kam es zu keinem ent- 
scheidenden Beschlusse und so ward es môglich, dass sich 
iu ï'ïttbif am Mai zu Kottbus noch immer die grôssere Zahl der 
Bundesglieder zum Tagen zusammenfand. Aber ein Erfolg 
ergab sich nient, „Ich meine, der Walpurgistag zu Kottbus 
hat diesem Bunde ein Ende gemacht", sagt der Breslauer 
Chronist. Und er hat vollig Recht. ») 

Die Schlesier harrten der Gesandten Herzog Wilhelms 
von Sachsen, deren Ankunft auf dem friiheren Kottbuser Tage 
zugesagt worden war. *) Statt ihrer aber kamen Boten mit 
der Bitte des Herzogs noch zwei oder drei Tage sich in Kottbus 
verhalten zu wollen, da seine und Albrechts von Brandenburg 
Rathe nicht fruher auf dem Tage erscheinen kônnten. Die 
Verhandlungen mit Kônig Georg in Eger hatten dièse Ver- 
zôgerung verschuldet. •) Mochten die Schlesier schon von 



l ) Zu allen diesen Angaben vergl. man Eschenloer, Historia Wrat. 
Scriptor. Vn., S. 39 ff. 

•) Herzog Wilhclm selbst sagt in dem oben erwâhnten Ausschreiben 
voin 1G. Mai : „Wir haben unsere Rathe gefertigt . . n ken Cottbus, der 
utt' sand Walpurgen nehstvorgangen mit den Slesiern dohin berampt was". 

3 ) Die Nachrichten ûber den Kottbuser Tag bringt Eschenloer im Text, 
8. 41 und in dem vorerwahnten Schreiben. Dann besitzen wir darttber eine 
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vornherein davon nichts Gutes abnen, so erfuhren sie nun 
aus dem Munde der beiden Botschafter alsbald von der 
Versôhnung der Fursten in Eger, von dem vôlligen Ausgleich 
zwischen Bôhmen und Sachsen. Die Erbitterung der Ver- 
sammlung gegen Herzog Wilhelm war gross ; das sahen sofort 
Aile wohl ein, dass weitere Hoffnungen auf Unterstiitzung von 
Seite Sachsens nun eitel seien. Ohne der Bitte des Herzogs 
zu achten, ritten sie ziirnend weg; die von Eger nach dem 
Norden eilenden sàchsischen und markgraflichen Râthe fanden 
Kottbus bereits verlassen. ') 

Die Parteiberathungen im Reiche draussen, die sich un- 
mittelbar an den Egerer Tag anschlossen, hatten Herzog Wil- 
helm ïn den ersten Wochen des Mai ferngehalten von seiner 
Residenz zu Weimar und zugleich von weiterer Einflussnahme 
auf die Haltung der Schlesier. ') Aber schon am Tage seiner w-jw 
Ankunft (16. Mai) ordnete Wilhelm eine Gesandtschaft an dièse 
ab, um sie von der durch die Abmachungen des Egerer Tages 
geschaffenen Sachlage zu unterrichten. *) Der allgemeine Un- 
wille, der sich in Sachsen, wie erwàhnt, kund gab, die Riick- 
sicht auf die dem Kônige gemachten Zusagen, wohl auch das 
Bedurfnis sein Benehmen zu rechtfertigen und sich ehrenvoll 
von dem bisherigen Zusammengehen mit der Liga zuriickzu- 
ziehen, waren des Herzogs Beweggriinde. 4 ) Es war der getreue 
Hans Braun, dem Wilhelm das unangenehme Geschâft iiber- 
trug, vor den Breslauern die Haltung der Herzoge zu ent- 



im Ganzen ttbereiustimniende Quelle iu dem Schreiben Herzog Wilhelm's 
au Kônig Georg v. 15. Mai bei Palacky, Urkundl. Beitr. N. 185, S. 183—184. 

') Mit den beiden erwàhnten Schreiben Herzog Wilhelni's erscheiut 
die Meldung Escbenloers Hist. Wrat. p. 41 im Widerspruche, da er dort 
von „duo consules" spricht, die den Scblesiern die Ergebnisse des Egerer 
Tages mitgetheilt hatten, wiihrend Herzog Wilhelm ausdrûcklich sagt, 
seiue Kâthe seien zu spât gekommcn. Die Yereiniguug beider Angabeu 
ist oben in der Darstelluug augedcutet, demnach das „consules u einfacli 
fiir „nuntii u zu nehmen. 

") Schreiben des Herzogs an Kônig Georg vom l(j. Mai. Man vergl. 
KluckhohD, Herzog Ludwig der Reiche, S. 100, und die weiter unten 
folgende Darstellung. 

a ) Schreiben des Herzogs au seine Amtsleute t. 16. Mai. 

*) Man vergl. Eschenloer, Hist. Wrat. S. 42. 
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schuldigen. ') Da mit alleiniger Ausnahme dieser Stadt, wo die 
Menge vor den Hetzereien fanatischer Prediger und den lârmen- 
den Schmahungen trunkener Volksredner nicht za ruhiger 
Ueberlegung koniraen konnte und sich in wiithenden Ketzer- 
und Bôhmenhass hineinraisonirt hatte, allen Schlesiern die ab- 
wehrende Haltung des Papstes klar gevvorden war und nun 
auch noch die siiehsische Absage dazu kara, so machten aile 
Besonnenen jetzt ihren Frieden mit dem Konige. Gerne kam 
dieser entgegen. In kôniglicher Huld war er bereit zu ver- 
zeihen und zu vergessen. Eine einzige unter den obwaltenden 
Umstânden freilich harte Bedingung mussten sich die schlesischen 
Herzoge wie zuvor die Sacbsen und Brandenburger gefallen 
lassen: Der Konig verlangte Beihilfe gegen Aile, die noch 
weiter im Widerstande verharren wiirden. *) 

Nur sehr ungern entschloss sich Konig Georg zum Kampfe. 
Aber das starke Verlangen, den leidigen Streit um die Aner- 
kennung in den eigenen Landen endlich beendet zu sehen, 
bewog ihn endlich dochdazu; freilich wurde Gewalt noch immer 
mehr angedroht als geiibt. Zunâchst sagten die schlesischen 
Fiirsten der Burgerschaft und ihren einzig noch verbliebenen 
Biïndnern, denen von Namslau und dem Herzoge Johannes von 
Sagan das freie Geleite auf, anderseits machte der Hauptmann 
von Glatz mit seinen Kriegshaufen drohende Bewegungen. 
Endlich begann Herzog Bolko von Teschen offen die Feindselig- 
keiten, indem er des Kônigs Auftràge zum Ueberfalle Breslauer 
Kaufmannsgutes bei Hainau beniitzte. 3 ) Und nun kamen trotz 
neuer Schreiben der Breslauer an den Papst mit beweglichen 
Schilderungen ihrer Lage, die neuen Briefe desselben an sie 
selbst 4 ) und an den Konig, den ihnen durch die Schweidnitzer 
zuzumitteln Georg schleunigst Sorge trug. 5 ) Es war das 



') Dus Beglaubigungsscbreiben des Herzoge aDgefOhrt in der Politisch. 
Corrcsp. von Breslau, S. 24. 

-) Eschenloer, Ilistor. Wrat. S. 42. Darnach auch die nachfolgende 
Erzahlung. 

3 ) Ebendort. 

4 ) Das Brève des Papstes au die Breslauer bei Eschenloer, Ilistor. 
Wrat. S. 42 ; Palacky verweist darauf in den Urk. Bcitr. N. 192, S. 190. 

") Eschenloer, H. W. S. 43. 
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Antwortschreiben Pius II. auf des Kônigs Bericht iiber die Er- 
l'olge des Egerer Tages l ) ; er offenbarte sein freundschaftliches 
Verhàltnis zu dem Bohmenkonige unverhiillt. 

Der Papst mahnte den Kônig, „ seinen geliebtesten Sohn", 
neuerdings zum Besuche des Mantuaner Conventes. Mit Freuden 
habe er vernommen, dass der Kônig sich mit seinen Nachbar- 
fûrsten versôhnt und geeint; jetzt, da sie zu Hause und mit 
den Nachbarn des Friedens genôssen, kônnten sie sich mit 
ihrer ganzen Macht gegen die Feinde des christlichen Glaubens, 
die grausamen Turken wenden. Danim moge der Kônig in 
Mantua nicht fehlen oder doch wenigstens seine Rathe mit aus- 
reichenden Vollmachten schicken. Er werde sie giitig und mit 
allen geziemenden Ehren empfangen. Wichtiger war, was der 
Brief iiber die Schlesier enthielt. „Was der Kônig von Wider- 
sachern in Schlesien schreibe," erklârte der Papst, „gereiche ihm 
zu hoher Betrùbnis. Er kônne aber versichern, dass sie nicht 
nur ohne seinen Auftrag, sondern auch gegen sein Wissen han- 
delten. 1 * *) Doch bei den Breslauern verfiengen weder dièse An- 
deutungen noch in dem an sie gerichteten Schreiben des 
Papstes Mahnungen zum Frieden und seine Forderung, die 
Streitsache vor seinen Richterstuhl zu bringen. Die Warnungen 
und Rathschlàge Sachsens verachtete man, den Papst aber 
suchte die Biirgerschaft durch neue Schreiben und indem sie 
den Priester Nicolaus Hermanni, einen besonnenen und ver- 
schwiegenen Mann nach Italien abordnete, zu iiberzeugen, dass 
die Sache Breslau's gerecht sei, er selbst aber auf dem Punkte 
stehe, von dem Bohmenkonige getâuscht zu werden. — Ja die 
Breslauer giengen, erbittert iiber den allgemeinen Abfall rings 
umher, der auf dem letzten Tage der Liga am 20. Mai unver- 
kennbar hervortrat, noch den letzten Schritt weiter und be- 
schlossen neuerdings feierlich, den Ketzer nimmer zu ihremKônige 
aufzunehmen, selbst wenn Papst und Kaiser sie dies heissen 
wiirden. Schon hatten die besonnenen Burger mit dem Stadt- 



*) Da9 Schreiben des Kônigs ist verloren ; sein Inhalt ist jedoch 
aus der Antwortbulle des Papstes ersichtlich. 

*) Das Brève an den Kônig bei Eschenloer, Hist. Wrat. S. 47 und 
in deutscher Uebersetzung in den , Geschichten der Stadt Breslau" S. 89. 
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rathe die Ztigel der Regierung fast vollig verloren. Aile Ver- 
suche, die erregte Menge zur Vernunft und Nachgiebigkeit zu 
bringen, scheiterten an ihrer Harthôrigkeit. Es sah sich ein 
Jeder schon mit Mistrauen und Unwillen beobachtet, der auch 
nur von Ausgleich und Versôhnung zu reden wagte. ') 

Andere Sorgen traten an Konig Georg heran und zwangen 
ihn, so sehr ihm die Befriedung Schlesiens auch am Herzen 
lag, zu diplomatischer Thâtigkeit auf einera andern Sehauplatze. 
Es war der ungarische Thronstreit, in den sich der Bohmen- 
kônig seit Mai 1459 immer mehr hineingezogen sah. 
... .iau. us». Auf dem Szegediner Tage am 5. Januar 1459 war die neue 
^'s^fu.VVehrordnung Ungarns von dem Kiinige mit den Stànden be- 
rathen und beschlossen, waren auch mit Konig Stephan von 
Bosnien fiir einen grossen gemeinsamen Turkenzug Verein- 
barungen getroflfen worden, der Ausgleich mit Oesterreich und 
dem Kaiser aber war gescheitert, 2 ) Ob da jene Recht haben, 
die behaupten, es habe der Reichstag der allzu schweren Be- 
dingungen wegen den Vertrag mit dem Kaiser zuriickgowiesen, 3 ) 
oder ob man sich zu dem Glauben hinneigen mag, dass der 
Habsburger unter den geànderten Verhâltnissen die Vollziehung 
des Abkommens vom 2. September 1458 scheute : 4 ) sicher ist, 
dass jetzt fur den Kaiser der Besitz der Krone hinsichtlich 
seiner Aussichten auf den Thron von hohem Werthe war. In 
eben jenen Januartagen, die Konig Mathias im Sttden des 
Reiches weilend der Sorge fiir dessen Sicherheit widmete, vollzog 
sich die Organisirung der Gegenpartei, die bereits aile feind- 
lichen Elemente des Reiches umschloss. Da waren der ehe- 
malige Palatin Ladislaus von Gara und der alte Unruhestifter 
Nicolaus Ujlaki, bis zu seiner Entsetzung durch den Konig erst 
Woj wode von Siebenbiirgen, dann Ban von Kroatien und Slavonien, 

') Die obige Darstelluug iiach Eschenloer, Histor. AVratisl. S. 46. 

-) Der Abschied des Tages bei Kaprinai, Hungaria diplomatica, 
2 Th. Wieii 1751, II. p. 228 ff. 

») So Kaprinai, II. diplom. II. epitome auiii 1458, pag. 34. aber 
ohne ausreichenden Bcleg. Nach ihm St. Katona, Histor. crit. regum Huu- 
gariae stirpis mixtae, toin. XIV. (Colotzae 1798), p. 190. 

*) So Bontinius, rerum Himgaricarum décades IV cum dimidia, 
Posooii 1744 ff dec. III. pag. 379. 
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der Preis seiner ersten Aussôhnung mit Kônig Mathias, dann A P ril 
Ladislaus und Nicolaus von Kanyscha, Johann von Zech und 
Paul von Alsolendwa, die màchtigen Grafen Johannes, Sigmund, 
Ladislaus und Georg von St. Georgen und Pôsing, die edlen 
Oesterreicher Ulrich von Grafenegg und Andréas Baumkircher, 
der wackere Feldhauptmann Johanues Witowec, an Kriegruhm 
beinahe Giskra vergleichbar und gleich jenem màhrischer Erde 
entstammend, zahlreiche andere Edle mit minder glanzenden 
Namen. Stark durch ihre Einheit wandten sie sich nun — 
Anfang 1459 — mit dem offenen Erbieten an den Kaiser, ihn 
zum Konige von Ungarn zu wiihlen. ') Wohlgefàllig hôrte der 
Ilabsburger auf dièse lockenden Stimmen. Es schien jetzt die 
Môglichkeit gekommen, wenigstens die eine der Kônigskronen, 
die dem Hause nach dem Tode des jugendlichen Ladislav ab- 
handen gekommen waren, zuriickzugewinnen. Reichte auch 
Friedrichs und der Verschworenen Macht nicht hin, das un- 
garische Heich zu erobern, der Kaiser gedachte mit Hilfe des 
Papstes, der ihm seit Jahren so tief verpflichtet, unter dem 
Beistande des Bohmenkônigs, dessen Waffenmacht er noch 
unlângst selbst erfahren batte, den Hunyadi zu verdràngen. 
Darum sagte er zu und wandte er sich an dièse beiden Macht- 
haber mit der Bitte uin Beistand. •) 

Die Kunde von den Umtrieben der verbùndeten Barone 
riss Konig Mathias ans seiner friedlichen Beschàftigung im 
Siiden Ungarns und trieb ihn zu energischer Thàtigkeit. Von 
Szegedin, \vo wir ihn noch am 19. Januar urkundend finden, 
nach dem Norden eilend befahl er seinen Getreuen, sich zu 
Anfang Februar bei ihm in Ofen einzufinden. *) Der junge Konig 
wollte sehen, wie weit Untreue und Abfall bereits um sich ge- 
griffen, er wollte sich aber auch mit jenen, die sich treu um 
ihn scharen wurden, zum nachdriicklichsten Widerstande jedem 
Gegner gegeniiber vereinigen. 

') Ucbor deren f rQlu re Heziehungcn zu Kaiser Friedrich vgl. mau obeu 
Cap. II. dieNauien derTheiloelnner nach der Gttssinger Erhcbungsurkunde. 

■) Der Zeitpunkt lasst sicli uach den Znaimer Verhandlungen mit 
K5uig Georg und noch sichcrer nach den ersten au den Papst gelangten 
Nachrichteu — Ende Januar — beBtiinmen. Vergl. Pii II. Comraentar. p. 11. 

8 ) Teleki, Hunyad. Kor. X. p. G08, 015. 
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Der Ofner Reichstag bewies dem Kônige, dass er bereits 
festen Fuss im Ungarlande gefasst habe. Mit den Kirchenfiirsten 
Ungarns, der treue Johannes Vitez, daim der Erzbischof von 
Gran voran, fanden sich die alten Freunde des hunyadischen 
Hauses unter den Baronen, der niedere Adel, die Gesandtschaften 
der Stàdte ein. Als der Kônig in bewegten Worten aber ent- 
schlossen zu der Versammlung sprach und schliesslich die un- 
mittelbare Frage stellte, ob sie ihn auch heute noch zum 
Kônigebaben wollte, da bejahten sie in sturraischerBegeisterung. 
Kein Widerspruch wurde laut, als der Konig allen einzeln die 
Erneuerung des Treueides abverlangte, nachdem er selbst die 
Privilegien des Landes und die Erhaltung der alten Freiheit 
desselben beschworen hatte. ') Auf dem Tage von Ofen gewann 
Mathias Hunyadi die feste Grundlage seines KÔnigthums, die 
ihn allen Stiirmen trotzen liess. 

Auf die Beschltisse des Kônigs und seiner Getreuen zu 
I7 ' Baf™**^® 11 antworteten die Misvergnûgten drei Tage darauf, am 
"52217. Februar 1459, mit der offenen Wahl Kaiser Friedrichs. 3 ) 

Kùnig * Wir wissen, dass Kônig Georg sich wenig geneigt erwies, 
auf des Kaisers Wiïnsche einzugehen und sich seines bisher 
einzigen treuen Bundesgenossen unter den Nachbarfursten zu 
berauben. Kaum bessere Aufnahme fanden die kaiserlichen 
Werbungen bei Papst Pius 11. 

Noch vor seiner Abreise von Rom hatte der Papst den 
rechtskundigen Rômer Baptista Brendus in Begleitung eines 
seiner deutsehen Kurialen, des Mathàus Fugel, an den Kaiser 
geschickt, um diesen nochmals dringend zum persônlichen Be- 
suche des Mantuaner Congresses aufzufordern. Schon in Spoleto 
traf Pius II. auf seine riickkehrenden Boten. Sie brachten nun 
zwar von dem in Graz weilenden Kaiser nicht die Zusage seines 
Erscheinens in Mantua, wohl aber ein eigenhàndiges Schreiben, 
worin dessen Aussichten auf den ungarischen ïhron dargelegt 



*) Kaprinai, II. p. 246 sq. Katona, XIV. p. 192 sq. 

*) Die Erhebungsurkunde bei Kaprinai, II. p. 240 tf., nach ihm bei 
Katona XIV. p. 196 sq. Das Original mit den noch daranhangenden 
Siegeln im k. k. Geh. Hausarchive in Wien. 
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waren und der Papst um seine Unterstiitzung darin angegangen 
wurde. ') 

Das war Pius II. hôchst unangenehm. Wohl inochte er 
eingedenk vergangener Zeit und der vielen Wohlthaten, die 
er von dem Kaiser erhalten, diesen nicht dureh eine direkt 
ablehnende Antwort kriinken. ..Wenn die, so «eine Majestat 
wâhlten, die voile Treue verdienten und die Macht besàssen, 
zugleich mit der Wahl auch das Kônigthum selbst dem Kaiser 
zu verschaffen, so widerrathe er nicht zu nehmen, was angeboten 
werde", hiess es in der piipstlichen Antwort; „im Falle daraus 
ein Krieg entstehen konnte, rathe er ab ; durchsaus aber mttsse 
sich der Kaiser hiiten etwas zu thun, was dem Turkenkriege 
hinderlich sein konnte." 3 ) Konnte aber Ungarn je ohne Krieg 
erworben werden, war nicht ein Thronstreit das argste Hemmnis 
jeder erfolgreichen Vertheidigung des Landes gegen die Un- 
glàubigen ? Und die besondere Auszeichnung, der sich die zur 
Obedienzleistung nach Italien gekommene Gesandtschaft des 
Ungarnkonigs in Siena zu erfreuen hatte, bewies deutlich die 
wahre Gesinnung des Papstes. Des Kaisers heller Verdruss 
wurde dadurch erregt. Pius II. feierte aber in seiner Antworts- . 
rede an die ungarischen Gesandten in glânzender Rede die 
Thaten des Johannes Hunyadi, des grossen Tûrkensiegers, und 
pries nicht minder die Tiichtigkeit seines Sohnes Mathias. 
Seit siebenzig Jahren sei Ungarn das Bollwerk der Cbristenheit 
gegen die Tiirken ; um ihm Hilfe zu bringen, ziehe ja eben er 
(der Papst) selbst nach Mantua. 3 ) Zugleich bewies sich 
Pius II. entschlossen , mit den Waffen der Kirche gegen aile 
Widersacher des Konigs im eigenen Lande vorzugehen. 4 ) 



1 ) Pii II. Co-romentarii p. 41 42. 

2 ) Ebendort. 

") Die Antwortrede des Papstes in Pii II. oratiooes ed. Mansi 
tom. II. p. 213. Zur Darstellung vergl. mau vor allem G. Voigt, Enea 
Silvio III. S. 38 f. 

4 ) Das Hreve bei Kaprinai, II. pag. 254—255. Darin erniahnt der 
Papst am 24. Fcber den Legaten Carvajal mit Kircbenstrafen gegen jedeu 
Ruhestôrcr, welches Standes er immer sei, einzuschreiten. Verg. Theiner, 
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Àuf die Nachricht von dieser Ansprache des Papstes, 
die ja die Anerkennung des Hunyadi als selbstverstandlich 
vo/aussetzte, zogerte die kaiserliche Obedienz-Gesandtschaft 
von Florenz nach Siena weiter zu ziehen. Ihre Hàupter 
waren Andréas Freiberr von Weissbriach und Burchard von 
Weissbriacb, Propst von Salzburg; Johann Hinderbach und 
Hartung von Cappel, Mànner aus des Kaisers Kanzlei, waren 
ihnen beigegeben. ') Als die Gesandten dann docb nach Siena 
gekommen waren, theilte sich ihre Thâtigkeit in eine ôffent- 
liche, die feierliche Ansprache des Johannes Hinderbach und 
die Obedienzleistung ira Namen des Kaisers im Dome zu Siena 
umfassend, und eine private. Deren Zweck war einmal, die 
Zugestandnisse, die der Kaiser einst vor Abschluss des Wiener 
Concordâtes 1448 erlangt, von Pius II. bestatigen zu lassen, 8 ) 
dann dringend des Papstes Unterstiitzung in der ungarischen 
Sache zu erhalten. 

Schon kam der nichts weniger als charakterfeste Papst 
aUch da ins Schwanken. Die Sache des Turkenzuges verlangte 
von ihm, dass er den Kaiser von seiner stôrenden Bewerbung 
abhalte. Anderseits fiel es ihm doch schwer, seinem Gônner 
mit offener Weigerung entgegen zu sein. So sah sich Pius II. 
indenselben Tagen zu verderblicher Zweideutigkeit in seiner 
Haltung gegen den Kaiser und Kônig Mathias gedràngt, als 
er unentschlossen dariiber sich berieth, ob er dem Bôhmen- 
kônige Glauben schenken oder zu Gunsten der Schlesier ein- 
^reifen solle. Auch die weitere Handlungsweise des Papstes 
ist da wie dort die gleiche. Wie er im Herzen fur die Sache 
des Kônigs Mathias ist, die auch Cardinal Carvajal ganz ent- 
schicden fôrdert, so vertraut er den Worten Kônig Georgs; so 
wie er die Breslauer Gesandten nicht ungetrôstet ziehen làsst 



Monument* histor. Hungariara sac. illustrantia, (Rom, Paris und Wicn 1859 
u. 1860), tom. II. N. 488, pag. 318. Die Nachricht Katona's (XIV. 204), 
•lass sich KOnig Mathias an den Papst gleichfalls um Hilfe gewcndet, ist 
vôllig glaublich. 

') Gobeliuus, Pii II. comment. IL S. 47. 

«) Chmel, Regesten II. N. 3703, 3704, S. 37. G. Voigt, Euea 
Silvio III. S. 39. 
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so weiss er auch eiae Form, die nicht verletzen kann, fiir seine 
Antwort an den Kaiser zu fmden. ') 

Wàhrend nun aber der Papst iiberlegte, nahmen die 
Dinge in Ungarn ihren raschen Fortgang. Der Kaiser hatte 
bereits die ungarische Krone angenommen ; seit dem 4. Marz 
schrieb er sich Konig. Ein neues dringendes Schreibeu, das 
Papst Pius ara 2. April an Friedrich richtete, in dem er ihra 
die Bedeutung des Kônigreichs fiir den Schutz der europâischen 
Christenheit vorstellte und ihn verantwortlich machte fur aile 
die unheilvollen Folgen, die ein weiteres Umsichgreifen des 
von ihm genàhrten Aufstandes haben konne, ànderte an dem 
Stande der Dinge nichts mehr. ~) 

Schon standen sich die Gegner im offenen Felde gegen- 
uber. Der erste Zusammenstoss entschied sich zu Gunsten der 
kaiserlichen Partei; am 7. April erlitt das ungestttm vor- 
dringende ungarische Heer, das im Namen des Konigs Simon 
Nagy fùhrte, bei Kormend eine schwere Niederlage. 3 ) 

Dieser erste Kampf hatte aber bei weitem nicht die 
Folgen, die man erwarten durfte. Den Kônig Mathias und 
seine Partei weckte das Misgeschick zu hôchster Energie. 
Durch eigene Schreiben an die Stàdte suent Mathias den ttblen 
Eindruck der Niederlage zu verwischen, 4 ) mit hochster An- 
spannung aller Krâfte neue Truppen ins Feld zu fuhren, durch 
lockende Anerbietungen einzelne der so wankelrauthigen Barone 
aus der Reine seiner Gegner zu sich heriiberzuziehen. 

Dagegen sehen wir den Kaiser und seine Partei nach 



') Ein Beweis fiir das Schwanken des Papstes sind die Breven vom 
13. April, in dem er sich bei dem Kaiser entschuldigt, und vom 14. April, 
worin Carvajal beauftragt wird, die kirchlichen Censuren nicht auch etwa 
gegen den Kaiser in Anwendung zu bringen. Theiner, II. N. 498 u. 499, 
S. 326. Kaprinai, n. p. 290 - 292, 293-294. 

«) Bei Kaprinai, II. S. 288 ; Theiner, II. No. 496, S. 324. 

') Ausfûhrliche Nachrichten bringt darûber Katona, ïom. XIV., 
der freilich zumeist Bonfinius dec. III. p. 544 un,d Dlugoà, Ilistor. Polon. 
lib. XIII. col. 224 ausschreibt. Deren Angaben ûber die Schlacht selbst 
sind jedoch sicherlich ebenso wenig getreu, als die Erzahlung des nach 
der Schlacht Geschehenen. 

*) Katona, XIV. 1. c. 
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dem Siège in vôlliger Lînthatigkeit und bemiihen uns vergeblich 
die unmittelbare Ursache davon aufzufinden. Die allgeniein 
verbreitete Erzâhlung, es hâtten die Siéger, ura das Blut 
ihrer Landsleute zu schonen, die Verfolgung des geschlagenen 
kôniglichen Heeres gehemmt und dièses so ohne zu schwere 
Verluste entkommen lassen, geht wohl sicherlich viel mebr 
auf Rechnung patriotischer Phantasie als historischer Treue. ') 
Eher moglich ist, dass die Siéger die Beute theilen wollten, die 
sie noch nicht besassen und der Kaiser sich, wie erzàblt wird, 
dabei nach seiner Art zu karg benabm. *) Doch liefert die 
Belobnung der Herren von St. Georgen durch ihre Erhebung 
in den Grafenstand auch da theilweise den Gegenbeweis. *) 
Da Sigmund von St. Georgen und Pôsing noch am 3. Juli im 
Interesse des Kaisers thiitig erscheint, 4 ) so kônnen die ubrigens 
durch ein vôllig vereinzeltes Dokument v. 1. Oktober 1459 
verburgten Mishelligkeiten zwischen Kaiser Friedrich einerseits, 
seinem Bruder Erzherzog Albrecht und dessen Bûndnem 
— worunter auch Johannes von Pôsing — anderseits nicht 
in die Fruhjahrsmonate gesetzt werden. 5 ) Es bleibt als weiterer 
Grund noch die Unbestandigkeit und Wankelmuth der ungarischen 
Barone ubrig, die bald, da der Krieg sich durchaus nicht so 
rasch und leicht beenden liess, sich làssig zeigten oder geradezu 
ihren Frieden mit dem KÔnige machten. Und in der That 
ist es dem Kônige gelungen eine Anzahl der Parteigànger 
des Gegners auf seine Seite zu ziehen. 6 ) 



*) Dièse Nachricht Bonfin's dec. III. pag. 544 ist in die anderen 
Parstellungen der Schlacht ubergegangen. 
■) Card. Papiens. Comment, p. 328. 

•) Am 19. Juni wird die Erhebung vollzogen; die Urkunde bei 
Kaprinai, II. pag. 325 sq. Katona, XIV. pag. 234 sq. 
*) Urkundl. Beitr. N. 187, S. 185. 

«) Birk, Urkunden-Auszuge, Fontes rer. Austriac. XI. S. 153—154. 
Der Kaiser spricbt ausdrucklich von einem Kriege, der zwischen ihtn und 
seinem Bruder, aïs dessen Helfer gerade Johann von Pôsing und Heinrich 
Lichtenstein, Ulrich von Grafeneck, Berthold Ellerbach, Audreas Baum- 
kircher u. A. erscheinen, stattgehabt habe. 

6 ) Nachweisen lâsst sich dièses nur von der Familie Gara und deren 
Anhang, die der Kônig nach den Tode des Familienhauptes und ehemaligen 
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Die Milde, die Mathias der Wittwe und dem hinter- 
lassenen Kinderpaare seines in jenen Tagen verstorbenen 
Hauptgegners Ladislaus von Gara erwies, gewann ihm manclie 
Herzen. Auch wirkliche Reue iiber das Geschehene, die blutige 
Zerreissung des Vaterlandes in zwei Heerlager mag manchen 
der Gegner zum Kônige zuruckgefuhrt haben. So besserte sich 
dessen Lage von Tag zu Tag. 

Bedeutungsvoller als ail dies war die Haltung des apo- 
stolischen Legaten in Ungarn, des welterfahrenen, in seiner 
Ueberzeugung nie wankenden Cardinal von St. Angelo Johann 
Carvajal. Fest und treu trotz der Mahnungen des Papstes, 
sich iiber den Parteien zu halten, ') stand er zu dem jungen 
Kônige ; mit ihm fôrderten mit alleiniger Ausnahme des Bischofs 
Mathâus von Siebenbiîrgen aile Kirchenfiirsten Ungarns die 



Palatin's am 19. April zu Gnaden aufaimmt, (vergl. Teleki, Hunyad. Kor. 
X. pag. 616 sq.), dann von Ladislaus und Nicolaus von Kanyscha. Er 
hatte im Zorne ttber des Kônigs eigenmachtiges Verfabren am Set. An- 
dreastage 1459 Temeschvar verlassen und sich den Aufstàndigen ange- 
schlossen, obwohl er vordem stets treuzu den Hunyadis gestanden. Nun suchte 
und erlangte er am 24. April die Versôhnung mit dem Kônige. Vergl. 
Kaprinai, II. pag. 294. Waa dagegen vou den Grafen von Set. Georgen und 
Ujlaki erzahlt wird, ist entschieden unrichtig. Fûr erstere beweist ihre 
Erhebung, dass sie treu zum Kaiser standen ; man vergl. auch Urkund- 
liche Beitrage N. 187, S. 184 ; erst im Jahre 14G2 konnte der nach Ungarn 
gesandte Erzbischof von Kreta Hieronymus Landug frohlockend melden, 
dass ihm die AuBgleichung des Kônigs mit den Grafen von St. Georgen 
gelungen sei. Man s. Teleki, Huu. K. X. pag. 621—625; Katona, XIV. 
pag. 515 sq. Auch die Aussôhnung mit Ujlaki erfolgt nachweislich erst 
im Mai 1461 wohl im Zusammenhange mit der Erneuerung des Bundes 
zwischen Mathias und Georg von Podiebrad. Am 18. Mai 1461 erscheint 
er zum erstenmale wieder an der Seite des Kônigs auf einer Urkunde. 
S. Teleki, Hun. K. XI. S. 10 sq. Damit erscheint auch die Angabe 
Palacky's, IV. 2. St. 69 unrichtig. Dass endlich der Bund der Barone 
uberhaupt fortbestand, ergibt sich aus einem Briefc Papst Pius II. an 
Carvajal v. 1. Januar 1460, Theiner II. N. 528, pag. 548-5i9. 

') Bezeichnend fur die àngstliche Sorge des Papstes, dem Kaiser 
noch weitere I rsache zur Klage zu geben, sind die Worte in seinem 
Briefe an Carvajal vom 2. Juni 1459: „Danda tibi et nobis est opéra, ne 
in facto dicto ullo videamur aifectu, non ratione in hanc magis, quain illam 
partem esse inclinati. 
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Sache des Hunyadi. ') Was half es da dem Kaiser, wenn der 
besorgte Papst sich scbliesslich doch metar und mehr fiir seine 
Anspriiche auf Ungarn zu bemiihen schien Des Papstes Ziel 
blieb doch nur unverrùckt, den Krieg zwischen den beiden 
Gegnern zu vermeiden und so seinen Plan, den grossen ge- 
meinsaraen Turkenkrieg môglich zu machen. Wie konnte aber 
der Kaiser ohne weitern Krieg in den Besitz Ungarns kommen, 
wenn er jetzt nach seinem Siège nicht vorwârts kam? Aber 
die Unmôglichkeit, den Kampf fur den Augenblick mit Nachdruck 
fortzusetzen, liessen den Kaiser die vermittelnde Thàtigkeit 
des Legaten nicht zuruckweisen. Im Auftrage des Papstes 
begab sich Cardinal Carvajal persônlich nach Wiener Neustadt, 
um einen Waffenstillstand wenigsteus fur den Sommer 14oî» 
zu Stande zu bringen. 'j Er vermochte in der That bereits um 
die Mitte des Monats Mai 3 ) den Papst mit der Nachricht zu 
erfreuen, dass seine Bemûhungen von Erfolg gewesen, und 
zugleich die Abschrift des Waffenstillstandsvertrages nach 
Italien zu ubersenden. Den Streit zwischen dem Kaiser und 
Kônig Mathias um die ungarische Krone zu Ende zu bringen, 
brachte dann aber Carvajal niemand Anderen in Vorschlag, 
als Kônig Georg von Bohmen. 4 ) 

Auch von anderer Seite blickte man neuerdings auf den 
Kônig. Es vereinigte jetzt ein gunstiges Geschick die Fâden 
der Politik im Osten des Heiches und in Ungarn eben so in 
Georgs von Podiebrad Hand, wie er bereits seit dem Tage 
von Eger in dem Streite der Parteien im Sttden und der Mitte 
Deutschlands eine entscheidende Stellung einnahm. 



') Man vergl. den Brief ûbir die Wahl Kaiser Friedrichs. 
■J Brief des Papstes an Cardin al.Carvaj al vom 14. April 1459. 

•) Der Brief des Cardinalfl an Pins II. ist nicht vorhanden. Da 
aber der Papst in seinem Antwortschreiben vom 2. .Tnni (Theiner, II. 
Nro. 602, S. 327 und Kaprinai IL 24, pag. 308—9) darauf zuruckkomrat, 
ao lâsst sich der Inhalt wie die Zeit der Absendung erkennen. 

*) In seinem Briefe an Carvajal vom 11. Juni sagt Pins II. „In 
facto Bohemorum gratissimum nobis erit, ut si diligentius facias, quid 
facturum te scribis, et ad cetera benefacta tna hoc quoque opns adiungas." 
Kaprinai, II. pag. 317-320; Theiner, II. Nro. 503, pag. 329. 
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Des Kônigs vorerstige Weigerung im Januar, in einen 
Bund gegen den KÔnig von Ungarn einzutreten, musste natilrlich 
auf den Kaiser verstimmend wirken. Dazu kam, dass die 
Grenzfehden zwischen den màhrischen und osterreichischen 
Herren fortdauerten, freilich ohne dass die beiden Herrscher 
darauf unmittelbar Einfluss genommen hâtten. So war es kein 
Wunder, dass, als man endlich am 20. April in Znaim den 
Frieden fur Mâhren, Bôhmen und Oesterreich auf ein Jahr 
erneuerte, die beiderseitigen Abgeordneten keineswegs be- 
sonders freundlich auf einander blickten und ihr verhaltener 
Groll aus ihren Reden deutlich hervorschaute. •) Aber die 
Erkenntnis, dass er von dem Papste keine ausgiebige Hulfe 
zu erwarten habe, die Zàhigkeit, mit der seine osterreichischen 
Unterthanen sich jeder Leistung widersetzten oder doch an 
derselben màkelten, a ) bestimmten den Kaiser, zum zweiten- 
male an den Kônig heranzutreten. Es geschah dies befeits 
in den ersten Tagen des Mai, wàhrend Cardinal Carvajal, der 
aber von solchem Verkehre keine Ahnung hatte, beim Kaiser 
in Wiener Neustadt weilte. 8 ) 

„Er ersuche den Kônig, so lautete das Anbringen Kaiser 
Friedrichs, sich zu ihm persônlich nach Laa oder Eggenburg 
zu verfugen, um dort ûber die ungarischen Angelegenheiten 
zu beraten. Der Kaiser werde ihn mit den eines bôhmischen 
Kônigs wiirdigen Ehren empfangen." Der Kaiser that auch als- 
bald den Zweck der Zusammenkunft und seine weiteren Wunsche 
kund : Der Kônig soile mit seiner ganzen Macht fur des Kaisers 
Erhebung auf den ungarischen Thron eintreten. DassMathias 
zum Gemal seiner Tochter bestimmt sei, môge Georg nicht 
hindern; der Kaiser werde die Prinzessin selbst hôher und 



l ) Ernst Birk, Urkunden Auszûge zur Geschichte Kaiser Friedrich 
des III, in den Jahren 1452—1467 im Archive fur Kunde ôsterr. Geschichts- 
quellen XL Band, S. 150—152. 

9 J Man vergl. die Haltung der Wiener nach dem Copeybuch der 
Gemainen Stat Wienn in Fontes rerum Austriac. Bd. VIL, S. 172 ff. 

8 ) Zu Carvajals Aufenthalte in Wiener - Neustadt siehe man die 

Briefe Pius IL an den Cardinal vom 14. April und 11. Juni 1459 
a. a. 0. 

A. Bachniann: Gesch. Georg"» von Podisbrad. » 
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wûrdiger vermàhlen und ausstatten." So weit reicht die uns 
vorliegende Nachricht. ') 

Zùm zweitenmale trat der Versuchor an Kônig Georg 
heran. Waruni wies er ihn nicht ein zweitesmal zuriick? 
Bedurfte der Kônig so sehr der Freundschaft des Kaisers 
nach seiner nunmehrigen Stellung zu den Fûrstenhàusern des 
Reiches, dass er so rasch seinen âltesten Bundesgenossen und 
zugleich kiinftigen Schwiegersohn der neuen Verbindung opferte? 
Und wenn er nun mit dem Kaiser gegen den Ungarnkonig 
zu Felde zog, wie entsprach dies des Papstes Wunschen den 
Frieden zwischen den christlichen Fûrsten und den gemeinsamen 
Krieg gegen die Tûrken belangend? Und dennoch zeigte 
sich der Kônig willig. Die Erklàrungfiir seine Politik liegt 
in dem, was unser obige Bericht nicht sagt, was der Schreiber 
desselben, Herr Johann von Rosenberg wol auch nicht wusste, 
den Gegenversprechungen des Kaisers. Sie sind sicherlich 
unbestimmt gewesen. Aber in Kônig Georgs Seele ward der 
Plan Martin Mair's lebendig: Jetzt war die Gelegenheit ge- 
kommen, sich den Kaiser tief zu verpflichten, jetzt wol fand 
sich, da auch seine anderen Verhàltnisse sich so gunstig 
gewendet, die Gelegenheit mit des Kaisers Gunst und Willen, 
den hohen Preis, die rômische Kônigskrone, zu erlangen. Es 
wurde die Untreue an Mathias von Ungarn der erste schiefe 
Schritt auf der bisher so glànzenden Bahn Georgs von Podiebrad 
wâhrend seines Kônigthums. 

Die gunstige Gelegenheit fur beide Herrscher, in weitere 
Verhandlungen mit einander zu treten, ohne dass der kluge 
Carvajal daraus Verdacht schôpfe, ergab sich ganz leicht. 2 ) 



l ) Dièse wichtige Nachricht enthàlt ein Brief Johann's von Rosen- 
berg an seinen Bruder, den Bischof Jost von Brcslau de dato 14. Mai 
1459. Das bôhmische Original fand Dr. Palacky im Wittingauer Archive; 
ein Bruchstilck des Schreibens theilt er mit in den Dëjiny nâr. Ôeského 
IV. 2. str. 85. 

*) Was Palacky, Dëjiny ëeského nâroda IV. 2. str. 87 von einem 
Aufenthalte Carvajal's um dièse Zeit in Bôhmen sagt, ist entschieden 
nichtig. Die einzige Stclle, die Palacky mit Recht anfûhrt, wird unbrauchbar, 
wenn man statt: Ad litteras tu as, quae nobis ex Bohemia etc. misisti, 
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Noch aus der Zeit (1er Grenzfehde her befand sich Apel Vitz- 
thum, der einst aus seiner sàchsischen Heimat mit seinen 
Briidern vor dem Zorne der Herzoge hatte entweichen miissen, 
in der Gefangenschaft des ôsterreichischen Herrn Georg von 
Eckartsau. Konig Georg hatte die Vitzthum in seinen Schutz 
genommen und noch zuletzt auf dem Egerer Tage deren An- 
spriiche an Sachsen zur Sprache gebracht. Was Wunder also, 
wenn er sich wie einst Ulrich Eizinger's so nun auch des 
Vizthum annahm und durch eine Gesaudtschaft dessen Aus- 
losung unter des Kaisers Vennittlung anstrebte. Und auch 
der Kaiser wusste den Schein recht wohl zu wahren. In seinem 
Befehle vom 18. Mai an Heinrich Streun, Hatiptmann zu Waid- 
hofen an der Thaya und an Albrecht Neidegker von Meyres, 
sich nach Zlebings zu verfiigen und von dort die „senndpoten 
des Jôrgen der sich nennet kûnig zu Beheim" an den kaiser- 
lichen Hof zu geleiten, ') deutet durchaus nichts auf intimere 
Beziehungen zu dem Kônige. Auffàllig freilich konnte es auch 
Unbefangenen sein, dass Konig Georg die ersten Mànner 
seines Reiches, den Oberstburggrafen von Prag, Zdenêk von 
Sternberg, Herrn Zaji'c von Hasenburg, Herrn Wilhelm von 
Risenburg und Rabi, den Kanzler Prokop von Rabenstein mit 
entsprechendem Gefolge abgeordnet hatte, Apel Vitzthum frei 
zu bringen. Wir haben weder uber die Verhandlungen den 
Gefangenen betreffend noch die geheimen Berathungen uber 
die ungarische Angelegenheit weitere ausfiïhrliche Nach- 
richten. Aber der Erfolg zeigt, dass man nach beiden Sèiten 
vorwarts kam. Schon am 3. Juni erklârt Georg von Eckartsau 
den Frieden mit Bôhmen, den Vitzthum, den Eizingern und 
seinen andern Widersachern nach des Kaisers Vermittlung 
annehmen und den Gefangenen freilassen zu wollen. Bis zum 
St. Michaelstage soll Vitzthum sich mit Eckartsau vôllig aus- 
gleichen, oder den 3. Sonntag darauf neuerdings zu dessen 



wie Palacky irrig las, das richtige „ex Vienna" setzt. Dies gibt auch 
Kaprinai, H. pag. 335 und Theiner, H. Nro. 504, pag. 329. 

») Chmel, Regesten zur Geschichte Friedrich EU. EL Bd., Nro. 3705, 
S. 371. 

7* 
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Handen in Haft erscheinen. ') Ungleich bedeutsamer erscheint 
die Zusage, die Kaiser Friedrich gelegentiich der Verhandlungeii 
ûbre Ungarn doch wohl aufVerlangen der bôhmischen 
Ràthe machte: „Wenn derKônig ihm in seinen Sachen und 
Nothdûrften beistandig sein und ihm den Rûcken halten wolle, 
insbesondere in Ungarn, so werde er davon Ehre und Nutzen 
haben und verpflichte sich der Kaiser mit seinem Worte, aile 
seine Sachen im Reiche, in Ungarn und in seinen 
ûbrigenLandenmit desKônigsRathezuhandeln. a, ) 
— Das war ungefàhr, worauf der Kônig hinaus wollte und diesem 
Entgegenkommen des Kaisers gegenuber ist er nun voll Eifer 
und Bereitwilligkeit. Eigenhândig schreibt er am 15. Juni 
an den Kaiser an dessen Versprechen anknupfend: „Da wir 
ersehen, dass Seine Majestàt auf uns hofft und vertraut, so 
vertrauen wir Sr. Majestàt auch, und haben uns verwilligt und 
willigen ein, und versprechen mit unserem kôniglichen Worte, 
Sr. Maj estât getreu und mit allem Fleisse beizustehen und in 
ihren Sachen zu handeln und zu wirken, sei es im Reiche, 
sei es anderswo, als seien es unsere eigenen; insbesondere 
aber wollen wir Sr. Majestàt behilflich sein und verhandeln 
im Kônigreiche Ungarn, dass Sr. Majestàt darin zur Krônung 
und zur Herrschaft gelange, ob nun durch friedlichen Vertrag, 
ob durch Gewalt, und wollen Sr. Majestàt weder darin noch 
sonst in andern Dingen verlassen, sondern treu und ohne aile 
Gefâhrde zu ihr halten. Zeugnis dafiir dieser unser Brief von 
unserer eigenen Hand geschrieben und mit unserer Petschaft 
versiegelt." ») 

Inzwischen hatte sich Cardinal Carvajal vergebens be- 
mûht, die Ansetzung eines Tages, an dem zwischen Kônig 
Mathias und dem Kaiser verhandelt werden sollte, zu er- 



x ) Jos. Chmel, Materialien zur ôsterreichischen Geschichte, 2 Bde. 
Wien 1838, II. Bd., S. 173; man vergl. Regesten, II. Nro. 3708, S. 371. 

*) Nach des Kônigs Antwortachreiben vom 15. Joui. 

*) Das Schreiben Kônig Georgs in bôhmischer Sprache, wie ailes 
von des Kônigs eigener Hand, nach dem im Wiener k. k. Geheimen 
Hausarcbive befindlichen Originale nicht ohne Fehler bei Chmel, Mate- 
rialien, IT. S. 175. 
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reichen. ') Er erhielt darum, was vôllig seiner eigenen Neigung 
entsprach, von dem bekummerten Papste den Befehl, naçh 
Ungara zuruekzukehren. 8 ) Pius II. selbst blieb nichts ubrig, 
als Mathias von Ungarn in einem leeren Schreiben zu trôsten. 
Dann sah aber der Légat in letzter Stunde seinen Wunsch 
doch noch erfûllt: Es wurde eine Zusammenkunft oster- 
reichischer und ungarischer Rathe festgestellt ; bôhmische 
Gesandte sollten bei den Verhandlungen zugegen sein und 
vermitteln. 3 ) 

Woher dièse plôtzliche Friedfertigkeit des Kaisers kam, 
ist leicht einzusehen. Der Bohmenkônig selbst wunschte ja 
vorerst die Vermittlung zu ubernehmen, um wo môglich 
auf friedlichem Wege sein Versprechen zu erfullen. Vor 
allem aber fand sien so Gelegenheit, weiter zu verhandeln, 
ohne den Argwohn Carvajals oder des Papstes zu erregen. 
Der Tag wurde, wie es scheint, auf den 14. Juli angesetzt. 
Die Verschreibung des Kaisers, von diesem Tage datirt, lag 
auch wirklich schon bereit. Aber sei es, dass ihr Wortlaut 
den Kônig nicht befriedigte — es fand sich darin nichts be- 
sonderes vom Reiche gesagt, sondera der Kaiser gelobt blos 
bei seinem kaiserlichen Worte, seine Sachen, es sei im Reiche, 
zu Ungara oder in seinen andern Landen nach des Kônigs 
Rath zu halten, so dass ihm fur den geleisteten Beistand Ehre 
und Nutzen zu Theil werde 4 ) — , sei es, dass die Sache zu 
wichtig erschien, um allein dufch Gesandtschaften abgethan 
zu werden: die Fiirsten beschlossen den Tag zu verlegen und 
persônlich in Brunn zusammenzutreffen. Da der Kônig bereits 
seit Anfang Juli in Briinn weilte, so war eine Verstandigung 



') Ergibt sich aus des Papstes bereits genanntem Briefe an den 
Cardinal von Set. Angelo vom 11. Juu: 1459. 

2 ) Ebendort. 

") Brief des Papstes an Carvajal Yom 30. Juli 1459, bei Kaprinai, 
IL pag. 339—340. Theiner II. Nro. 506, pag. 380. 

4 ) Bei Chmel, Materialien II. S. 176—177; Regesten, IL S. 372. 
Dass die fur den Tag vorbereiteten Briefe dann, als der Tag nicht statt- 
fand, auch nicht gegeben wurden, ist selbstverstândlich. 
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mit dem Kaiser leicht. 1 ) Meldete auch Carvajal nach Mantua, 
es sei der Tag in der ungarischen Angelegenheit B bis zur Àn- 
kunft einiger u verschoben worden,*) offiziell trat der Kônig 
erst jetzt als Vermittler in der ungarischen Sache auf. 

Der Cardinal, der dem Kônig seit langem vertraute, und 
erst selbst auf ihn hingewiesen, schôpfte auch jetzt keinen Ver- 
dacht. Aber in Pius H. erregte die Nachricht von den engen Be- 
ziehungen zwischen dem Kaiser und Kônig Georg doch einige 
Sorge. Wie der Papst davon Kenntnis erhalten,ist unbekannt. 
Die Mittheilung war wohl ziemlich ungenau. Aber er befahl 
dem Bischofe von Lucca doch, mit Auftràgen an den Kônig 
und Kaiser und einem Beglaubigungsbriefe fur den Tag ver- 
sehen, in hôchster Eile nach dem Norden aufzubrechen, und 
tmg dann dem Cardinallegaten auf, 3 ) der Zusammenkunft seine 
Sorgfalt angedeihen zu lassen. 4 ) Doch war neben dem Bischof 
von Lucca nur der pàpstliche Notarius Stephan de Nardinis 
fur den Tag selbst 5 ) eigentlich beglaubigt. 

Mit grosser Klugheit wussten der Kaiser und Kônig Georg 
auch weiter ihre eigentlichen Absichten vor dem Legaten und 
den pâpstlichen Gesandten, wie vor Kônig Mathias zu ver- 
bergen. Da der oben erwâhnte Julitag erst im letzten Augen- 
blicke abgesagt wurde, so waren die Gesandten des Ungarn- 
kônigs Johannes Vitéz, der gelehrte Bischof von Grosswardein, 
und der Edle Oswald von Rozgoni bereits am kaiserlichen 



*) Der Geleitsbrief des Kônigs fûr Kaiser Friedrich (Chmel, Mat. II. 
S. 177) ist datirt Brunne die décima octava Julii 1459. Dadurch 
dass F. Kurz in seiner Gesch. Friedrich IV. I., S. 233. Anm. statt 
18. Juli 1459 schrieb: 18. Juli 1458, liesa sich. Chmel zu dem kaum be- 
greiflichen Irrthum verleiten, auch einen Geleitsbrief des Kônigs fûr den 
Kaiser vom 18. Juli 1458 in seine Regesten, II. Nro. 3615, S. 360 aufzu- 
néhmen. Jene Nummer ist darum zu tilgen. 

2 ) Siehe oben Brief Pius II. an Carvajal vom 30. Juli 1459. 

8 ) Dièse Nachricht des Cardin. Pap. Comment, pag. 431 ist jedes- 
falls richtig bis auf den Inhalt der Auftrâge, die Pius II. an den Kaiser 
fûr den Kônig mitgegeben haben soll. Vergl. Voigt, Enea Silvio III. 
S. 444, Anm. 4. 

4 ) Brief des Papstes an Carvajal vom 30. Juli. 

J ) EbeDdort. 
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Hofe eingetroffen. Von hier begaben sie sich, die Frist be- 
nùtzend, zum Bôhmenkonige nach Briinn, der ja seine Ver- 
mittlung in ihrer Angelegenheit angeboten hatte und bewogen 
nun auch ihren Kônig, sich dièse gefallen zu lassen. In der 
That beglaubigt Kônig Mathias die beiden Genannten auch 
fiir deu Briinner Tag am 29. Juli; noch vertraut auch er 
Konig Georg. Er nennt ihn seinen „theuersten Vater" und 
empfielt ihm dringend seine und seines Kônigreiches Ehre 
und Wohlfahrt.') 

Und doch war es ein unehrliches Spiel, das sich da 
Kônig Georg mit dem Ungarnkonige, seinem altenVerbundeten, 
erlaubte. 2 ) 

Am 27. Juli zog Kaiser Friedrich mit glànzendem Ge- 
folge von Wien gegen Màhren. ■) Dass er so that, war Allen 
unbegreiflich. Seit langen Jahren war der Kaiser nicht ius 
Reich gezogen. Nach Mantua zu gehen hatte er abgelehnt, 
so viel auch Papst Pius bat und zurnte. ïrotz aller Bitten 
und Drohungen kam er nicht weiter als von Graz nach 
Wiener-Neustadt und Wien, von Wien nach Graz. Und nun, 



\î Die Vollmacht an den Gesandten in einem Briefe des Kônig 
Matthias an Kônig Georg, Urkundl. Beitr. Nro. 191, S. 189. Der Kônig 
sagt : Rogamus ergo S. V. diligenter, quatenus placeat eidem in tracta- 
tibus hujuscemodi mediare, eisdem operam dare, et ea facere, quae nostro 
honori et statui ac comodo regni nostri conducere videbuntur eidem, 

') Wenn Palacky, Dèjiny ceského nâroda IV. 2. str. 89 yon den 
ungarischen Gesandten sagt: I pobyvôe oni na dvofe kràlove ai do 
12 srpna, neb snad i déle, mohli pozorovati vâecko, co tam mczi cfsarem 
a krâlem se dàlo, (d. i. sie hatten wâhrend ihres Verweilens bis zum 
12. August am I lofe des Kônigs ailes, was da vorgieng, mitanschen 
kônnen), so kann er dies uomôglich selbst geglaubt haben. Die Ungarn 
sollten von den Vertragen zwischen dem KaiBer und dem Kônige, in 
denen letzterer verheisst, ohne Rûcksicht auf Matthias dem Kaiser Ungarn 
durch Vertrag oder Gewalt zu verschafFen, gewusst haben ? Und sie wâren 
trotzdem in Brûnn wartend geblieben und hatten dann Podicbrads nichts- 
sagcnden Schiedsspruch nicht blos dankend in Empfang genommen, sondern 
auch durch ihren Kônig bestiitigen lassen, wie Matthias wirklich gethao ? Die 
Briinner Vertrage tragen aile Zeichen geheimer Vertrage an sich und 
die Ungarn waren die letzten, welche ihren Inhalt erfahren durften. 

8 ) Ez. Kurz, Oesterreich unter Friedrich IV. I 8. 234. 
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so murrten die Oesterreicher, statt die Rechte seines Hauses 
auf die bohmischen Lande geltend zu machen, oder doch 
Màhren einzubringen, das einst Herzog Albrecht mit gutem 
osterreicbischen Gelde von seinem Schwiegervater Kaiser 
Sigmund erkauft, zog er dem Bôhmenkônige nach in sein 
Land, ihm die Lehen zu bringen! ') So fiel es selbst den 
Zeitgenossen auf, dass es sich um mehr handeln musse, als 
eine Vermittlung Kônig Georgs zwischen dem Kaiser und 
Mathias von Ungarn. 

Den Kaiser zu ehren hatte Kônig Georg die Bliithe des 
bohmischen und màhrischen Adels um sich in Brunn versammelt. 
Als Friedrich III. sich am 30. Juli den Thoren der màhrischen 
Hauptstadt nàherte, der Kônig ihn mit festlichem Pompe in 
die Stadt einholte, da sah man die glànzenden Hàupter der 
altbôhmischen Adelsgeschlechter, die Rosenberge und Hasen- 
burg, die Sternberg, Michelsperg, Risenberg, Schwamberg, 
Waldstein, Kolowrat und Wartenberg u. s. w. in seinem Gefolge 
anwesend. Gleich feierlich und ehrfurchtsvoll begrûsste die 
deutsche Bûrgerschaft Briinns das Haupt des heiligen rômischen 
Reiches ; wetteifernd bot sie mit Kônig Georg ailes auf, durch 
Ritterspiele und sonstige Festlichkeiten aller Art dem hohen 
Gaste die Tage des Weilens in ihren Mauern zu verschônen. *) 

Schon am Tage nach des Kaisers Ankunft erfolgte auf 
dem Marktplatze zu Brunn unter grossem Geprânge die feierliche 
Belehnung des Kônigs mit Bôhmen und allen seinen Neben- 
landen. Ebenso bestatigte der Kaiser aile Rechte und Privi- 
legien, die das Kônigreich vom Reiche besass. Noch am selben 
Tage gab Georg den Pragern von dem wichtigen Ereignisse 
Nachricht in einem Schreiben, das den freudigen Stolz des 
Belehnten tiber die ihm gewordenen hohen Ehren deutlich 



*) Der Unwille Thomas Ebendorfier's làsst sich auch aus dem kurzen 
Berichte tiber den Brûnner Tag in seinem Berichte tiber den Zug bei 
Pez II. col. 895, deutlich erkennen. Man vergleiçhe die Angaben bei 
F. Kurz, Gesch. Oesterreichs unter Friedrich IV. J. S. 234 — 235 nach 
der Historia rerum Austriac. pag. 40 bei A. Rauch, Rer. Aust. script. 3 Vol. 

*) So Thom. Pesina im Mars Moravicus pag. 701. 
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erkennen lâsst. l ) Und auch er schwur dem Kaiser den feierlichen 
Eid treuer Ergebenheit und gelobte bei ihm auszuharren mit 
Rath und That, wie es sich fur den ersten Kurfiïrsten des 
Reiches gezieme. *) Dazu versprach der Kônig in so biindiger 
Weise den Schutz der Kirche in seinen Landen und die 
Unterdriickung ailes Sektenwesens, dass er dadurch bei den 
eifersuchtig wachsamen Utraquisten nothwendig neue Besorg- 
nisse hervorrief. *) 

Es folgte aus der Lage der Dinge, dass nun der Konig 
den Streit um Ungarn vornahm, um dann nach Anhôrungder 
Parteien seinen Spruch zu fâllen. Davon, sowie von der An- 
theilnahme der pâpstlichen Gesandten hat sich uns keine Kunde 
erhalten. Viel besser unterrichtet sind wir iiber die geheimen 
Verhandlungen zwischen dem Kaiser und dem Kônige, Ungarn 
betreffend, die ja auch den eigentlichen Zweck der Zusammen- 
kunft bildeten. Da man schon vordem in der Hauptsache 
so gut wie einig war, so kam man rasch vorwârts. Schon 
am 2. August wurde der Bundesbrief unterzeichnet 4 ), in dem 2 . Au gu«t 



') Palacky, Déjiny nârodu ceského IV. 2. str. 90. Die Belehnungs- 
urkunde findet sich im Maouscripte XIX der Bibliothek des Prager Dom- 
capitels unter Fol. 190 b - 

8 ) Den Eid, deutsch und offenbar unvollstàndig fand ich im Cod. 
Mon. 16225, Fol. 7 unter der Aufschrift: „Das Juramentum des ketzerss 
Jorsicken zu peham, So er kayser fridrichen als er zu prunn zu konig 
gekront gesworen hatt, stet bernach gescbriben. Sonst findet sich nocb 
bei M. Jordan, Das Kônigtbum Georgs von Podiebrad, Leipzig 1861, Bei- 
lage Nro. I. J. S. 390 ein Hinweis darauf, ferner in der Rede des Bischofs 
von Torcelli vor den bôhmischen Gesandten in Wiener Neustadt, Urkundl. 
Beitràge, Nro. 315, S. 325—328. 

") Max Jordan, Das Kônigtbum Georg's von Podiebrad 1. c. Der 
Bischof von Torcelli [sagt: Nam cum in dieta Brunensi policitus fueriti 
se velle aperire mentem et intentionem suam imperiali majestati et me- 
diante illa facere erga sanctissimum dominum nostrum, quae agenda erant 
etc. videtur, quod promisso non satisfaciat. 

*) Die Urkunde bei F. Kurz,' v Oesterreich unter Friedrich IV. Beil. 
Nro. 20, S. 288 ff. Sonst auch bei Goldast, De regno Bohem. append. 
pag. 167, so wie bei Lûnig VI., pag. 67; Chmel, Regesten, II. Nro. 3730 
•S. 373. Der Passus „geheime Verschwôrungen und Vereine" darf mit 
grosser Wahrscheinlichkeit auf die bereits damais herrschende Unzu- 
friedenheit in Oesterreich bezogen werden, 
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sich die Fûrsten zunâchst allgemein zu wechselseitigem Bei- 
stande, nicht blos gegen àussere Feinde, sondera auch gegen 
geheime Verschwôrungen und Vereine in ihren eigenen Lândera 
verpflichteten. Ausgenommen wurde nur der Papst und die 
katholische Kirche. Nun trat man in die speziellen Unter- 
handlungen betreffs Ungarns ein. Kônig Georg solle, so wurde 

ATunwt. beschlossen, zuerst den Versuch machen, durch friedliche 
Unterhandlung den Kaiser in den thatsàchlichen Besitz des 
Kônigreiches zu setzen; dies lohnt ihm Friedrich EL mit 
8000 Dukaten. Falls aber, wie vorauszusehen war, Mathias 
Hunyadi nur der Gewalt der Waffen weichen wiirde, so solle 
der Kônig mit seiner ganzen Macht fur den Kaiser eintreten, 
der ihn hinwiederum mit 31.000 Dukaten entschâdigt. •) 
Môglich nun, dass die gleichzeitigen Ausgleichsverhand- 
lungen dem Kônige die Ueberzeugung brachten, dass auf 
friedlichem Wege nichts zu erzielen sei. Wir finden ihn bereits 
am nàchsten Tage seine Forderungen wesentlich steigern. 

Atigmt. Bei den Abmachungen iiber den gemeinsamen Angriff 
auf Ungarn verspricht Kônig Georg am 5. August zu Jacobi 
des kommenden Jahres in eigener Person bei Pressburg im 
Feldezu erscheinen; er ist jedoch zur Waffenhilfe verpflichtet, 
falls vor dieser Zeit der Krieg zwischen dem Kaiser und Kônig 
Mathias wieder ausbrechen wiirde. a ) Dafîir erhalt Georg von 
dem Kaiser, der gleichfalls seine gesammte Truppenmacht 
gegen Pressburg fuhrt, die Hâlfte aller Einkiinfte des Kônig- 
reiches in drei nach einander folgenden Jahren. *) 

Ja der Kaiser geht noch weiter und verspricht nach 
Ablauf der drei Jahre dem Kônige die Einkiinfte von dem 
ungarischen Salzgefâlle auf Lebenszeit zu iiberlassen, oder 



') Die beiden Verschreibungen blos im St. Wenzelsarchive in Prag. 
Man vergl. Urkundliche Beitràge Nro. 193, S. 190. 

*) Teleki, Hunyad. Kor. X. Nro. 307, pag. 627-628. Chmel, Re- 
gesten It Nro. 3732, pag. 373; statt des dort in der unrichtigen Inhalts- 
angabe gebracbten „Bresslau" gibt das Original im k. k. Geheim. Haus- 
archive in Wien wie naturlich «Pressburg". 

») Teleki, Hunyad. K. X. Nro. 308, pag. 65J-630. Chmel, Regesten, 
Nro. 3733, S. 373. 
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dafiir 60000 Dukaten jâhrlich zu zahlen. Die Verschreibung 
soll nach des Kaisers- Krônung zum Kônige von Ungarn er- 
neuert werden, widrigenfalls die 60000 Dukaten auf den Erblan- 
den selbst haften sollten. ') In zwei Briefen vom 6. August fasst . 
endlich Kbnig Georg nochmals die gegenseitigen Zusagen 
zusammen und verpflichtet sich die nun erhaltenen Urkunden 
nach der seinerzeitigen Erneuerung des kaiserlichen Briefes 
auf jâhrlich 60000 Dukaten zurûckzustellen. *) 

Wâgt man die beiderseitigen Verpflichtungen bis nun ab, 
so erhellt sofort, dass die des Konigs ungleich bedeutsamer 
waren. Er verheisst einen voraussichtlich schweren Krieg 
auf sich zu nehmen; er will seinen bisherigen Freund den 
Ungarkônig als seinen bittersten Feind bekâmpfen und aus 
seinem Lande jagen ; er scheut selbst den Groll der in ihren 
Kreuzzugsplânen gestôrte Kurie nicht: fur das Ailes lohnt ihm 
der Kaiser mit einer betrâchtlichen Summe Geldes. Das wurde 
wenig mit Kônig Georgs sonst so hochgepriesener politischer 
Klugheit stimmen. Das Rathsel lôst sich aber, wenn wir — 
freilich erst spâter und beilaufig, denn die Sache ist ja in 
tiefem Geheim geplant worden — von einer Verschreibung 
des Kaisers hbren, worin er sich verpflichtet, das Reich und 
seine Lande nach des Konigs Rathe zu regieren und sogar 
seinen Hof, d. i. wohl sein Hofgericht und die Kanzlei 
fur das Reich im Einverstàndnisse mit dem Kônige zu besetzen. 3 ) 
Hier enthûllt sich denn auch das geheime Motiv, das den 



') Teleki X. Nro. 309, S. 630-631. Chmel, Reg. II. Nro. 3734, 
S. 373. Die Angabe Palacky's, Dèjiny nâroda Ceského IV. 2. str. 91, dass 
der Kaiser dem Kônige nach 3 Jahren eine einmalige Abfertigung 
von 60.000 Dukaten geben wolle, ist unrichtig. Die Urkunde, die ich im 
Orig. im Geh. Hausarchive in Wien eingesehen, sagt ausdrûcklich, dass 
der Kônig „ierlich u und «sein Lebteg" dièse Summe erhalten solle. 

2 ) Die beiden Briefe bei Kuns I. Beilage XXI und XXXII, S. 290 
bis 292. Auch bei Chmel, Regesten 1. c. 

8 ) In der „Unterrichtung des Handels an den Papst" bei v. Stock- 
heim, Urkunden und Bcilagen, S. 301 ff., woraus auch Nro. 239 auf 
S. 244 der „Urkundlichen Beitrage." Man vergl. ferner des Kônigs Aeusse- 
rung zu dem Markgrafen von Brandenburg bei Hôfler, Kaiserliches 
Buch des Markgrafen Albrecht Achilles, Bayreuth 1850, S. 86. 
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Kônig allein bei seinen so ausserordentlichen Zusagen leiten 
kônnte: Sich den Kaiser so tief als môglich zu 
verpflichten, einen weiter gehenden selbst die 
kaiserlichen Rechtebereits berûhrenden Einfluss 
zu erlangen, der naturgemâss schliesslich nach 
Aussen hin Ausdruck fand in seiner Erhebung 
zum rômischen Konige. 

So wie der Kaiser, gegen den sich in letzter Zeit noch 
das Kriegsgliick gewendet batte und der nach dem Verluste 
von Eisenstadt bereits einen Einfall ungarischer Schaaren in 
Niederôsterreich besorgte, ') sich lediglich von dem Gedanken 
erfiillt zeigt trotzdem Ungarn zu gewinnen, und darum ausser- 
ordentliches bewilligt, so muss man aus dem vagen Wortlaute 
des kaiserlichen Briefes nothwendig auf jenes sichere hohe 
Ziel des Kônigs zuriickschliessen. Verlangen und Bedurfnis 
liessen Podiebrad, der stets auch das unmittelbar greilbare 
liebte, darum auch jene Verschreibungen auf ungarisches 
Gold nicht verschmâhen. 

Es ist kein stichhàltiger Grund zur Annahme vorhanden, 
dass der Kônig etwa seine Zusagen an den Kaiser nicht 
ehrlich meinte. Gerade, dass er so hohe Forderungen stellte, 
und sich den Lohn so fest und sicher ausbedang, beweist, 
dass er auch daran dachte das Versprochene zu erfullen. Ein 
Anderes freilich ward es, als der Kônig die Einsicht gewonnen, 
dass jener Zweck, den er bei dem ganzen Handel angestrebt 
batte, die Zustimmung des Kaisers zu seiner Wahl zum rô- 
mischen Kônige sich so nicht erreichen lasse. Die lockende 
Fiille Schemnitzer Dukaten reizt ihn dann durchaus nicht 
zum Kriege ; seine ganze Hilfeleistung besteht in lassiger un- 
fruchtbarer Vermittlung ; auch sie gibt er endlich unlustig auf. *) 



') Man siehe dazu von Stockheim, fieilagen Nro. XVIII. 8. 116, 
wie den Brief des Kaisers an Kônig Georg vom 20. Joli 1459, Urkundl. 
Beitràge, Nro. 189, S. 187, 188. 

2 ) Ich bin darin entschieden anderer Meinung als Paiacky, der 
(Dèjiny nâroda Ceského IV. 2. str. 92) meint, der Kônig habe seine 
Forderungen deswegen so sehr erhôht, weil er die schlûpfrigen Wege 
erkannt, auf die er gerathen sei, und nun bestrebt war, sich den Ver- 
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Des Kônigs vermittelnde Thâtigkeit in der ungarischen 
Angelegenheit dauerte noch an, als Kaiser Friedrich Briinn 
bereits verlassen hatte. Erst am 12. August verkundete Georg 12. August 
den ungarischen Gesandten und den in Briinn zuriickgebliebenen 
Râthen des Kaisers Georg Kainacher und Ulrich von Grafenegg 
seinen ersten natûrlich so viel wie nichts sagenden Spruch. 
Der Kônig erklârt, dass er die Vermittlung zwischen dem 
Kaiser, dem „ernannten Kônige von Ungarn" und Mathias, 
ebenso „ernanntem Kônige von Ungarn" ubernommen, um die 
Schrecken des Krieges dem Lande zu ersparen und einen 
billigen Ausgleich herbeizufiihren. Darum lege er beiden 
Parteien zunàchst einen Waffenstillstand bis zum 24. Juni 1460 
auf und verlange, dass sich Bevollmâchtigte beider Fursten 
zum 20. Januar 1460 in Olmiitz einstellen sollten, da er dort 
neuerdings seines Vermittleramtes zu walten gedenke. Bis 
zum 14. September sollten beide Parteien schriftlich zu diesem 
Spruche ihre Zustimmung zu erkennen geben; bis dorthin 
diirfe der Friede nicht gebrochen werde; aile Gefangenen 
sollten frei sein. ') Der Zusammenhang zwischen dem Wortlaute 
des Schiedsspruches und den geheimen Abmachungen mit dem 
Kaiser ist klar; auf den 24. Juni lautete auch die éventuelle 



bindlichkeiten wieder zu entziehen, di€ er eingegangen. Herr Palacky 
thut da, indem er die spàtere Nichterfûllung des Vertrages seitens des 
Kônigs zu erklàren bestrebt ist, nichts anderes, als dass er den Kônig 
beschuldigt, auf dem Tage zu Brûnn nicht blos mit den ungarischen und 
pàpstlichen Gesandten, sondera auch mit dem Kaiser ein falsches Spiel 
getrieben zu haben. Der Sprung in den Forderungen des Kônigs vom 
4. auf den 5. August ist durchaus kein Gegenbeweis. Er erklàrt sich, 
wie bereits im Texte angedeutet wurde, hinlânglich aus des Kônigs Er- 
kenntnis, dass friedliche Vermittlung nicht zum Ziele filhren werde, — 
und die konnte sich Kônig Georg im Verkehre mit den ungarischen Ge- 
sandten noch am 4. August verschaffen. Anderseits beweist eben die 
hohe Forderung, dass der Kônig sich wirklich ernstlich mit dem Gedanken 
einer gewaltsamen Erwerbung Ungarns beschàftigte und deshalb auf ent- 
sprechende Entschâdigung bedacht war. 

') Das Original im k. k. Geh. Hausarchive in Wien; gedruckt ist 
die Urkunde bei Kaprinai II. pag. 341. Lichnowsky, Regesten von E. 
Birk, Nro. 250, S. 296; Chmel, Reg. II. Nro. 3737, 8. 373. Man vergl. { 
noch Peschina, Mars Moravicus pag. 703. 
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Verpflichtung des Kônigs zur Waffenhilfe ; jener war offenbar von 
beiden Ftirsten noch vor des Kaisers Abreise vereinbart worden. 

Noch kam es, es scheint in den letzten Tagen, die Kônig 
Georg in Brunn zubrachte, zu Beredungen zwischen ihm und 
den pâpstlichen Gesandten. Fur Carvajal selbst freilich kam 
die Aufforderung des Papstes, dem Tage seine Sorgfalt zuzu- 
wenden, zu spàt. ') Dafiir fanden sich noch zuletzt der Kardinal- 
Erzbischof Dionysius von Gran und Erzbischof Stephan von 
Kalocsa in Brunn ein, wir wissen nicht, ob von dem Legaten 
oder dem Kônige beordnet. ») Der Bischof von Lucca hielt es 
da an der Zeit, den Kônig an die Erfûllung seiner Krônungs- 
versprechungen zu mahnen; ringsum sei er mit den Fursten 
befriedet, sein Kônigsthum ruhe auf sicherer Grundlage. Doch 
der Kônig, sei es getragen von dem eben errungenen diplo- 
matischen Erfolge, sei es unwillig iiber das Dràngen der Kurie, 
gab nur frostige Antwort. Wenn aber Kardinal Piccolomini 
erzâhlt, der Kônig habe geâussert: „Mit den Turken stande 
er im Frieden, warum sollte er sie daber bekàmpfen? Die 
Ruckfiihrung der utraquistischen Bôhmen zum alten Kultus 
der Kirche sei noch unthunlich," a ) so ist dies jedesfalls un- 
richtig. Eine so unbesonnene Rede, die schweren Unmuth 
in Rom wecken musste, bei Kônig Georg anzunehmen, laïlt 
unmôglich. Hat er nicht jederzeit seinen Eifer fur den Glauben 
zu kàmpfen besonders hervorgehoben ? 

Das waren die Ereignisse des Briinner Tages. Bereits 
i«9 A Sgam 23. August finden wir Kônig Georg in Glatz. Sein Schieds- 
°cB2Lîf* spruch in der ungarischen Streitsache wurde noch im August von 
Kônig Mathias bestatigt, 4 ) ein sicherer Beweis, dass dieser 
jetzt noch von den geheimen Abmacbungen gegen ihn keine 



l ) Brief Pius H. an den Cardinal vom 30. Juni 1459, bei Theincr, 
H. Nro. 506, pag. 330; bei Kaprinai H., pag. 338-340. 

■) Ihre Anwesenheit ist blos dtirch die Urkunde vom 12. August 
bezeugt, an die sie beide ihr Siegel hângten. 

•j Cardinalis Papiens. comment lib. VI. pag. 431 — 432. 

4 ) Kanzlei des Kônigs Georg von Bôhmen, inhaltl. herausg. von 
Dr. H. Markgraf im „Neuen Lausitzischen Magazin,* 47. Bd. 2. Heft, 
1870, 8. 231. 



Digitized by Google 



- 111 



Ahnung hatte. Die Zustimmung des Kaisers war nicht erst 
nothwendig ; es liegt uns eine solche auch thatsâchlich nicbt vor. 

Dem Kônige nach Schlesien voran gieng ein Brief Kaiser 
Friedrichs an die Breslauer und ihre Genossen, sie mit ernsten 
Worten zum Gehorsam gegen den Kônig ermahnend. Auch 
dass er nach Brûnn gehe, dem Kônige die Belehnung zu er- 
theilen, hatte der Kaiser schon vordem der widerspànstigen 
Biirgerschaft mitgetheilt. ') Beides machte nur geringen Ein- 
druck. Anderseits drângte es den Kônig, den Streit mit den 

. schlesischen Widersachern beendet zu sehen, und dies um so 
mehr, als die Biirgerschaft sich entschlossen zeigte, selbst 
polnische Hilfe gegen die bôhmischen Ketzer anzunifen und 
thatsâchlich eine Gesandtschaft an Kônig Kasimir abgefertigt 
hatte. *) Dièse richtete freilich so gut wie nichts aus, und die 
Lage der Bresjauer wurde vor den Massregeln Kônig Georgs 
schlimmer von Tag zu Tag. Die Fursten, auf die sie sich 
bisher gestûtzt, die von Sachsen und Brandenburg, selbst 
Kaiser und Papst mahnten zum Frieden, die eigenen Bundner 
kehrten sich mit Absage und Fehdebriefen gegen sie; des 
Kônigs Hauptmann, Hans von Warnsdorf, fûlirte einen scho- 
nungslosen Krieg gegen die Geistlichkeit und Aile, die noch 
dem Kônige widerstrebten. 3 ) Dazu kamen noch die wirren, 
fast anarchischen Zustande in der Stadt selbst. Im Rathe 
zwar hatte sich noch in etwas Besonnenheit und Mâssigung 
erhalten und war wenigstens noch nicht; jener blinde Hass 
zur Herrschaft gelangt, der jede Verstàndigung von vornherein 

. zuriickweist, die grosse Menge aber, von eifernden Priestern 
in der Kirche, von fanatischen Volksrednern aus den untersten 
Schichten in Schànken und an ôffentlichen Orten zu stets 



l ) P. Eschenloer, Histor. Wratisl. S. 51. Urkundliche Beitrage 
Nro. 188. S. 187. 

") Eschenloer. 1. c. S. 50. Zu des Kônigs weiterera Aufenthalte in 
Schlesien yergl. man noch die „Annales Glogovienses" in den Scriptor. 
rer. Silesiac. X. Bd. in trefflicher Ausgabe von H. Markgraf, Breslau, 
1877 S. 54. Der hier fur K. Georg gebrauchtc Name Snopke, Snopek 
findet sich nur noch bei Dlugoê, Histor. Pol. lib. XIII. p. 223. 

a ) Ebendort, S. 49 ff. Man vergl. Urkundl. Beitr. Nro. 188, S. 186. 
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neuem Bôhmenhasse entflammt, wollte nicht blos selbst von 
einer Versôhnung nichts wissen, sondera fieng auch bereits 
an in Jedem wie erwâhnt einen Parteigânger des „Girsik" und 
Verrâther an der heiligen Sache des Glaubens zu wittern, 
der auch nur von einem friedlichen Ausgleiche zu reden begann. 

Der hartnàckige und erfolgreiche Widerstand, den der 
Husitenkônig gerade in Breslau fand, ist gewiss bemerkens- 
. wert. Er war dies auch schon bei den Zeitgenossen und 
gedieh der Bûrgerschaft vorerst zu so hohem Ruhme, dass 
der Stadtschreiber P. Eschenloer sich gedrângt fûhlte, die 
herrlichen Thaten, die Breslau aus Liebe zum rechten Glauben 
gegen die Feinde der rôniischen Kirche voîlbracht, in seiner 
n Historia Wratislawiensis" der Nachwelt zu berichten. ') Wir 
sind dem biederen Manne fur das, was er in ungefalligen aber 
einfach wahren Zttgen dariiber niedergeschrieben, zu hohem 
Danke verpflichtet. Môglich aber war dièse Haltung der Stadt 
nur nach dem, was die vergangenen Jahrzehnte iiber die 
Bûrgerschaft gebracht hatten: nach den schweren Drangsalen 
und schmerzlichen Verlusten der Husitenkâmpfe. Seit jenen 
Tagen war ein ingrimmiger Hass gegen die bôhmischen 
Ketzer und die Utraquisten in der grossen Mehrheit der 
Biirger lebendig geblieben ; 2 ) er war auf Podiebrad schon 
vordem iibertragen worden, seitdem dieser an der Spitze der 
utraquistisch nationalen Partei stand. Und gerade diesen 
Mann, der ein Ketzer, nach ihrer Ansicht auf unrechtmâssige 
Weise und mit Verletzung ihrer Rechte und ihrer Eitelkeit 
Kônig geworden war, sollten sie als ihren Herra annehmen. 
Nie und nimmer ! Hass und Abneigung waren der tief liegende 
Grand, der Glaube mehr der Vorwand der Widersetzlichkeit. 

War es da ein Wunder, dass zwei der gemâssigteren 
Glieder des Rathes, nacbdem diesem die Zûgel des Stadtregi- 



') Man siehe die cigenen Worte Eschenloer's zu Beginn seiner 
Histor. Wratisl. Scriptores rerum Silesiacarum VII. S. 2. 

*) Vergl. H. Markgraf'sausftthrlicheEinleitung zu seiner Ausgabe der 
Histor. Wrat. S. VIII, und Eschenloers eigene Worte in den „Geschichten 
der Stadt. Breslau," I. S. 130. 

8 ) Histor. Wrat. S. 52. Auch sonst bildet Eschenloer natttrlich fur 
die obige Darstellung die Hauptquelle. 
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mentes so gut wie entfallen waren, das Weite suchten, dass 
der Kath selbst, weil er fur die Wiinsche der Eiferer viel zu 
bedâchtig vôrangieng, in einer tumultuosen Versammlung am 
24 August sich schnôder unverdienter Besehirapfung schutzlos 
preisgegeben sah. „Niemals erlebte und sah ich, tt schreibt 
Eschenloer, doch sicherlich kein Freund des Konigs und der 
Utraquisten, p dass ein hochansehnlicher Rath von dem gemeinen 
Volke so ganz ohne Scheu und Ehrerbietung gescholten wurde; 
der eine sprach iibel, andere noch ubler, die ubrigen das 
môglichst Schlechte." Natiirlich wurden gegen die beiden 
Fliichtlinge die hàrtesten Beschliisse gefasst; dem Rathe aber 
blieb nichts iibrig als sich eben nur mit der Burgerschaft wie- 
derum in dem Schwure zu vereinigen : Georg ewig nicht und 
auf keine Weise als Kônig anzunehmen. Sie selbst aber wollten 
eintrâchtig zusammenstehen und was dem Einen Uebles wider- 
fahre, das solle als Verletzung Aller betrachtet werden. Aber 
die âussere Lage der Stadt wurde dadurch nicht besser. 

Kônig Georg sah sich in Glatz von den Herzogen Schlesiens 
umdràngt, die zum Theile noch in den letzten Augusttagen 
feierlich und in aller Form huldigten. Sie aile sandten ihre il Augu«t 
Absagebriefe gegen Breslau. Am 31. August geleiteten die ^; ll ^ Ge ^8 
Schweidnitzer den Kônig mit festlichem Pompe und kirchlichen ln ïï z weid * 
Prozessionen in ihre Stadt, worauf am nâchsten Tage sie und 
die von Jauer sammt den zugehôrigen Landschaften huldigten. 
Den Breslauern dagegen wurde am selben Tage ein Schreiben 
des Kurfursten Friedrich von Brandenburg, worin er dringend 
zur Aussohnung mit dem Kônige mahnte; er wàre sonst ver- 
pflichtet, den Kônig zu unterstiitzen. Es fruchtete Ailes nichts. 
Dagegen that Kônig Georg selbst einen letzten Schritt zur 
Ausgleichung, ehe er entschiedenere Gewalt anwandte. Begleitet 
von Dr. Kaspar Weîgel, dem Hauptnmnne Johannes Schoft und 
zahlreichen Schlcsiern, darunter auch die Rathe der Herzoge 
Heinrich von Glogau und Bolek von Oppeln — erschien Konrad 
der Schwarze von Oels in des Konigs Auftrage am 7. September 
in Breslau. Es waren bewegliehe, ernste Worte, die da der 
Herzog an die rasch versammelte Burgerschaft richtete : „Von 
allen Fursten, Landstànden und Stâdten dièses unseres Vater- 
landes", sprach er, „sind wir zu euch, Burger von Breslau, 

A. Bachmann: Gesch. GeorR's von Podiebrad. g 
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geschickt worden ; sie wollen euch, alsihre theuersten Landsleute, 
mit denen sie in allem und jedem in innigster Wechselbeziehung 
stehen, ermahnen und aufmerksam machen, dass selbst der 
heilige Vater Georg als I^ônig empfiehlt, ehrt und liebt; auch 
der romische Kaiser, der Fiirst der Fursten hat es nicbt fUr 
unwUrdig erachtet, in das eigene Land Georg's zu kommen 
und ihm die Régalien zu verleihen; es ist niemals erhort 
worden noch geschehen, dass ein Konig von Bohmen von den 
grôssten Fursten, den beiden Hiiuptern der Welt, derart geehrt 
und ausgezeichnet wurde, sie stellen ihn dadurch als einen 
tauglichen und christlichen Konig hin etc." Sie sollten darum 
Georg als Konig anerkennen. Herzog Konrad batte gut reden. 
Die Biirgerschaft antwortete kiihl, „man wolle des Gehorte 
mit den Verbundeten zu Rathe ziehen und dann den Bescheid 
kundgeben." So kebrte die Gesandtschaft unverrichteter Sache 
nach Schweidnitz zuriick und schon am niichsten Tage begann 
der Kampf gegen die Breslauer und ibre wenigen Freunde 
vom Neuen. 

Anders gestalteten sich die Dinge in der Oberlausitz. 
Hier erzielte des Konigs versbhnliche zuwartende Politik 
einen vollstandigen Erfolg. Mit alleiniger Ausnahme der Gbr- 
litzer huldigte die gesaminte Lausitz am 21. September in 
Jauer; auch jene folgten bald nach, als sie sich isolirt und 
von ernsten Massregeln des Konigs bedroht sahen. l ) Und 
der JKônig sorgte dafur, dass Keiner das Gethane bereue. 
Willig bestâtigte er den Burgerschaften ihre Freiheiten und 
Trivilegien, weitere Vorrechte, die im Verein mit dem 
allgemeinen Friedensstande ihren Handel und Wohlstand neu 
emporbluhen liessen, wurden ihnen gewâhrt. Indem Konig 
Georg nebenbei auch die geistlichen Stiftungen reich be- 
dachte, bewies er neuerdings sein Geschick, sich als iïber 
der religiosen Parteiung stehend darzustellen und dabei doch 



') Johann yon Gubon, Jahrbtlcber von Zittau, S. 81 — 854. Man 
siehe auch Th. Kôhler, „Geschichte (1er Oberlausitz" ira 42. Bande des 
„Neuen Lausitzer Magazins," S. 137. 
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das Vertrauen auch seiner katholischen Unterthanen zu ge- 
winnen. ') 

Gegen die Breslauer fruchtete aber selbst Waffen- 
gewalt nichts. 

War Kônig Georg auch im Stande, vom Herzog Heinrich 
von Glogau in Jauer die Huldigung zu erlangen, endlich selbst 
von dem ihm seit friiher feindlichen Liegnitz, die Breslauer. 
zuletzt nur noch von Namslau unterstutzt, verweigerten die 
Unterwerfung nach wie vor. Der Kônig sah sich daher nach 
cinem stàrkeren Mittel um, als die Waffen in seiner Hand 
waren : das war der papstliche Beistand. Bis der ihm in entspre- 
chender Weise werden konnte, wandte er sich der Pflege 
anderer Geschàfte zu : den Verhiiltnissen im deutschen Reiche. 

Kônig Georgs uberlegene Politik hatte so geschickt zu 
Eger dessen giinstige Stellung zu benùtzen gewusst, dass i h m 
selbst aus dem Tage aile môglichen Vortheile erwuchsen. 
Dagegen blieben die Hoffhungen wie BefUrchtungen der beiden • 
Fiirstenparteien im Reiche unerfullt; ja es hebt deren Gegner- 
schaft, durch die Rùeksicht auf den Bôhmenkônig wehig zu- 
rtickgedrângt, alsbald vom Neuen an. 

Noch dauerten die Festlichkeiten in Eger an, als Mark- 
graf Albrecht nach dem Westen eilte, um in Mergentheim 
mit seinen Bundnern zu tagen und die Miinchner Herzôge 1 
Johann und Sigmund, die Pfalzgraf Friedrich vergebens mit 
Herzog Ludwig auszusôhnen versucht hatte, in seinen Bund 
aufzunehmen. 2 ) Nur ein geringes Bruchstiick der Mergen- 
theimer Verschreibungen mit den zwei Wittelsbachern liegt uns 
vor ; aber die feste Einung des Aschaffenburger Tages erscheint 
auch hier zu Grunde gelegt. 8 ) Es war dem Markgrafen ge- 
lungen, die Spaltung im wittelsbachischen Hause noch zu 
mehren. Schon vordem waren auch die ubrigen Bundner 
eingetroffen ; auch Herzog Wilhelm von Sachsen kam aus Eger 



») Vergl. Th. Neumann, Geschichte der geistlichen Adrainistrationen 
des Bisthuras Meisscn in der Oberlausitz iin 36. Bande des „Neuen Lan- 
sitzer Magazins," S. 348-349. Ferner: StaM letopisové str. 171. 

») von Stockheira, Text S. 42 

3 ) von Stockheim, Ilrknnden nnd Beilagen S. C4. 

8* 
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nach. ') Va wurde beschlossen, sich neuerdings am 3. Juni 
zu Schorndorf zu berathen, ') dann am 6 Juli Herzog Ludwig 
und dem Pfalzgiafen ahzusagen, am 11. Juli im Felde n sein; 
ausserdem solle, was doch wichtiger war. der fJeberfall von 
Donauwérth, bei dem man noch seinerzeit selbst mitgeholfen, 
als Storung des Landfriedens bezeichnet und damit der Reichs- 
krieg gegen Herzog Ludwig veranlasst werden. *) 

In Niirnberg erstattete in denselben Tagen I Anfang Mai) 
der f'falzgraf vor dem Herzoge Ludwig von Haiern und de m 
Landgrafen Ludwig von Hessen Hericht iiber seine Zusammen- 
kunft mit, dem Konige. Berathungen dariiber, was nun zu 
geschehen batte, schlossen sich offenbar an, aber es fehlt uns 
iiber die N'iirriberger Zusammenkunft jede weitere Kunde. 4 ) 
A'>er erweislich giengen sie auf gesteigerte Uustungen aus, 
so wie denn Herzog Ludwig nicht blos aus den eigenen Landen 
sein Ueer vermehrU;, sondern nach und nach gegen 5000 
bohmische Soldner gegen reichen Lohn in seinen Dienst zu 
nehmen verstand. 1 ) 

Nicht umsonst hatte Markgraf Albrecht der Egerer 
Verzagtheit ganz uneingedenk sich zu Mergentheim so kampfes- 
lustig gezeigt, Es war ihrn schliesslich doch noch ge- 
J lungen, den lîohmenkonig mehr auf seine Seite zu ziehen. 
Als daher am 2ô. Mai eine in Prag erscheinende Landshuter 

') Von «einern Weilen in Mergentheim und anderswo apricht er 
selbst in seinern Briffe an Konig Oeorg vom 10. Mai, Urkundl. Bcitràge 
Nro. 185, S. 181; auch in seinern Ausschreiben an die Ambtleute, Fschen- 
loer, Histor. Wrat. S. 45. 

*) Vollig unrichtig hat Stockheirn, Beilagen S. M — 06 die in 
Mergentheim fur den Schorndorfer Tag aufgestellten Berathungspunkte 
als f Abschied am ïage zu Schorndorf 14 gedruckt. 

*) von Stockheirn, Text I. c. Quelle i»t Stockheirn , Urkundcn, 
S. 121 122; das hier gehrachte Bruchstlick i«t ein wciterer Theil de* 
Absrhiedes de» ïage» von Mergentheim, was Stockheirn frcilich nicht 
erkannt hat. Es steht darurn auch an ganz ungehorigern Ortc. 

') Von dic.Hcrn hi»her unhekannten Tage nprechen die Nûrnberger 
in einem Schreihen vorn 7. Mai an die Frankfurter. An die»em Tage 
weilte Herzog Ludwig noch in der Stadt. Nûrnberger Stadtarchiv, Missiv- 
Buch XXVIII, Fol. m. 

*) Man vergl. Urkundl. Bcitràge Nro. 186, S. 184-186; Kluckhohn, 
Herzog Ludwig, 8. 126. 
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Gesandtschaft unter Vermittlung des Pfalzgrafen den Kônig 
mit Herzog Ludwig zu versôhnen suchte, da scheiterte an den 
hohen Forderungen des Ersteren jeder gutliche Vertrag. ') 
Noch wankte der Herzog nient. Der Siihnversuch zu Eichstàdt 
am 15 Juni. den Kurfiirst Friedrich von Sachsen auf pàpstliche ,5 ,^" i 
Anregung und der junge Herzog Johann von Miinchen anstellten,^ 
missrieth nicht minder an der Siegeszuversicht des Mark- 
grafen als an der Festigkeit Herzog Ludwigs. Als nun aber 
Kaiser Friedrich in der That, die Besetzung Donauworths fiir 
einen Keichsfriedensbruch erklarend, gegen den Herzog den 
Reichskrieg erklârte und den Markgrafen Albrecht und Herzog 
Wilhelra von Sachsen zu Feldhauptleuten des Reichsheeres 
ernannte, ') #ls der Bôhmenkbnig nach altem Landrechte die 
in Baiern dienenden Sôldner zuriickberief 4 ) und dunkle Ge- 
. ruchte von der Ansammlung bôhmischer Heerhaufen an der 
Grenze sich verbreiteten, die Weiden angreifen und die streitigen 
Festen mit Gewalt nehmen wollten, s ) da war des Herzogs 
stolzer Trotz gebrochen. Das Vertrauen auf seine Sache, das 
er noch in seinem Vertheidigungsschreibcn vom 28. Juni an 2S ù\™" 
den Kaiser zeigt, war eitler Schein. Schon vordem hatte er 
ebenso wie der Pfalzgraf den Mahnungen des Legaten Stephan 
de Nardinis, Bischofes von Speier und Heinrichs von Senfft- 
leben, die Pius U. abgesandt hatte den Frieden im Reiche 
zu wahren und die streitenden Partcien zu versôhnen, 6 ) nach- 



') Palacky, Dèjiny nârodu feského IV. 2. str. 85 nach einem iwic 
stets bôhmisch geschriebenen) Originalbriefe des Kônigs an Horrn Johann 
von Rosenberg im Wittingauer Archive 

8 ) Kluckhohn, Herzog Ludwig der Reiche S. 105. Ueber die Bé- 
ni ûhungen des Tapstes vergl. unten. 

8 ) Ebendort. 

4 ) Palacky, Dëjiny naroda èeského IV. 2. str. 100. 

J ) von Stockheim, Beilagen, S. 116; vergl. Kluckhohn, S. 125. 

8 ) Comment. Pii II. Pont. lih. III. S. 62. Von des Papstes eifrigen 
Bestrebungen in jenen Tagen, den Frieden im Reiche zu erhalten, zeugt 
auch sein Brève vom 25. Juli 1459 an den Kurfttrsten Friedrich von 
Sachsen. Original im Grossherzogl. sachs. Gesammtarchive zu Weimar 
Reg. A., Fol. 15 a. Das pàpstliche Brève fur die Legaten bringt Kremer. 
Urkunden LX. pag. 179. 
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gegeben und in die Abhaltung eines Friedenstages zu Nurnberg 
mit Brandenburg, Mainz, Veldenz und Wirtemberg zu Beginn 
Jl r*e'm' gewilligt. Ja der Ilerzog liess sich durch Zurexlen der 
NOmbérg. Gesandten Albrecht's und Sigismund's von Oesterreicb, so wie 
der Bischôfe von Eichstàdt und Augsburg bestimmen, in eben 
der bestiramten Frist gleichfalls personlich nach Nurnberg 
zu reiten, wo er am 6. Juli eintraf. ') Hier fand Ludwig bereits 
den Markgrafen Albrecht mit seinem Bruder Johann von Bran- 
denburg anwesend, dazu die Herzoge Sigmund von Tirol und 
Johann von Baiern-Munchen, den Bischof Johann von Eichstàdt 
und die pàpstlichen Botschafter. Auch Ràthe des Mainzer 
Kapitels,"das dem Pfalzgrafen nicht minder grollte, als der am 
6. Mai in Aschaffenburg verstorbene Erzbischof Dietrich, Ge- 
sandte von Wirtemberg und Veldenz, endlich des Pfalzgrafen 
stellten sich ein. Der Letztere hatte selbst zum Tage kommen 
wollen. Da, schon auf dem Ritte gegen Nurnberg begriffen, 
erhielt er von Markgraf Albrecht die Nachricht, der Tag sei 
verschoben. Er selbst kehrte jetzt um, sandte aber doch seine 
Ràthe nach Nurnberg. Dass der Markgraf dem Pfalzgrafen 
falsche Botschaft geschickt, ist offenbar; seine nachmalige 
Behauptung, er selbst habe an die Vereitlung des Tages ge- 
glaubt und sei nur nach Nurnberg gekommen, um sich mit 
den Reichstàdten ins Einvernehmen zu setzen, ist nur leere 
Ausflucht. ») Aber auch das Benehmen des Pfalzgrafen ist 
unklar, ja widerspruchsvoll. Trotzdem der Tag „wendig" ge- 
worden ist, schickt er seine Ràthe nach Nurnberg und 
z.war nicht etwa einfache Boten, um zu sehen, wie die Dinge 
eigentlich stânden, sondern die beste Gesandtschaft, die er 
zu schicken verraag: den Bischof von Worms, den Grafen Hess 
von Leiningen mit seinem Kanzler und erlesenem Gefolge. 
Wenn er dann in seinem Ausschreiben vom 15. November 1459 
sagt, 3 ) er habe seine Rathe blos gesandt, um bei den anlan- 



*) Kluckhohn, Ludwig der Reiche S. 105. 

2 ) J. J. Mttller, Reichstagstheatrum unter Friedrich V. von 1440—93. 
I. S. 771 ff. II. Bd., S. 761 ff. 

8 ) Das Ausschreiben des Pfalzgrafen bei von Stockheim, Beilagen 
Nro. 13. S. 99 ff. 
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genden Fiirsten und Fiirstengesandten sein Ausbleiben zu 
entscbuldigen, so reicht dieser Grand lange nicht aus. War 
der Tag ihm abgesagt worden, so war er es ja auch, so musste 
er annehmen, den andern Theilnehmem. Wie konnte er sie 
in Nurnberg vermuthen, wozu brauchte er sich zu ent- 
schuldigen? Doch sucht man ftir dièse Haltung Kurfiirst 
Friedrichs vergebens nach einer greifbaren Veranlassung. Anders 
bei Markgraf Albrecht. Seit es ibm gelungen war, in dem 
Bôhmenkônig wenigstens eine Art von Rûckhalt zu gewinnen und 
durch den Mergentheiraer Vertrag den Zwiespalt im Wittels- 
bachischen Hause dauernd zu machen, war seine Politik 
kubner als zuvor geworden. Er durfte jetzt bei der wachsenden 
Bedràngnis Herzag Ludwigs hoffen, selbst diesen noch von 
dem Pfalzgrafen abzuziehen. Freilich musste da, wenn die 
diplomatische Uebervortheilung des Herzogs gelingen sollte, , 
der Pfalzgraf ferne gehalten werden. Mit ausserordentlicher 
Klugheit brachte der Markgraf seine eigenen Plane mit dem 
allgemeinen Friedensverlangen in Einklang. Es war fiir Albrecht 
von grosser Bedeutung, dass auch Erzherzog Albrecht, trotzdem 
er sich erst vor Kurzem fest mit Herzog Ludwig verbunden 
hatte, l ) sich unlustig zu Kriege erwies und zum Ausgleiche 
dràngte, 2 ) dann dass Ludwig's eigene Râthe bereits durch 
uns unbekannte Mittel dahin gebracht waren, ihrem Herrn 
zur Losung des alten Bundes mit dem Pfàlzer zu rathen. 3 ) 
Jetzt in Nurnberg galt es zunàchst, durch bereitwilliges 
Entgegenkommen, ja Nachgiebigkeit des Misstrauen des Her- 
zogs zu beseitigen und ihn zu Gegenkonzessionen zu verpflichten. 
In der That macht Albrecht in dem Vertragsbriefe iiber das 
Niïrnberger Landgericht, den sein Bruder Johann mit Herzog 
Ludwigs Rathen zu Stande bringt, Zusagen, die den Herzog vôllig 



*) Chmel, Materialien, II. S. 171. 

*) Kluckhohn, S. 107; von Stockheim, Text S. 70. 

•) Eine Aeusserung M. Albrecht's, die Gcsinnungen der Ràthe Herzog 
Ludwigs schon im Juni 1459 kennzeichnend liegt uns vor : „der Pfalzgraf 
môge sich nur auf seinen Vetter Herzog Ludwig verlassen, er werde schon 
sehen, wenn es zur Wehr und Hilfe kâme, was daraus wurde, denn des 
Herzog's Ràthe lassen ihn darin nichts thun." von Stockheim, Text S. 41. 
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befriedigen kônnen: „Wenn Unterthanen des einen der beiden 
FUrsten gegen Unterthanen des andern zu klagen haben, so , 
soll der Klâger dem Beklagten nacbfahren in dessen Land, 
uni hier Recht zu nehmen, wie recht ist." ') Dabei tibersah 
der Herzog voilig, dass das Nùrnberger Landgericht in dem 
Vertrage nicht ausdrucklich genannt war. Es wahrte sich so 
der listige Brandenburger ein Hinterpfortchen, durch das 
er sich in der Folge den Verbindlichkeiten des Vertrages zu 
ontziehen wusste. 8 ) Jetzt aber wurde die erzielte Ueberein- 
stimmung durch eine feste Einung der FUrsten des markgràf- 
lichen Hauses mit Herzog Ludwig und seinem Sohne Georg 
besiegelt. *) Damit war der innige Anschluss des Hauses 
Landshut an die Hobenzollern vollzogen unil der Markgraf 
versprach gerne, Sorge zu tragen, dass der Bôhmenkônig 
seinem neuen Freunde keine weiteren Verlegenheiten bereite. 4 ) 
Soweit konnte Herzog Ludwig mit den Erfolgen des Tages 
zufrieden sein. 

Minder gunstig waren schon die Spriiche, in denen seine 
lliïndol mit Kaiser und Reich ihre Ordnung fandeh. „ Herzog 
Ludwig soll," so lautet der Inhalt des Spruches, „die Stadt 
Ooimuworth binnen 8 Tagen dem Bischofe Johann von Eich- 
stiiilt RU getreuen Handen uberantworten und dieser sie bis 
Muhnelis belialten. Vierzehn Tage vor dem Termine treten 
itunn die Schiedsrichter neuerdings in Niirnberg zusammen 
und tiillon nach sorgfâltiger Untersuchung der Beschwerden 
îles Kaisers und der Forderungen des Herzogs den Spruch. *) 
limon soll der Herzog auch die Dinkelsbuhler Briefe iiber- 



») Nouburger Copialbuch XII., Fol. 327, 351. 

*) l>or Markgraf erklârte spâter, er habe das Nùrnberger Land- 
uvi u bt K»r w itînt gemeint und konne es auch nicht gemeinl haben, da es 
vvu Ulaorluhes Gericht sei, dessen Gerechtsame zu vergeben er nicht 
vUo MaolU habe. 

*\ Millier, lteichstagstheatrum 1. S. 623; Dumont, III. part. I., p. 256. 

*l Mail vergl. den Brief des Herzogs Ludwig an M. Albrecht vom 
ot Mi UN», l'rkiiiidl. Beitr. Nro. 190, S. 188. von Stockheim, Beilagen 
\\ 8 107. 

M IM*> Hit htungsbriefe von Niirnberg bei von Stockheim, Beilagen 
\U * * m. & ^ ff » we g en Donauwôrth und Dinkelsbûhl 8. 84—85 
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geben." ■) Auch dieser Spruch macht dem diplomatischen 
Talente des Markgrafen aile Ehre. Es war so ziemlich noth- 
wendig, die Stadt Donauworth nicht in den Handen des Herzogs 
zu lassen, und ebenso die Dinkelsbiihler Streitsache gegen ihn 
zu entscheiden. Da es aber galt, den Herzog bei gutem 
Willen und Vertrauen zu erhalten, so wurde die Entscheidung 
in jenen Fragen verschoben. Dabei unterliess man nicht Herzog 
Ludwig bei einer Nebenbesprechung zu versicbern, dass die 
Theidingsleute mehr auf ein giitliches Uebereinkommen als 
selbst das Hecht sehen und keinen Spruch thun wUrden, der 
ihm an Ehre und Gut schaden konne. Es war besonders der 
piipstliche Légat, der erfullt von Eifer, das Friedenswerk ge- 
lingen zu sehen, den Herzog hoffen liess, es werde iiber 
papstliche Verwendung auch der Kaiser nicht blos das Ge- 
schehene vergessen, sondern Baiern-Landshut auch im Hesitze 
von Donauworth erhalten bleiben. a ) 

War man mit dem Herzoge einmal soweit gekommen, 
so galt es nun, ihn noch einen letzten entscheidenden Schritt 
thun zu lassen: in seine Theilnahme an den dem Pfalzgrafen 
durchaus ungiinstigen SprUchen, die man in NUrnberg fassen 
wollte, zu willigen. Und auch dies gelingt, Markgraf Albrecht 
hatte im Einverstandnisse mit dem piipstlichen Legaten aile 

* 

') Die Dinkolsbuhlcr hattcn im J&fare 1457 zwei Dicbe auf dem Oc- 
biete Herzog Ludwigs ergrcifen uni! hitngon lassen. Diesc Vcrletzung 
seiner landesherrlichen Rechte nahm L. so ubel, dass er sie zwaug, ihm auf 
10 Jahre hin jâhrlich 100 fl. Neujahrgeld zu versehreiben und (Iberdies 
zu versprceheii , wiihrend dieser Zeit nicht gegen ihn sein zu wollcn. 
Oefele, Mon. boica, I. pag. 280. 

") Der Herzog sagt in einem offenbar an den Pfalzgrafen gerichteten 
Eutschuldigungsschreiben : Item dann als in dem Teydingsbrief von 
Werde vnd Dingklspuchl wegen ausganngen vnder anderm geschriben 
stet, das die Tcydingslewt gutlich oder rcchtlioh darumb sprechen sullen 
vnd wellen etc. Also ist vns lautter zugesagt, sein auch des vertrôstet 
worden durch die vnndertcydinger das sy allain gutlichen vnd nicht 
rechtlichen auch nit sprechen wellen das vnns an vnnsern ern noch gut 
schaden sullc etc. von Stockheim, lieilagen Nro. XV. S. 10G. Dass der 
Kaiser in der That geneigt war, Ludwig doch zu dem gewUnschten Be- 
sitze gelangcn zu lassen, zeigt von Stockheim, Heilage XI. S. 81, Yon den 
Bemtlhungen des Legaten gibt cbendort Bcil. XII c, S. 85—86 Zeugnis. 
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dem Herzoge gemachten Zugestandnisse an dièse eine Be- 
dingung gekniipft. „Nur dann," erklârte er, „kônne der 
Reichskrieg, fiir den ihm nicht weniger als vier Heere zur 
Verfiigung \tiinden, unterbleiben und der Streit mit Kaiser 
und Reich billig und giitlich geschlichtet werden, nur dann 
werde der Markgraf bei dem Bôhmenkônige vermitteln und 
babe die Einung beider Hàuser eine Bedeutung, wenn der 
Herzog aucb den Pfalzgrafen zur Annahme der Friedensvertràge 
vermôge. ') Da gab Herzog Ludwig nach. Weil die Gesandten 
des Pfalzgrafen ohne Vollmacht erschienen waren, màchtigte 
er mit Albrecht von Oesterreich und Johann von Eichstadt 
sich seines Vetters: am 14. September sollten der Erzherzog 
und der Bischof sich wiederum in Niirnberg einfinden und 
dort ihre Spriiche in den Streitigkeiten zwischen der Pfalz 
einerseits, Mainz, Wirtemberg und Veldenz anderseits ver- 
klindigen. 

Ludwig that dies guten Muthes. Waren denn Bischof 
Johann, der dem Pfalzgrafen wenigstens neutral gegenuber 
stand, und Erzherzog Albrecht, mit dem jener verwandt und 
befreundet war, *) untaugliche Vermittler ? Er wusste nicht, dass 
der Markgraf auch sie vôllig in die Bahnen seiner Politik hinein- 
geleitet hatte. Nun einmal soweit, sah der Herzog auch ruhig 
zu, wie der Markgraf weiter schaltete. Er wusste, dass die 
Spriiche bereits jetzt in Niirnberg abgefasst wurden; drei 
seiner Rathe waren ja dabei. Es kann ihm nicht unbekannt 
geblieben sein, dass sie insgesammt ungiinstig fiir den Pfalz- 
grafen lauteten ; sie sind ja unmittelbar nach dem Nûrnberger 
Tage auch dem Letzteren durch Albrecht von Oesterreich mit- 
getheilt worden. 3 ) 



*) Kluckhohn, S. 112. 

a ) Menzel, Diether von Isenburg, S. 36. Regesten zur Geschichte 
Friedrich I. von der Pfalz, S. 831—333 

a ) Die diplomatische Niederlage Herzog Ludwigs ist zu évident, 
al s dass Kluckhohn's Bemûhungen (S. 113, 114), das Benehmen des Herzogs 
zu entschuldigen, gelingen konnten. Thatsache ist, dass der Herzog nicht 
ScharfbUck genug besass, die Plane seiner neuen Freunde zu durch- 
8chauen, nicht Festigkeit und UneigennUtzigkeit genug, um eine Besserung 
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Herzog Ludwig war redlich entschlossen zu halten, was 
er in Niirnberg versprochen natte; er mag auch geglaubt 
haben, dass er dem Pfalzgrafen nicht zu nahe getreten sei 
und dieser den Vertragsbestimmungen nachkommen werde, 
so wenig dies seiner politischen Einsicht und Menschenkenntnis 
Ehre macht. Dagegen krônten dann Brandenburg, Mainz, 
Wirtemberg und Veldenz ihren diplomatischen Sieg iiber den 
Herzog und die Wittelsbacher durch den noch zu Niirnberg 
am 9. Juli abgeschlossenen Vertrag; in dem sie sich zur Auf- 
recbthaltuug der vereinbarten Spruche verpflichteten und aueb 
die gegenseitige Zusage machten, den Pfalzgrafen im Falle 
seiner Weigerung mit vereinter Waffenmacht zu deren Erfullung 
zu zwingen. >) 

Aber der „siegreiche" Friedrich war nicht der Mann, in 
solcher Weise mit seinen Angelegenheiten verfahren zu lassen. 
Als er durch Erzherzog Albrecht den Inhalt der Spruche als- 
bald in Mergentheim erfahren natte, *). ziïrnte er mit Recht 
iiber dessen Leichtsinn, noch mehr aber iiber die Unklugheit 
und Unvorsichtigkeit Herzog Ludwigs, der sich ohne Vollmachi 
seiner gemâchtigt habe. 3 ) Die Botschaft, die er ihm melden 
liess, wird nicht schmeichelhaft gewesen sein ; 4 ) sie musste 
hinwiederum den Herzog krânken, da er im besten Willen 
gehandelt hatte: so war die Entfremdung der beiden Fursten 
auch schon Thatsache geworden. Wirklich gieng in den nàchsten 
Wochen Ludwig seine eigenen Wege : der Pfalzgraf zeigte sich 
bemiiht, die Verôffentlichung der Nurnberger Spruche zu hinter- 



seiner Lage nicht auf Kosten seines bisherigen Frcundes, des Pfalzgrafen 
suchen zu wollen. 

l ) Die Briefe des Nûrnberger Tages bringt ara vollzâbligsten von 
Stockheim, Beilagen 1. c. Ueber den Tag bandeln am besten Kluckhohn 
Ludwig der Reiche, S. 96—120 und K. Menzel, Diether von Isenburg 
S. 30—40. 

*) Menzel, D. v. Is. S. 37. 

8 ) Es scheint nothwendig, mich ausdrttcklich fur die Ansicht K. 
Menzel's auszusprechen. Aber sicherlich ftthrte des Pfalzgrafen Uuwille 
nicht zum offenen wenn auch vorûbergehenden Bruche mit Herzog Ludwig. 

4 ) Pii II. Comment, lib. III. pag. 63 gibt darûber freilich nicht wôrt- 
lich zu nehmende Nachricht. 
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treij)en. Herzog Ludwig, entachlossen an den Abmachungen 
von Ntirnberg festzuhalten, hoffte durch die Brandenburger den 
Ausgleich mit Bôhmen zu erlangen. 

Wiederum wurde die Riicksicht auf Bôhmen fur die 
Entwickelung der deutschen Angelegenheiten bedeutsam. 

Trotz der neuerlichen Bitte Herzog Ludwigs vom 21. Juli 
zôgerte Markgraf Albrecht an eine ernstliche Vermittlung 
zwischen Kônig Georg und Baiern-Landshut zu gehen. Er 
suchte sie vielmehr bis zum Egerer Martinitage 1459 hinaus- 
zusçhieben. Seine Absicht war offenbar, sich dièses màchtigen 
Mittels auf Herzog Ludwig zu wirken nicht friiher zu begeben, 
als bis er den Erfolg der Nurnberger Spriiche gesehen habe. ') 
Aber der allzuschlaue Markgraf sollte sich zum zweitenmalé 
enttàuscbt sehen. Auch der Pfalzgraf stand in steter Verbin- 
dung mit dem Bôhmenkônige Nach den vergeblichen Mai- 
unterhandlungen hatte er den Ritter Heinrich von Egloffstein, 
seinen Vizedom zu Amberg und den Hans Krenntzer neuer- 
dings nach Bôhmen gesandt, um einen Stillstand zwischen 
Bôhmen und Landshut bis Martini zu erlangen oder doch 
wenigstens zu erreichen, dass der Kônig Ludwigs Gegnern 
keine Hilfe leiste. *) Dièse Beziehungen setzte der Pfalzgraf 
auch fort, nachdem er sich mit seinem Vetter uberworfen 
hatte: gerade auf seine Vermittlung hin wird zwischen dem 
bôhmischen Unterhàndler Johann Calta von Steinberg und 
den bairischen Rathen der Tag von Taus fur den 18. September 
angesetzt. ■) Hier also war es, wo sich die Wittelsbacher 
fanden ; die Verkundigung der Nurnberger Spriiche am 14. Sep- 
tember beseitigte dann rasch jede weitere Uneinigkeit. 

Als Bischof Johann von Eichstadt trotz der Abwesenheit 
des Erzherzogs Albrecht und der Abmahnungen der bairischen 
Rathe, ohne die Streitfragen weiter zu prtifen, die Spriiche 
verkundigte und am 15. September den Bevollmâchtigten des 



l ) Man s. von Stockheim, Beilagen XV. S. 107. 

*) Ueber die Sendung Egloffstein's bringt von Stockheim, Beilage 
XVIII a und b. S. 112 bis dahin unbekaonte wichtigc Mittheilungen. 

8 ) Man vergleiche die Tauser Vertragsbestimniungen bei Palacky, 
Urkundl. Beitrâge Nro. 194, S. 190-191. 
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neuen Erzbischofes von Mainz Diether von Isenburg, Ludwigs 
von Veldenz und des Grafen Ulrich von Wirtemberg einhândigte, 
da erkannten nun auch die bairischen Rathe, dass ihr Herr 
hintergangen worden sei. Sie entschuldigten daher sein Vor- 
gehen eindringlich bei den Gesandten des Kurfursten Friedrichs 
und suchten mit diesen vom Neuen eine vôllige Verstândigung. ') 
Der Herzog aber ubersandte zu seiner Rechtfertigung die in 
den Nebenverhandlungen getroffenen Bestimmungen an den 
Pfalzgrafen, aus denen dieser ebenso die Aufrichtigkeit seines 
Vetters, wie die Hinterlist und Eigenmâchtigkeit des Mark- 
grafen zu erkennen vermochte. ») Damit war die Einigkeit 
der Wittelsbachischen Ftirsten wieder hergestellt. An Papst 
und Kaiser ergieng nun die Appellation des pfâlzischen Kurfursten 
gegen die ihm willktirlich aufgedrungenen Spriiche. Beide 
Ftirsten aber wandten sich mit gleichem Eifer der Herstellung 
freundlicher Beziehung zwischen Herzog Ludwig und Bôhmen 
zu 8 ) und des Kônigs wohlerwogenes Entgegenkommen liess 
sie trotz der Gegenbemuhungen des Markgrafen Albrecht 
dièses Ziel rasch erreichen. 

Bis hierher steht Konig Georg von Bôhmen, weil so 
vielfach von andern Angelegenheiten in Anspruch genommen, 
den deutschen Verhâltnissen in mehr passiver Haltung gegen- 
ùber; der Markgraf hatte sie fur seine Zwecke auszunutzen 
gewusst Die feste Einung mit Wittelsbach-Landshut bezeichnet 



*) Menzel, Diether von Isenburg, S. 38—39, Anm. 24. 

*) In dem Bruchstilcke des Entschuldigungsschreibens (Stockheim, 
Beilagen XV. S. 106—107), das Menzel trotz seiner sonstigen Sorgfalt 
abersehen zu haben scheint, so wie in den Beziehungen zu Bôhmen zeigen 
sich die von Menzel, D. v. Is. S. 37—38 vermissten Wege, auf denen sich 
die beiden Wittelsbacher wieder fanden. 

') So heisst es vom nachfolgenden Pilsner Tage von den bôhmischen 
Herren: ... Sie haben . . . darauf dem Pfalltzgrafen dankt seines ge- 
treuen vleis den er Im anfank zu Eger getan hiet, dardurch nu die sachen 
zu einem loblichen wesen vnd stannde komen wàr, des sy Hoch erfreit 
wârn worden. von Stockheim, Beilagen, S. 123. Die brandenburgische 
Yermittlung ist natUrlich um so weniger erwâhnt, als der Konig dem 
Herzoge von dem eigenthûmlichen Nebenanbieten des Markgrafen Mit- 
theilung gemacht hatte. 
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nun den Uebergang zu einer positivea Politik in Deutschland, 
ans der als Grundgedanke bald das Streben des KOnigs nach 
Krlangung der romischen KGnigskrone hervortritt. 

Bei den zu bestimmter Frist eintretenden Tauser Cnter- 
handlungen fuhrten die Sache Kunig Georgs der gewandte 
Johann Calta von Steinberg auf Rabenstein. Bernhard Vitzthum, 
cjleich seiuen Briidern seit Jahren unter Podiebrad's Schutze 
lebemL und Racek von Janovic. dessen Sitz, das benachbarte 
Risenberg. ihn wohl fur dièse Yeniehtung dem Kônige empfahl. 
Fur Herzog Ludwig waren mit dem Kanzler Christoph Dorner 
die Râthe Georg Klosner zu Hirschhora, der jûngere Hans 
von Degenberg auf Alten-Nussberg und Sébastian Pflug von 
Schwarzenburg erschienen. Ihre Vereinbarungen tragen den 
l'harakter eines vorerstigen Praliniinarabschlusses. den eine 
sofort in Aussicht geuommene Zusanimenkunft der Fûrsten 
selbst in Pilsen in einen deûnitiveu umwandeln sollte. Der 
Set Gallitag war der vereinbarte Termin. Betreffs der beider- 
seirigen Forderungen wurde festgestellt: Der Kônig erhebt 
auf die fraglichen Stâdte und Schlôsser. der Herzog auf die 
ltXMXX* Gulden. die Bôhmen seit langem an Baiera sehuldet, 
bei Lebzeiten keinen Anspruch. doch bleiben den Erben die 
bezûgiicben Ansprûche vorbehaiten: der Herzog leiht dem 
Kônige 30.000 rheinische Goldgulden. die auf die fraglichen 
Lehenschaften, nâmlich auf Parkstein. Weiden, Hersbruck, 
Floss, Lauff. Vohendris, Hohenstein und Neidstein und deren 
^^|gr verschrieben werden. Die betreffen ien Briefe. deren 
^^Tt gieichfalls festgestellt wurde. soïïen in Pilsen 
icht blos von dem Kônige uni Herzoge. 

den anwesenden Râtben und Edlen durch 
md ihr Insiegel begtaubigt werdea. ' 
n billigten die getretïenen Vereinbarungen 
h zm Btsocbe des an^vmuniten Pilsner 

schaesslivh. wiewohlwir 
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von seiner Absicht weder in Taus noch in dem Geleitsbriefe 
des Kônigs fur Herzog Ludwig, gegeb. am 29. September 
in Bolkenhain in Schlesien, ! ) etwas erfahren, den weiten 
Ritt von seinem Heidel berger Schlosse nach Bôbmen nicht. 
Die Freundschaft des mâchtigen Kônigs galt ihm zu hocb, 
seitdem durch die „blinden u Spruche von Niirnberg der Kampf 
mit seinen Gegnern nur eine Frage der Zeit geworden war. 

So fullten sich denn, als der Tag der Zusammenkunft 16 -jy kt 
herankam, die Strassen und Herbergen des einst in lebhafter 'Jf*,™ 
Handelstbâtigkeit mit den Stâdten des Reiches, besonders aber 
mit Niirnberg verbundenen Neu-Pilsen *) mit einbeimischen 
und fremden Gâsten. Kônig Georg erschien zuerst ; ihn 
. umgaben mit Johann, dem Haupte des mâchtigen Rosenbergi- 
schen Hauses und Zdenko von Sternberg, Oberstburggraf von 
Bôhmen, die edelsten Mànner Bohmens und seine ergebensten 
Rathe. Dann erschienen vom Konige festlich eingeholt die 
bairischen Fûrsten, begleitet von nicht minder reichem und 
erlesenem Gefolge. So sah man um den Pfalzgraf den erfahrenen 
Bischof von Worms, den getreuen Grafen Hess von Leiningen, 
Philipp aus dem Hause der Schenke von Erbach, dazu neben 
andern Râthen auch den uns wohlbekannten Heidelberger 
Martin Mair. 3 ) Im Gefolge des reichen Herzogs von Landshut 
waren die mâchtigen Grafen Wolfgang zu Schaumburg und 
Ludwig von Oettingen, dann die Herren Konrad von Haideck 
und Nicklas von Abensperg, der Marschall Ulrich von der 
Laber, endlich jene Ràthe, die in Taus verhandelt hatten, 
neben anderen eingetroffen. 

Am 16. Oktober erschienen die bohmischen Barone von 
Rosenberg, Sternberg, Hasenburg, Schwamberg u. a. mit dem 
Kanzler Prokop von Rabenstein als Sprecher in der Herberge 
des Pfalzgrafen und Herzog Ludwigs, „zum Watzla in einem 



') Neuburger Copialbuch XXX,, Fol. 43 b; nach demsclben als 
Anhang zu den Tauser Quellen bei von Stockheim, S. 119. 

i 

a ) Man siehe darûber mehrfache Nachrichten in den Missivbûchern 
des Nurnberger Stadtarchives. 

B ) Man siehe Palacky, Urkundl. Beitrage Nro. 200, S. 193-194. 
Martin Mair ist nicht ausdrûcklich erwâhnt. 
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Eckhaus am Markt gelegen", um im Namen des Kônigs die 
Vcrhandlungen zu fiihren. * Der Pfalz^raf vermittelte. Nach 
den Tauser Verabredungen, an denen fest halten zu wollen 
man beiderseits versicherte, konnten sich eigentlich keine 
Schwierigkeiten ergeben. Sie fanden sich aber doch, aïs die 
bôhmischen Herren iiber die Vorbedingungen hinaus giengen 
und verlangten, es solle die Schuld von , 100.000 Gulden fur 
immer abgethan sein. „Sie stellten," so erklârte der Kanzler, 
„diese Begehrung und Bitte ohne Auftrag ihres Herrn und 
einzig darum, dass auch zu kiinftigen Zeiten zwischen der 
wiirdigen Krone von Èohmen und dem Haus von Baiera aller 
gute Wille und Freundschaft zu sehen sei. u Dazu schiittelte 
nun schon der Pfalzgraf den Kopf; er brachte aber doch die 
Sache an Herzog Ludwig. Als aber dieser zwar hôflich, doch 
entschieden jedes weitere Zugestândnis ablehnte, Hess man 
von bôhmischer Seite die Sache fallen und blieb es in allen 
Punkten bei dem in Taus Vereinbarten. Den Ausgleich be- 
siegelte ein enges Bundnis zwischen dem Konig und Herzog 
Ludwig. ') Dem Pfalzgrafen ertheilte der Kônig auch die 
Anerkennung seiner Anogation, der eigenmàchtigen Annahme 
des Kurfurstenthums fiir seinen minderjàhrigen Neffen, und 
versprach zugleich, sofort als Kurfiirst seine Zustimmung zu 
geben, falls der Kaiser ein Gleiches thun wurde. *) 

Nun gab es aber noch eine Reihe weiterer, Bôhmen 
und Baiera gleich innig beriihrender Fragen zu beiderseitiger 
Zufriedenheit zu lôsen. Da mussten die Zôlle fur das Kauf- 
mannsgut geregelt, sichere Vorschriften iiber das Geleite 
desselben gegeben, Vorsorge gegen die stets wiederkehrenden 
Grenzfehden getroffen werden. Aber keine Frage beschâftigte 
die aus 8 bôhmischen und 8 bairisch-pfâlzischen Ràthen be- 
stehende Commission in gleich fruchtloser Weise, wie die 



*) Die Urkunden des Pilsner Tages bringt mit sonstigen Nach- 
richten von Stockheim, Beilagen, XX— XXIV. S. 123-134; bei Palacky 
auszugsweise in den Urkundl. Beitrâgen Nro. 198—200, S. 192-194. 

8 ) Kremer, Urkunden zur Geschichte Friedrich's I. von der Pfalz, 
Nro. LXII S. 182-183. 
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Schaffung einer neuen guten Miinze. ') Der Gebalt der Miinze, 
im Mittelalter so vielfach abhàngig von der Willkiir der Fiirsten 
imd davon, ob dièse habsuchtig und ihre Tasetien gefullt 
waren oder nicht, war kaum jemals scblechter gewesen, als 
mm seit einer Reihe von Jahren. In Bôbmen, wo der Kônig, 
nachdem ihm die hôlzlersche Schuld von 16000 Gulden in 
scbwarzer osterreichischer Miinze ausgezahlt worden war, ') 
deren Annabme befohlen hatte, kam mit ihr Theuerung und Noth 
und scbwere Unzufriedenheit in die Bevôlkerung, empfindlicbe 
Ebbe in des Kônigs Kassen. 8 ) In âhnlicher Weise litten 
Baiern, Salzburg und die beiden Oesterreich. Da nun zeigte 
sich der Kônig entschlossen einzugreifen im Interesse seines 
und der Nacbbarlande, wie zur Fôrderung seiner Plane. 

Der Kônig wàre im Stande gewesen, die tible Lage 
Herzog Ludwigs und seine weit uberlegene Waffenmacht 4 ) 
dahin auszuniitzen, den Herzog zu weitgebenden Zugestand- 
nissen zu nôthigen. Von reichswegen und dem gesammten 
Brandenburgischen Bunde bedroht wâre der Herzog einem 
energischen bôbmischen Angriffe gegeniiber in die grôsste 
Bedràngnis gerathen. Und schon bot ja Albrecht von Branden- 
burg freiwillig seine bewaffnete Hilfe gegen Baiern an. 5 ) 
Aber des Kônigs Recbnung geht anders. Wie frûber mit dem 



*) von Stockheim, Beil. XXa, S. 125—126 bringt offenbar die bôhm. 
Vor8chlâge. 

*) Man yergl. darQber meine Abhandlung: „Ein Jahr bôhmischer 
Geschichte", S. 22, 135. 

8 ) Star! letopisové, S. 173. 

*) An der Ansicht Palacky's, dass die Waffenmacht Bôhmens in 
jener Zeit der aller Nachbarlànder ûberlegen war, muss ich gegen Voigt, 
Georg von Bôhmen der Husitenkônig, von Sybel'sche Zeitschrift 1861, 
S. 448 festhalten. In dem kurzen Feldzuge gegen Oesterreich, Sommer 
1458, vermochte Kônig Georg ohne zu grosse Anstrengung gegen 30.000 
Mann in's Feld zu ftthren (Jobst von Einsiedels Brief an die Egerer 
vom 6. Oktob. 1458, in der Kûrschner'schen Ausgabe der Corrcspondenz 
IX. S. 25), eine Macht, die kaum einer der deutschen Fiirsten allein zu 
stellen vermochte. Die spàtere Kriegszeit, auf die Voigt hinweist, bietet 
keinen Belcg; da konnte des Kônigs Macht nicht' zu gross sein, da ja 
nicht blos die Nebenlande sondern selbst zahlreiche bôhmische Barone 
gegen ihn in Waffen standen. 

J ) Urkundl. Beitràge, Nro. 201. S. 194-195. 

A. Bacbmann: Geech. Gcorg's vou Podicbrod. a 
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sâchsischen und brandenburgisehen Hause, so will er sich nun 
auch mit Landshut-Baiern nach dem Vorgange der Einimg 
mit dem Pfalzgrafen enge verbinden und damit auch die zweite 
grosse Fiïrstengruppe im Reiche sich zu Freunden machen. 
Darum gewàhrt er dem Herzoge Ludwig Friede und Einung 
gegen geringen Vortheil und verpflichtet er sich den Pfalz- 
grafen noch inniger durch die Anerkennung seiner Arrogation. 

Territoriale Rucksichten geboten weder die Nachgiebigkeit 
Herzog Ludwig noch dies Entgegenkommen dem Pfalzgrafen 
gegenuber. Wenn man dagegen beachtet, wie der Kônig 
sorgsam das alte Verhaltnis zu Brandenbung zu wahren sucht, 
dem Markgrafen Albrecht von den Verhandlungen mit Baiern 
Nachricht gibt, ihm versichert, dass dadurch die Beziehungen 
zu seinem Hause und Sachsen durchaus nicht beeinflusst 
wiïrden, wenn er seinen angelegentlichen Wunsch wiederholt, 
den Markgrafen auf dem Egerer Hochzeitsfeste zu sehen, ') so 
erkennt man deutlich sein Streben, mit der Freundschaft 
und dem Vertrauen beider Parteien eine Stellung ûber 
denselben zu gewinnen. Jetzt in Pilsen that der Kônig 
noch den zweiten weiteren Schritt, indem er von dem Pfalz- 
grafen und Herzog Ludwig die Zusage erlangte, ihre 
Ràthe nach Eger einer allgemeinen Miinzreform 
wegen abzusenden. Dem Kaiser habe er bereits geschrieben, 
gleichfalls seine Botschaft zu schicken, und er wolle ihn neuer- 
dings ersuchen, sie ja mit den nôthigen Vollmachten auszu- 
riisten. 3 ) Damit lenkte der Konig wenigstens in einem Punkte 
ein in die Bahn der Reichsreformbewegung, die ihm Gelegenheit 
bieten konnte, sich wirkliches hohes Verdienst zu erwerben, 
zuniichst in dieser Beziehung seine Fiirsorge fîir das Reich 
zu zeigen und sich an die Spitze der Reichsfursten und 
Reichsstàdte zu stellen. Dass dies ailes auch wirklich in Podie- 
brads Absichten lag, bestàtigt der neue Egerer Tag. 

») Urkundliche Beitrttge Nro. 197, S. 191-192. 
2 ) von Stockheim Le. 
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Versuch Konig Georg's romischer Konig zu 
werden im Einverstandnisse mit K. Friedrich. 

Das Hochzeitsfest zu Eger nnd Martin Mair zum zweiten- 
male ror dem Konige. Der Congress zu Mantua nnd 
die Friedensbestrebungen der Curie. Des Papstes Ver- 
mittlnng zwischen Bôhmen nnd Breslau. Martin Mair 
in Mailand. Die Wirren in Oesterreich. Die erfolg- 
lose Yermittlnng des Konigs in der ungarischen Streit- 
sache, seine Einmischung in die dsterreichischen H il miel, 
nm den Kaiser zu (lriingen, zur rômischen Konigswahl 
seine Zustimmung zu geben. Des Konigs erste Ab 

weisung. 

Schon lange, ehe der festgesetzte Tag erschien, hatteu 
der Konig und die Burgerschaft Egers Sorge getragen, die 
Hochzeitsfeier zu einem vergnuglichen und glànzenden Feste 
zu gestalten. Seit dem 24. Oktober weilte Hans Steinbach, 
damais des Konigs Kâmmerer, in Eger, um selbst die Zu- 
rustungen zu leiten. Da wurden die Herbergen vertheilt und 
der Turnierplatz ausgewàhlt und hergerichtet, fdr Speise und 
Wein reichlich Sorge getragen, das Speer- und Rossmass den 
fremden Ftirstenbôfen mitgetheilt. Die alte, ctwas finstere 
Stadt schmuckte sich nach Môglichkeit zum Empfange der so 
zahlreicben Gàste. ') 

t 

') Belege dafûr bietet das Copialbuch I. des Egcrer Stadtarchivs 
bes. Fol. 118 a b, dem die obigen genaueren Angaben entnoramcn sind; 

9* 
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Den Konig und die Kônigin Johanna, eine kluge ehr- 
geizige Frau, die natiirlich an dem Ehrentage ihrer Kinder 
nicht fehlen wollte, geleitete ein stattliches Gefolge von Edlen 
und reichgeschmuckten Frauen; mit 3000 Rossen hielt der 
konigliche Wirt seinen Einzug in die deutsche Grenzstadt. 
Dann erschienen nach einander die Fûrsten des sàchsischen 
und brandenburgischen Hauses, die Herzôge Wilhelm und 
Albrecht, die Markgrafen Friedrich und Albrecht personlich. 
Mit ihnen kani der Erzbischof von Magdeburg nach Eger, ein 
alter Freund und Fôrderer der brandenburgischen Politik, der 
erst in Breslau fur Herzog Wilhelm von Sachsen gesprochen 
batte und nun am Friedensfeste zu Eger die kaum zehnjâhrige 
Zdèna von Bôhmen dem Herzoge Albrecht antraute. Zahlreiche 
Grafen und Herren aus der nâheren und ferneren Nachbarschaft 
fanden sich gleichfalls ein. Auch die Wittelsbacher fehlten 
nicht. Personlich war zwar nur Herzog Otto von Neumarkt 
erschienen, aber der Pfalzgraf wie Herzog Ludwig waren durch 
Gesandtschaften vertreten, freilich weniger um das Fest durch 
ihre Gegenwart zu verschônen oder gar den sàchsischen und 
brandenburgischen Fursten zu Ehren, als politischer Geschàfte 
wegen. Dièse nahmen denn auch in hervorragendem Grade 
den Kônig und die Anwesenden in Anspruch. 

Bald oder unmittelbar nach dem Schlusse des Nurnberger 
Friedenstages zu Anfang Juli hatté sich der Markgraf mit 
liïîuuSi. seinen Bundnern in Ulm versammelt, um nun, nachdem die 
Trennung der Wittelsbacher gelungen war, den nur aufge- 
schobenen Angriffskrieg gegen den Pfalzgrafen neuerdings fest 
zu bescbliessen. Da hatte man es fUr gut erachtet auch die 
Verhàngung kirchlicher Processe gegen den ungehorsamen 
Pfalzgrafen durch den Papst zu betreiben, sich durch Mailand 
und Burgund, deren Herzoge der Kaiser durch Belehnung zu 
gewinnen habe, zu stàrken, dem Pfalzgrafen auch in dem 
Kônige von Frankreich einen Feind zu erwecken. Den Kaiser 
selbst will man bewegen zu Felde zu ziehen und seinen Eifer 



dasa die Bûrgerschaft trotzdem nicht immer im Stande war, den An- 
sprlichen der Gàste zu genûgen, zcigt das Entschuldigungsschreiben der 
Egerer auf eine Beschwcrde Kurfiirst Friedrichs von Sachsen, Fol. 119. 
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durch die Gefahr eines gegnerischen Angriffes erhôhen; die 
Hauptmannschaft im Kriege soll auch auf Eberhard von Wirtem- 
berg und Markgraf Friedrich von Brandenburg ausgedehnt, 
die pàpstliche und kaiserliche Botschaft al s Partei fur die 
Erfûllung der Nurnberger Spriiche bei deren Verkùndigung 
mit auftreten. ') Von ail dem war nun freilich, wie wir ge- 
sehen, wenig geschehen, der Pfalzgraf hatte sich nicht gefiigt, 
Herzog Ludwig sich wieder mit ihm gefunden, der Markgraf 
dann aber auch die Uebergriffe seines Landgerichtes gegen 
Landshuter Unterthanen fortdauern lassen und sich dem 
Bôhmenkonige zur Waffenhilfe gegen Ludwig erboten. So traf 
man sich in Eger bereits wieder in feindseliger Gesinnung 
und der Kônige wusste dièse Wendung fiir seine Plane wohl 
in Rechnung zu ziehen. Bei allem Geprânge der Hochzeitsfeier, 
neben glânzenden Turnieren und Festlichkeiten fand Kônig 
Georg Gelegenheit, mit Mair die Durchfuhrung seiner Erhebung 
auf den rômiscben Kônigsthron zu berathen. Was der Kônig 
einst unglâubig von dem Doctor hingenommen, dass grosse 
Ehre und hohe Reichthiimer, letztere schon allein aus den 
Bussgeldern sich im Reiche gewinnen lassen wiirden, dass der 
Kaiser, durch andere Sorgen in Anspruch genommen, des 
Reiches wenig achte und wohl seine Einwilligung geben werde, 
das hôrte er nun mit fester Zuversicht. 2 ) Er hatte jene selbst 
im letzten Sommer vorbereitet, ja meinte sie freilich in etwas 
unbestimmte Ausdriicke gefasst bereits in der Tasche zu tragen. 
Nun galt es unmittelbar Mittel und Wege zu finden. 



*) Die Nachrichten tiber diesen bisher unbekannten Tag, der fûr 
ein tieferes Eindringen in die Plane der brandenburgischcn Partei und 
das Verstândni8 ihres nachmaligen Vorgehens nicht unwichtig ist, bringt 
von Stockheim Beilagen XIX b S. 121—122, freilich ohne zu wissen, was 
damit anzufangen und in ganz unrichtigem Zusammenhange. Es ist ein 
Bruchstûck des Abschieds des Tages ohne Datum; doch làsst sich letzteres 
annàhernd bestimmen. 

*) Da gab Doctor Mertein dem Jorsiken dazemal kunig wider zu 
versten, das solich sache ewr k. m. kain irrung brecht, nachdem ewr. k. 
m. dem reiche nit gewandt were und sich vmb das reiche nichts anneme 
etc. Brief Herzog Wolfgangs von Baiera an den Kaiser bei Kluckhohn, 
S. 369-372. 
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So wenig ein hôheres edleres Zeit, etwa die Besserung 
des Reiches nach Innen und Aussen, wahrhaft patriotisches 
Gefiihl fur dessen traurigen Verfall dem Kônige und seinem 
Berather vorschwebten, sondera lediglich die Hoffnung auf 
Ehre und reichen Gewinn, so wenig dachten beide an idéale 
Mittel fur die Erreichung ihres Zweckes. Nicht durch die 
Ordnung von Recht und Gericht, die Beschûtzung des Friedens, 
Herstellung der Munze, Belebung des patriotischen Gefûhles, 
Reinigung und Befreiung der deutschen Kirche sollen die 
Fiirsten gewonnen, die Herzen zur Opferwilligkeit fortgerissen 
werden: die da in der koniglichen Herberge zu Eger berathend 
zusammen sitzen, kummern sich vor allem um die Frage, woher 
die Suinmen zu nehmen seien, um die Geneigtheit fûrstlicher 
und sonst massgebender Persônlichkeiten zu erkaufen. Des 
Kônigs bezugliche Frage brachte den an Entwurfen so frucht- 
baren Martin Mair durchaus in keine Verlegenheit. Doch war 
es wohl der Kônig selbst, der auf eine anscheinend reiche 
Geldquelle hindeutete. 

Im Jahre 1447 war das Haus Johann Galeazzo Vis- 
conti's, der einst von Wenzel von Bôhmen die Herzogswurde 
Mailands erhalten hatte, ausgestorben. Darait war das Herzog- 
thum als erledigtes Lehen eigentlich dem Reiche heim- 
gefallen. Kaiser Friedrich griff nun hier zwar so wenig 
durch, als anderswo, verweigerte aber dann nach seiner 
Art, als nach langen Wirren der Condottiere Franz Sforza 
den herzoglichen Stuhl von Mailand bestiegen hatte, dem 
Usurpator mit zàher Hartnackigkeit die Belehnung vom Reiche. 
Es war bekannt, dass Sforza sich wiederholt an den Kaiser 
gewendet hatte, dass selbst der Cardinal Bessarion einstmals 
als Légat des apostolischen Stuhles fiir ihn Schritte gethan,') 
und der Herzog dann ebenso vergeblich die Verwendung 
Erzherzog Albrechts, des Bruders des Kaisers angerufen hatte. *) 
Nicht minder wusste man, dass die Abgesandten Sforzas dem 
Kaiser eine grosse Summe Geldes angeboten hatten, dass der 



') Man vergl. Theiner, Mon. histor. Hung. IL, Nro. 541. 
s ) Mair's Schreiben an den Kônig von Nûrnberg aus. Urkundliche 
Beitràge Nro. 211, S. 206. 
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Kaiser aber selbst dieser fur ihn gewiss sehr schweren Ver- 
suchung widerstanden batte. ') Friedricb III. bewies eben in 
diesem Falle vollig seine Eigenart: so wenig er fur die Wiirde 
und Rechte des Kaiserthums thâtig einzugreifen pflegte, so 
setzte er jeder Verletzung derselben zâhen und oft uniïber- 
windlichen Widerstand entgegen. *) Gelang es doch Friedrich 
dem Siegreichen von der Pfalz niemals, die Zustimmung zu 
seiner Arrogation zu erlangen! Als der Bôhmenkônig in so 
besonderer Weise den Thron seines Heimatlandes bestiegen 
hatte, da lenkten die Aehnlichkeit der beiderseitigen Lage, 
vor allem aber das hohe Ansehen, dessen sich Kônig Georg 
seit dem ersten Egerer Tage 1459 erfreute, die Aufraerksam- 
keit des Mailânder Herzogs auf diesen; Sforza hatte sich auch 
bereits im Juli 1459 an Podiebrad gewendet und um seine 
Vermittlung gebeten. s ) 

Der Konig antwortete zunàchst, da ihn die Brunner Ver- 
handlungen in Anspruch nahmen, durch den Bischof Prothasius 
von Olmiitz 4 ) und erklârte dann neuerdings am 6. September 
von Schweidnitz aus, wie es scheint auf ein neues Schreiben 
Sforza's, dass er bereit sei, die Investitur auf das ausgiebigste 



*) Schon frûher als Bischof von Siena 1464 hatte sich Pius II. fur 
die Investitur Franz Sforza's bemùht ; neue Motive entspraogen jetzt aus 
der von ihm beobachteten italienischen Politik; man siehe dazu den 
Brief des Papstes an den Kaiser bei Theiner II. Nro. 505, pag. 330; 
Kaprinai II. S. 337—338; ferner G. Voigt, Enea Silvio III. S. 65. 

2 ) Die Angabe des herzoglichen Unterhàndlers, dass der Kaiser 
60000 Dukaten erlangt, man ihm aber habe nur 45000 geben wollen 
(Urkundl. Beitr. S. 211), tragt den Stempel der Unwahrheit an sich. Jetzt 
bot man Kônig Georg 60000 Dukaten; war die Investitur um diesen Preis 
zu haben, warum erkaufte man sie nient unmittelbar vom Kaiser? Und 
wenn Martin Mair hoffen darf, bis 100000 Dukaten herausschlagen zu 
konnen, so muss doch noch etwas anderes, als die Habsucht des Kaisers» 
Hindernis der Investitur gewesen sein. 

") Ergibt sich aus Martin Mair's eigenen Worten gelegentlich der 
Unterhandlungen mit dem Herzoge : ea supradicta omnia, atque eciam illa 
singularis exhibitio, quam pridem litteris vestris de mense Julii ad suam 
serenitatem datis fecistis, eandem suam serenitatem etc. movebant. Urkundl. 
Beitr. S. 203. 

«) Urkundl. Beitr. Nro. 207, S. 198, Brief Galeazzo Sforza's, des 
àltesten Sohnes des Herzogs Franz, an Kônig Georg. 



Digitized by Google 



136 - 



zu betreiben. ') So waren die Bande zwischen Bôhmen und 
Mailand bereits gekniïpft; man brauchte blos Begonnenes 
weiter zu fiihren. 

Der Kônig und Martin Mair kamen in Eger zu Nach- 
folgendem ùberein: Mair begibt sich unverzuglich selbst nach 
Mailand, um dem Herzoge die Erlangung der Investitur durch 
die Beihilfe des Kônigs in sich ère Aussicht zu stellen ; er 
trachtet dafiir eine raôglichst hohe Summe Geldes zu erlangen. 

Ob der Kônig und Mair sich schmeichelten, der Herzog 
werde auf die gute Aussicht hin sofort mit dem Gelde heraus- 
riicken oder ob sie blos den Fall in Betracht zogen, dass 
Sforza ihnen fiir die zu erlangende Belehnung wenigstens eine 
bestimmte hohe Summe vertragsmàssig zusichere, lâsst sich 
nicht entscheiden. Sicher ist, dass beide hier in Eger die 
Schwierigkeiten der Sache weit unterschàtzten ; Mair fand in 
Mailand Verhàltnisse vor, die er nicht erwartet batte. 

Jetzt liess der Kônig noch in Eger fiir Mair drei Be- 
glaubigungsschreiben, zwei fur den Herzog, das dritte fiir die 
Herzogin Blanca Maria ausfertigen, dazu gab er ihm noch 
sonst Auftrâge und Vollmachten, die auf den Abschluss eines 
festen Biindnisses zwischen beiden Fiirsten und selbst eine 
Verschwagerung der beiden Hàuser hinzielten. *) — Wâhrend 
die Thàtigkeit Martin Mairs, der noch iiberdies vom Konige 
den bezeichnenden Auftrag iibernommen hatte, ein Verzeichnis 
der im Reiche einzufiihrenden Abgaben anzufertigen, 3 ) erst 
nach Schluss des Egerer Tages beginnen sollte, trat der Kônig 
sofort fiir seine Erhebung handelnd auf, indem er sich dem 
Markgrafen Albrecht von Brandenburg mittheilte. 

Des Kônigs Vorgehen ist begreiflich. War der Markgraf 
auch kein Kurfurst, noch auch nur wegen der Grosse seines 

*) Zeigt des Herzogs Brief an Kônig Gcorg vom 19. Januar 1460 
Urkundl. Beitr. Nro. 209, S. 199—200. 

2 ) Mair's Bericht an den Kônig, S. 201. Vestra regalis celsitudo 
dederat mihi pridem in Egra très credentiales litteras etc. cum nonnullis 
coramissionibus et mandatis, foedus inter vos ntrinque percutiendum etc. 

8 ) Ceternm vestra majestas pridem in Egra mandavit mihi, ut 
registrum instituendorum reddituum in imperio vobis conficerem; quod 
libens faciam. Ist hier natûrlich nur ein erneutes Versprechen Mair's. 
Ebendort S. 215. 
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Besitzes einer der miichtigsten Fursten des Reiches, so ragte 
er doch hervor einmal durch seine unermûdliche Thatkraft 
und den kiihnen Flug seines uberlegenen Geistes, dann seine 
ganze bedeutende Persônlichkeit. Er galt mit Recht als Fiihrer 
und Haupt der einen grossen Partei ira Reiche, der neben 
andern Fursten auch die Kurfursten ?on Sachsen und Branden- 
bui'g angehôrten. 

Mit welchem Gesichte Markgraf Albrecht die Mittheilung 
des Kônigs und seine Bitte um Fôrderung der Sache aufnahm, 
ob sie ihm neu war oder eine Vermuthung bestàtigte, 
wissen wir nicht. Aber das wissen wir, was der kluge Hohen- 
zoller rasch gefasst dem Konige antwortete: „Er kônne ja," 
wich er aus, „bei dem Plane zunâchst gar nicht in Be- 
tracht kommen, da er kein Kurfiirst sei, und an seinein 
Willen nichts liège." Der KOnig wurde dringender, ja ver- 
traute zuletzt dem Markgrafen, er habe in der That Hoff- 
nung, dass auch der Kaiser in die Sache willigen und „ihn 
zum Reiche werde kommen lassen*. Nun gab der Mark- 
graf seine Weigerung auf, da sie unnôthig geworden war: 
„Wenn uns Euer Gnaden," versicherte er, „von unserra Herrn 
dem Kaiser einen Zettel brâchte, einen Finger lang, darin uns 
seine Gnaden befehle, in der Sache, es sei nun bei den Kur- 
fursten oder anderswo zu arbeiten, dann wollen wir dem ge- 
treulich und fleissig nachkommen, wie wir denn Euer Gnaden 
gerne zu Diensten erbietig sind. w ') 

Der Konig konnte die Antwort des Markgrafen unmoglich 
raissverstehen ; er konnte es sich jetzt auch nicht versagen, 
an Albrecht eine kleine Rache zu nehmen, so entschieden 
auch Martin Mair dagegen sprach. So erfolgte zu Eger am 
16. November vor dem Konige und zahlreichen Fursten, Herren 
und Rittern, die mit jenem eben das Mahl eingenommen, jene 
bekannte Scène zwischen dem Markgrafen und den Gesandten 
Herzog Ludwigs. Den Streitfall erbrternd beschuldigten Letztere 
den Markgrafen ganz offen des Bruches derNiirnberger Vertrâge 
und treuloser Hinterlist, da er dem Herzoge seine Vermittlung 



x ) Constantin Hôfler, Kaiserliches Buch des Markgrafen Albrecht 
Achilles, S. 86. 
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in dem Handel mit dem Bôhraenkônige zugesagt und dagegen 
den Kônig zum Kriege gegen Herzog Ludwig ermuntert habe. 
Albrecht antwortete darauf in langer, klug berechneter Rede, 
in der er sich bemuhte, seine Handlungsweise zu recht- 
fertigen, die aber doch den volligen Bruch zwischen ihm und 
Herzog Ludwig offen hervortreten liess. ') Nun wurde die 
Sache selbst dem Konige ungeheuerlich und er maehte dem 
Streite, um nicht die „Unfreundschaft w zu mehren, ein fast 
gewaltsames Ende. Ob der Kônig dadurch, dass er die Zwie- 
tracht zwischen den Parteien steigerte, nur seinem Unwillen 
gegen Markgraf Albrecht oder zugleich der Absicht ge- 
horchte, die Parteien im Reiche noch ârger auf einander zu 
hetzen und dann um so leichter Schiedsrichter zu sein, ist 
schwer zu sagen. 2 ) Jedesfalls stimmte dièses Verfahren schlecht 
zu der Rolle eines Schirmers und Erhalters des Friedens, die 
Mair dem Konige zugedacht. 

Der Ablehnung des Markgrafen entsprach des Streben 
des Konigs sich mit allen Fursten des wittelsbachischen Hauses 
um so inniger zu einen. So kam es noch in Eger am 20. No- 
vember zu einer Einigung Konig Georgs mit dem Herzoge 
Albrecht von Baiern-Munchen und seinen Sôhnen Johann und 
Sigmund. 3 ) Der Kônig hatte, wie es scheint, bereits vor 
diesem Tage Eger verlassen, da er den Vertrag am 19. Dezember 
von Prag aus ergànzt 4 ) Ebenso folgte nun unter dem ver- 
mittelnden Einfluss Herzog Ludwigs und der Wittelsbacher 



*) Darûber am ausfuhrlichsten Kluckhohn, Herzog Ludwig der 
Reiche, S. 129 ff. 

-) Nur wenn man die Egerer Scène mit der Verhandlung des Konigs 
ilber seine Erhebung zum rômischen Konige, die er mit dem M. Albrecht 
gepflogen, in Zusammenhang bringt, wird der ganze peinliche Vorfall in 
etwas erklârlicher; die Erkenntnis, dass er von dem Markgrafen nichts 
zu hoffen habe, liessen Georg die weiteren Rûcksichten bei Seite setzen ; 
trotzdem war es unklug, die Abneigung des Markgrafen zu vergrôssern. 

3 ) Bei von Stockheim, Beilagen, Nro. XXV., S. 135—136. 

4 ) Ebendort, S. 137. Zu den sonst bekannten Nachrichten ûber den 
Martinitag zu Eger finde ich noch einen Brief des Egerer Stadtrathes an 
die von Regensburg mit Nachrichten ûber den Tag. Der Kônig hatte 
demnach sicher bereits am 22. November Eger verlassen. Egerer Stadt- 
archiv, Copialbuch I., Fol. 119—120. 
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ûberhaupt, eine Annàherung zwischen Kônig Georg und Erz- 
herzog Albrecht, den er noch eben im vergangenen Jahre in 
|chwerer Fehde bekàmpft hatte. Kônig Georg selbst hatte 
den Herzog Ludwig um seine Fiirsprache ersucht. •) Die Vor- 
berathungen fanden bereits zu Anfang Dezember in Linz statt 
und fûhrten zum erwiinschten Ziele; 3 ) die getroffenen Ver- 
abredungen wurden dann durch den definitiven Vortrag vom 
28. Dezember d. J. bestâtigt und enthielten abgesehen von 
der friedlichen Ordnung der grenznachbarlichen Beziehun- 
gen die Bestimmung, dass die getroffene Einung bei jedem 
weiteren Biindnisse eines der Fursten gelten sollte. 3 ) Mehr 
aïs die Freundschaft màchtiger Fursten zu erwerben, konnte 
der Konig vorerst nicht thun; beachtenswert ist, dass er 
bereits in dem Beibriefe zu dem Vertrage mit den Miinchener 
Herzôgen auch mit Diether von Isenburg, dem Mainzer Erz- 
bischofe, verbundet erscheint. Im Uebrigen galt es, den Erfolg 
der Sendung Martin Mairs nach Mailand abzuwarten, 4 ) so- 
dann zu sehen, zu welchem Ende die hochgesteigerte Feind- 
schaft der deutschen Fursten fiihren wùrde. 

Wâhrend Pius II. die Abgeordneten der Fursten und 
Freistaaten Europas in Mantua um sich zu sammeln bemuht 
war, sie mit begeisterten Reden zum gemeinsamen Kriege 
gegen die grimmigen Feinde des Glaubens, die Osmanen zu 
entflammen, wahrend pàpstliche Friedensgesandtschaften Europa 
durcbzogen, die Vôlker zur Beendigung des hàuslichen und 
nachbarlichen Zwistes zu mahnen, loderte in Deutschland be- 
reits die Flamme des inneren Krieges empor. An Kaiser und 
< 



') von Stockheim, Text S. 74. 

2 ) Dumont, Codex diplom. III. P. I. pag. 257; Lunig, Cod. Gerin. 
dipl. I. 1486. 

8 ) Der Vertrag bei Kurz, Oesterreich unter Friedrich IV., II. 
S. 211 ff. ; bei Dumont, Cod. diplom. III. P. I. pag. 257. Man vergl. 
Chmel, Regesten II. Nro. 3773, S. 37G. 

4 ) Martin Mair war im Laufe des Sommers oder Herbstes in die 
Dienste Herzog Ludwigs getreten (von Stockheim, Beilagen, Nro. LVa, 
S. 325, wo auch Mair'a Reversbrief beigebracht ist), seit dem Pilsner 
oder Egerer Tage auch in die Dienste Kônig Georgs. 
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Papst richtete der Pfalzgraf, an Pius II. noch Herzog Ludwig 
besonders schwere Klagen uber die Untreue, die Markgraf 
Albrecht an ihnen geùbt. ') Am 15. November liess dann 
Pfalzgraf Friedrich ein allgemeines Ausschreiben ergehen, in 
dem er sein Verhalten rechtfertigte, dagegen schwere Anklagen 
und Beschuldigungen auf das Haupt des Brandenburger's 
hàufte. *) Ein gleiches that am 21. Dezember auch Herzog 
Ludwig. *) 

Unwillen und Schmerz erfullten den heil. Vater, als er 
die Hoffnung auf Erhaltung des Friedens so gut wie vernichtet, 
in dem Schuldigen den von ihm hochgehaltenen Hohenzoller 
erkannte. Schon am 10. Oktober forderte er den Markgrafen 
in einem Briefe indirekt auf, seine Handlungsweise zu ver- 
antworten ; 4 ) es war eine Folge der Thàtigkeit bairischer 
Ràthe in Mantua, die dem Papste selbst von dem verrâther- 
ischen Anerbieten des Markgrafen an den Bôhmenkônig Kenntnis 
gaben, wenn der Papst am 26. Oktober an den Markgrafen 
die zweite direkte Aufforderung den Frieden zu halten 
ergehen liess. 5 ) Aber auch dieser und seine Freunde blieben 
nicht mussig. Nachdem Markgraf Albrecht nach Schluss des 
Egerer Hochzeitslestes eine neuerliche VersammlungderFûrsten 
seiner Partei betrieben hatte, die denn auch im Dezember 
in Mergentheim zu [Stande kam, 6 ) eilte er selbst uber die 
Alpen nach Italien, um persônlich vor dem Papste die Ge- 
rechtigkeit seiner Sache zu erweisen und sich dessen Unter- 



*) Kluckhohn, Herzog Ludwig S. 182 a. a. 0. Die Klagen des 
Pfalzgrafen ûberbrachte Graf Eberhard von Eberstein; man siehe Pii II. 
Commentai-. S. 63. 

2 ) Das Ausschreiben bei Menzel Regesten S. 324- 327; Stockheim, 
Beilagen, Nro. XIII. , S. 99 - 105. Des Pfalzgrafen Schreiben an die 
Speierer bringt Muller, Reichstagstheatrum I. S. 625 - 629. 

») Kluckhohn, H. Ludwig S. 136. 

4 ) Millier, Reichstagstheatrum I. S. 629—630 bringt ein BruchstQck 
dièses Schreibens. Vcrgl. Raynaldus ad an. 1459, Nro. 57. 
*) Kluckhohn, S. 137. 

•) DarQber so wie ûber die Feindeschriften der versammelten Fûrsten 
berichtet K. Menzel, Diether v. Isenburg, S. 57; siehe Stâlin, Wirtemb. 
Gesch. IIL S. 519, Anm. 5. 
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stùtzung bei seinen weiteren Schritten zu sichern. Schon 
schickte sich Ludwig von Veldenz an, die Fehde gegen den 
Pfalzgrafen mit der Verwiistnng pfàlzischen Gebietes zu be- 
ginnen. ') Trotzdem dachte wie der Kaiser so auch der Papst 
in seinem Streben in allen christlichen Landen die Eintracht 
herzustellen immer noch an eine friedliche Auslegung des 
Streites. 

Keine der Friedensgesandtschaften Pius II. aber bean- 
sprucht von uns ein gleicbes Interesse, als die des Erzbischofes 
Hieronymus Landus von Kreta, geschickt, die Breslauer zum 
Frieden mit dem Bôhmenkônige zu bewegen. 

Es natte Kônig Georg, eben so wenig wie die andern 
Fûrsten des Reiches willens sich persônlich nach Mantua zu 
begeben, sich der gleichen Ausrede bedient, wie Kaiser Frie- 
drich, der Herzog von Burgund und andere : dass der Unfriede 
im eigenen Lande seine Entfernung nient angezeigt erscheinen 
lasse. Das deutete auf die Breslauer; auch hielt der Kônig 
mit der Klage nicht zurûck, dass der Papst seinen rebel- 
lischen Unterthanen Schutz und Riïckhalt gewâhre. Ander- 
seits aber waren die stets erneuteu Hilferufe und Bitten der 
Breslauer, sie nicht allein zu lassen bei der Vertheidigung 
des Glaubens und dem Konige nicht zu trauen, so dringend, 
dass sich der Papst lange nicht entschliessen konnte nun hier 
in Bôhmen ebenso vermittelnd einzuschreiten als anderswo. *) 
So erhielt der seit Monaten in Italien weilende Bischof Jobst 
von.Breslau, als er in der zweiten Hâlfte August sich zur 18 Au _ tl 
Heimreise anschickte, jenes vom 14. August datirte Schreiben u l j^ aBi 
vom Papste mitgegeben, in welchem dieser die Breslauer offen ,4W - 
aufforderte, den Kônig anzuerkennen und sich in Hinkunft 
nicht blos aller Schmâhungen gegen ihn zu enthalten, sondern 
ihm zu geben, was ihm als ihrem Herrn gebûhre. Es ist in 
dem Brève auf die Verwendung des Markgrafen Albrecht von 



*) Stockheim, Text S. 84. Doch bringt Stockheim keine Quelle bei. 

*) Die Schreiben der Breslauer an den Papst, das Cardinalcollegium 
und ihre Vertreter bei der Curie bringt Hermann Markgraf in der „Polit. 
Korrespondenz der Stadt Breslau ; u Scriptor. rer. Silesiac. Vin., S. 25— 83« 
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Brandenburg hingewiesen. ') Trotzdem war Pius II. noch immer 
unschliissig. In eben jenen Tagen schrieb der Papst dein 
Kônige persônlich, „erkônne die Breslauer nicht zum Gehorsam 
ermahnen, denn dies zu thun, sei Sache des Kaisers und nicht 
des geistlichen Hauptes der Christenheit." 3 ) Zugleich erbielt 
Bischof Jobst den Auftrag, vorerst mitdem papstlichen Schreiben 
zuriickzuhalten und auf andere Weise den Ausgleich zu suchen. 
Daraus erklârt sich des Bischofs Zuwarten bis in die ersten 
Oktobertage. 

Inzwischen dauerte die Fehde gegen die Stadt. Durch 
Plûnderungszùge, durch Brand und Verwiistung ail des, was 
vor den Mauem lag, erlitt die Biirgerschaft schweren Schaden ; 
aber ihr Muth blieb ungebrochen; am 1. Oktober gelang es 
ihr, einen feindlichen Angriff mit glucklichem Erfolge zurûck- 
zuweisen. *) 

Der offene Krieg, in dem die Biirgerschaft, isolirt und 
wenig vorbereitet, nothwendig schliesslich unterliegen musste, 
bewog endlich Pius IL zu entschiedenem Vorgehen. Nach den 
S. mb 'mittleren Septembertagen 4 ) ernannte er den Venetianer Hie- 
ronymus Landus Erzbischof von Kreta und den gelehrten 
Franciscus von Toledo zu Legaten des apostolischen Stuhles 
mit dem Auftrage, zwischen dem Bôhmenkônige und den 
Breslauern zu vermitteln. Dass nicht die Hoffnung, den 
Bôhmenkônig persônlich zur Reise nach Mantua zu bewegen, 
den Papst leitete, ergibt sich daraus, dass er, was sonst uber- 
fliissig gewesen wâre, Franciscus von Toledo noch den Auftrag 
gab, sich mit dem Kônige besonders ûber den Turkenkrieg 
zu berathen. 



') Das Schreiben vom 14. Aug. in der r Polit. Korresp." Scriptor. 
rer. Siles. VUE., S. 33; das dem Bischof mitgegebene Brève bringt Eschen- 
loer Histor. Wrat. pag. 59. 

*) Das Brève an Georg de dato 19. Aug. 1459 bei Eschenloer, 
Histor. Wrat. pag. 60. 

8 ) Daruber Eschenloer, Histor. Wrat. pag. 55 sq. 

4 ) Die Mandate der pâpstlichen Gesandten vom 20. Sept. 1459: 
man siehe Theiner Vetera Monumenta Poloniae, II tom. Romae 1860 — 61, 
n. Nro. 166, S. 121 ; Raynaldus ad ann. 1459, Nro. 22; Eschenloer, Ge- 
schichten I. S. 164; Histor. Wrat. pag. 91—92 ex orig. 
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Schon am 29. September wusste man in Breslau von der 
Reise der Legaten und Capitel und Biirgerschaft sâumten 
nicht, ihre Sache jenen noch auf dem Wege zu empfehlen. ') 
Nun stellte sich am 3. Oktober auch Bischof Jobst vor der »• ojgbw 
Biirgerschaft von Breslau ein, den Ausgleich mit dem Konige 
zu betreiben. Aber sein Bemiihen war eitel. Aus den Worten 
des pàpstlichen Schreibens folgerten die Breslauer eben nur 
dass der Papst tiber den Kônig iibel berichtet und ganz irriger 
Ansicht sei. Ob Jobst nun auch das Schreiben des Papstes 
an den Konig vom 19. August in einer Copie vorwies, 
er machte die Sache nur schlimmer. Sofort wies man auf 
die Stelle hin, in der der Papst die Vermittlung von sich 
ablehnte; mit noch ârgerem Mistrauen belastet, unter Schimpf 
und Hohn musste der Bischof abziehen. Nicht besseren Er- 
folg hatte wenige Tage darauf ein letzter Vermittlungsversuch, 
den die Herzoge von Oels unternahmen. *) 

Es musste der husitischen Bevôlkerung der bôhmischen 
Hauptstadt seltsam diinken, dass Gesandte des apostolischen 
Stuhles nun wieder wie in alten Tagen in ihre Mauern ein- 
zogen, noch raehr aber, als sie sah, mit welch ausgesuchten 
Ehren sie der Kônig feierte. Er hatte Grund genug dazu. 
Eben jetzt gab ihm ja die Kurie den hôchsten Beweis ihres 
Vertrauens ; die pàpstlichen Boten kamen, uni in seinem 
Interesse einen schweren und unleidlichen Streit zu Ende zu 
bringen. Am 19. Oktober, also unmittelbar nach des Konigs ,9- J2£ b0T 
Ruckkehr von dem Tage zu Pilsen, ja vielleicht in dessen jKJXK' 
Begleitung waren die Legaten nach Prag gekommen. 3 ) Am pra8> 
nâchsten Tage sprach der Erzbischof von Kreta in feierlicher 



l ) Das Schreiben in der „Polit. Korrespondenz Breslau'8 u Script, 
rer. Silesiac. VIII., S. 35. 

*) Eschenloer, Hiator. Wratisl. 1. c. Zwischen den Herzôgen von 
Oels und Breslau kam es wenigstens bcreits am 2G. Oktober, also ziemlich 
lange vor dem Eintreffen der Legaten zu einem Waffenstillstande bis 
zum heil. 3 Kônige Tag (6 Jan.) 1460. Pol. Korresp. S. 35—36. 

8 ) Da der Kônig noch am 17. October in Pilsen mit den wittels- 
bachischen Fursten tagt, muss seine Reise nach Prag auf den 18—19 d. 
M. fallen; am 20. fand bereits der feierliche Empfang der beiden 
Nuntien statt. 
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Audienz vor dem Kônige und seinen Edlen tiber die Veran- 
lassung und den Zweck seiner Sendung. Sofort zur Sache 
sich wendend begliickwiïnschl der Légat den Konig, Zeitgenosse 
eines obersten Vorstehers der Kirche zu sein, der wie Papst 
Pius II. sich durch unglaublichen Eifer fur Christi Namen und 
die heilige Sache des Glaubens auszeichne. Er erhebt nun 
den Papst mit den hôchsten Lobsprûchen, preist sein Streben 
die christlichen Vôlker zu gemeinsamer Abwehr gegen die 
Tiirken zu vereinigen, die hohen personlichen Opfer, die der 
heilige Vater bereits dafiir gebracht habe. Aber auch der 
Kônig sei schuldig, sich mit ganzem Herzen und voiler Macht 
an dem Schutze des christlichen Namens zu betheiligen. Ihn 
nothige die Sorge fiir Gottes Ehre und den Schutz des christ- 
lichen Namens, ihn sporne des Verlangen sich fiir die erhaltenen 
gôttlichen Wohlthaten dankbar zu erweisen, ihn zwinge die 
dringende Nothwendigkeit Hilfe zu leisten, es fordere ihn 
Ehre und Ruhni seines Namens und Hauses dazu auf. — Und 
nun wendet sich der Erzbischof dem zweiten Zwecke seiner 
Sendung zu. Erfùllt von Schmerz, dass die christlichen Volker 
statt die Waffen gegen die Tiirken zu kehren, sich gegenseitig 
zerfleischten, dass der Zwiespalt zwischen dem Konige und 
den Breslauern von Tag zu Tag wachse, habe sie der heil. 
Vater gesandt, um Frieden zu stiften. Der Papst wisse, wie 
schwer es sei in hàuslichem Kriege zu liegen und zugleich 
draussen im Felde zu kàmpfen, darum wiinsche er des Reiches 
Frieden und Eintracht. Der Konig mbge sich dem nicht ent- 
gegenstellen. Ein wenn auch unbesonnener, so doch nicht * 
boser Eifer habe die Bùrgerschaft gegen ihn aufgeregt; die 
Bùrgerschaft sei zahlreich, die Stadt reich und mitchtig, dagegen 
des Kônigs Herrschaft jung und noch nicht auf starker Grund- 
lage: besser sei es zu verzeihen, als durch Anwendung von 
Gewalt Gefahr ùber seine Herrschaft, Verderben liber die Stadt 
heraufzubeschworen. ') — Die Willigkeit der Legaten, mit der 



J ) Die Rede des Erzbischofs von Kreta findet sich im Cod. G. XX., 
loi. 472 sq. der Prager Metropolitanbibliothek, sie war auch Palacky» 
wie Anm. 85 in den Déjiny nàrodu éeského IV. 2 str. 103 ausweist, 
bekannt, 
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sie sich dera Friedenswerke weiter unterzogen, der Eifer, mit 
dem sie in Breslau wie spàter in Rom fiir die Sache des 
Kônigs sprachen, lâsst erkennen, dass Georg mit Versprechungen 
und Zusagen nicht sparsam war. ') Nun zogen jene von einem 
Ehrengeleite des Konigs gefûhrt nach Schlesien weiter, *) der 
Kônig aber eilte gegen Eger, wo wir ihn bereits gefunden haben. 

Die apostolischen Nuntien wurden in Breslau von 
Geistlichkeit, Rath und Burgerschaft mit der hôchsten Aus- 
zeichnung empfangen. ') Mit ihnen kam mit besonderen Voll- 
machten vom Kônige versehen Matthàus von Wschechowitz 
(Vfesovec) mit geziemender Gefolgschaft, ein dem Konige treu 
ergebener, verschwiegener Mann. *) Àuch Konrad der Schwarze 
stellte sich ein bei der Friedensstiftung mitzuhelfen. 5 ) Das 
gieng aber nun keineswegs so leicht. Es ist auch begreiflich, 
dass die Breslauer Burgerschaft sich nicht so einfach jenem 
als Herrn unterwerfen wollte, mit dem sie nun seit Wochen 
im Kampfe gelegen war und von dessen Getreuen sie em- 
pfindlichen Schaden erlitten hatte. Es musste da ein Uebergang 
von dem Zustande erbitterter Feindschaft zu dem Verhàltnisse 
vertrauungsvoller Unterthanentreue gefunden werden und that- 
sàchlich waren die Bemûhungen der Legaten erst dann von 
Erfolg, als man jenen Mittelweg gefunden. 



*) Nachrichten von dem Aufenthalte der Legaten in Prag bieten 
sich bei Palacky, Urkundl. Beitr. Nro. 202, S. 195—196; Jacob. Piccolom. 
cardin. Papiens. Comment, lib. VI. pag. 433; Eschenloer, Geschichten 
der Stadt Breslau S. 118; Dlugoss pag. 256; Cochlaeus lib. XII. Ihr 
Aufenthalt stellt sich (gegen Cochlaeus und die StaH letopisové, str. 174) 
auf den 19. Octob. bis 4. Novcmber (am 5. bitten sie von Nimburg aus 
um freies Geleite fûr ihre Begleiter. Eschenloer, Histor. Wrat. pag. 64, 
Anm. 2.), am 11. waren sie in Breslau (Eschenloer und Urkundliche Bei- 
trâge). Da sie nach der Prager Rede des Legaten sicherlich noch bei der 
Erôffhung des Mantuaner Congresses (26. Sept.) zugegen waren, so betragt 
die Reisedauer von Mantua nach Prag ca. 3 Wochen. 

2 ) Urkundliche Beitràge L c. 

8 ) Eschenloer, Histor. Wrat. S. 64 — 65. 

4 ) Eschenloer, Histor. Wrat. S. 64 und Urkundl. Beitr. Nro. 202 
S. 195—196. 

J ) Eschenloer L c. 

A. Bachmaim: Gwch. Oeorg's voii Po.liebrad. 
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Hatte der Erzbischof von Kreta schon bei seinem Ein- 
zuge in die Stadt mit Staunen auf die Zahl und Waffenrustung 
der Biirger hingeblickt, so erfuhr er sofort, dass auch ein 
trotziges Kraftbewusstsein in den erbitterten Mànnern lebe, 
auf die selbst die eleganteste Friedensrede keinen Eindruck 
machte. Die Rede des Legaten an den Breslauer Rath und 
* mb die Gemeine vom 13. November, eine schône Probe oratorischer 
Gewandtheit in jenen Tagen, stellte auf langem Umwege mit 
Rûcksicht auf die ungunstige Lage der Stadt, die gebietende 
StellungdesKônigs und die von denTurken drohende Gefahr den 
Frieden als nothwendig und wunschenswerth dar. Um Frieden zu 
stiften, sagt der Erzbischof, seien er und seine Begleiter ge- 
kommen, es sei nun Sache der Breslauer, als treugehorsame 
Sôhne der Kirche sich dem Wunsche des Papstes zu fiigen. 

Eine so offene Parteinahme der Legaten fur den ver- 
hassten Bôhmen iiberraschte Aile; der Eindruck war ein 
durchaus ungiinstiger. Schnell wurden schlimme Reden auch 
iiber die Legaten in der Menge laut. Umsonst strebten der 
Rath selbst mit Geistlichen in langen Berathungen zu einem 
Beschlusse iiber die den Legaten zu ertheilende Antwort zu 
gelangen. Dièse hatten inzwischen, das Volk nicht noch mehr 
zu reizen, fur die Einstellung der Feindseligkeiten gesorgt 
und mit der Geistlichkeit und hervorragenden Burgern sich in 
engere Verhandlungen eingelassen, die aber zu keinem 
Ergebnisse fuhrten. Nur die Unkenntniss der Verhâltnisse 
konnte die Nuntien verleiten, sofort die Huldigung fur den 
Kônig zu verlangen. Wie weit es noch bis dahin, konnte 
die Antwort der Breslauer am 1. December lehren. Sie 
danken dem Papste und danken den Legaten fur ihre Fûrsorge ; 
den Kônig konnten sie aber nicht als ihren Herrn aufnehmen. 
Er sei ein Ketzer und mit Uebergehung der vorhandenen 
rechtmàssigen Thronerben widerrechtlich zum Throne gelangt. 
Mit der Ketzerei aber, die der gegenwàrtige Kônig trotz seiner 
Versprechungen nicht ausrotten, sondern starken werde, wollten 
sie so wenig zu thun haben, wie einst ihre Vàter. Sie konnten 
darum den Kônig erst aufnehmen, wenn er offen seine Unter- 
werfung unter die Kirche bewiesen habe; bis dahin, so bàten 
sie instândig, môge sie der Papst gegen Podiebrad schutzen. 
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Nun hatten zwar die Legaten in ihrer Antwortrede gegen 
jeden der vorgebrachten Artikel einen Einwurf; sie suchten 
von Kônig Georg den Makel der Ketzerei zu nehmen und 
wiesen nach, dass man im Falle der Noth sogar einem Ketzer 
gehorsamen diirfe, so wife es auch nur auf dem Wege der 
Sanftmuth und in langer Zeit môglich sein kônne, der vielen 
Ketzer in Bôhmen Herr zu werden: ihre Worte mehrten nur 
den Unmuth der Menge, die nach funftàgigen fruchtlosen Be- 
rathungen endlich sich einredete, man diirfe den Legaten keinen 
Glauben schenken ; nicht im Namen des Papstes, sondera vom 
Gelde des Konigs bewogen hatten sie der Burgerschaft solchen 
Rath ertheilt. Es half nichts, dass der einsichtsvollere Theil 
der Biirgerschaft, mit vieler Vorsicht freilich, darauf hinwies, 
es gehe denn doch nicht an, die Gesandten des apostolischen 
Stuhles zu verdâchtigen, man diirfe sie nicht unverrichteter 
Sache zieheu lassen, sonst wiirde auch der Papst sich dem 
Konige zu Hilfe und Beistand verbinden und der Augen- 
blick des Verderbens fiir die Stadt ware gekommen. Die 
Legaten gossen dann, indem sie zur Unzeit eine strenge 
Miene hervorkehrten und drohten, die Stadt bei làngerer Ilart- 
nàckigkeit der Btirger mit dem Banne zu belegen und dièse 
als Rebellen gegen den Papst, den Kônig und die Krone 
Bôhmen hinzustellen, erst recht Oel ins Feuer. Zwar schiïch- 
terten sie den Rath zum Theile ein; der aber verlor eben 
deshalb dem auf s âusserste erbitterten grossen Haufen gegen- 
uber die Zûgel des Regimentes fur die nâchsten Tage vôllig. 
In den Zechen làrmten und tobten die Burger um die Wette 
gegen den Kônig, die Legaten, ja gegen den Papst selbst. 
Hielten die Prediger auch ôffentlich ein wenig zuriick, im 
Geheimen stimmten sie jenen vôllig bei. Bei solchen Um- 
standen, wo es jeden Augenblick zu offenem Tumulte kommen 
konnte, der selbst fur das Leben der Legaten nicht ohne Ge- 
fahr war, weigerte sich der Stadtschreiber P. Eschenloer eine 
neue Rede der Legaten an das Volk zu verdolmetschen, in 
der dièse gegen alleinige Sicherstellung der freien Glaubens- 
ausûbung, von Leben und Eigenthum die bedingungslose Hul- 
digung verlangten. Er eilte vielmehr — es war der Tag 
Maria Empfângnis — mit dem Hauptmann Anton Horning, 

10* 
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dera er allein von dem Inhalte der Rede Kenntnis gegeben, 
zu den pàpstlichen Nuntien und ôfFnete ihnen nun iiber die 
Lage der Dinge riickhaltslos die Augen. Sie mussten entweder. 
so sprachen beide Mànner voll Sorge zu den besturzten 
Legaten, andere Bedingungen stellen, oder falls sie dies nicht 
kônnten, schleunigst mit den Ihren die Stadt verlassen; es 
sei sonst das Schlimmste zu befiirchten. Alsbald schrieb Fran- 
ciscus von Toledo auf einen Zettel, die Legaten wiirden fur 
den Aufschub der Huldigung bis Jahresfrist mit alien Mitteln 
eintreten. Damit wussten nun Eschenloer und der beim Volke 
hochangesehene Horning den drobenden Haufen zu beschwich- 
tigen, so dass nun auch die Legaten vor der nach dem Rath- 
hause bescbiedenen Menge sicb mit Worten des Friedens 
hôren lassen durften. Noch das verlangten die Breslauer, dass 
man ihnen nicht eine einjàhrige, sondern eine dreijàhrige 
Frist zur Huldigung gonne. Als die Legaten auch dagegen 
keine weiteren Schwierigkeiten erhoben, war endlich der Weg 
der Verstândigung gefunden. 

Die einzelnen Punkte des Friedens vert rages waren rasch 
abgefasst: mit ihnen begaben sich die Legaten begleitet 
von drei Breslauer Burgern, dem Rathe, der Kaufmannschaft 
und der Gemeinde angehôrig, und dem eifrigen Stadt- 
schreiber Eschenloer persônlich nach Prag, die Zustimmung 
Kônig Georgs zu erlangen. Die Mittheilungen der Legaten 
waren ohne Zweifel derart, dass der Kônig keine besonderen 
Schwierigkeiten erhob; nur dass auch Herzog Balthasar von 
Sagan in den Frieden eingeschlossen sein sollte, wollte er 
lange nicht zugeben. Endlich kam man auch dariiber hinweg : 
Georg gestand die Artikel zu, und hocherfreut darûber wie 
uber des Konigs Huld und Leutseligkeit meldeten die Ge- 
sandten bereits am 23. December dièse Freudenbotschaft in 
die Heimat, ') wo sie von der plôtzlich umgestimmten Biirger- 
schaft mit Jubel begriïsst wurde. So hatte man doch nicht 
umsonst geduldet und gestritten; wâhrend aile andern sich 



*) Nach einer Nachricht des Breslauer Stadt - Arch. Roppan 26 b 
mitgetheilt in den Scriptores rerum Silesiac. VII. S. 89. Anm. 1 von Dr. 
Ilennann Markgraf. 
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kleinmuthig vor dem Erfolge beugten, war die Burgerschaft 
allein mit schweren Opfern eingestanden fiir ihr Recht und 
ihren Glauben! Aus dem zum Theile berechtigten Hochge- 
fuhle, das die Herzen der Breslauer nun erfùllte, hat wie 
erwâhnt Meister Eschenloer selbst zu historischer Arbeit Lust 
und Kraft geschôpft. 

Nur Franz von Toledo kehrte mit den Breslauer Boten 
selbst zuriick. Die Burgerschaft riistete nun eine zweite an- 
sehnlichere Gesandtschaft. Je vier Mitglieder des Rathes und 
der Gemeinde, denen wieder Eschenloer beigegeben war, zogen 
mit dem Archidiakon von Astigia im Geleite von 60 Reitern 
und mit reichen Geschenken versehen zum Kônige. Auch die 
Domherren Dr. Petrus Wartemberg und der Kanzler Andréas 
Wayner als Vertreter des Domkapitels und ebenso Abgeordnete 
von Namslau werden als bei dem Versôhnungsakte in Prag 
gegenwârtig genannt. Dagegen verschmàhte es Herzog Bal- 
thasar von Sagan, den Frieden mit dem Konige durch die 
Vermittlung der Breslauer Burgerschaft zu erlangen ; er blieb 
deshalb, gewiss zur sichtlichen Genugthuung des gegen ihn 
und seinen Bruder besonders erbitterten Konigs, von dem 
Friedensvertrage ausgeschlossen. 

In glânzender Versammlung von dem Kônige, der sich 
gegen jeden huldreich und gnâdig erwies, empfangen, leisteten 
nun die Breslauer Boten demuthige Abbitte und erlangten 
dafiir die Zusicherung volligen Verzeihens und Vergessens. 
Der Kônig hatte fiir jeden ein freundliches Wort, eine beson- 
dere Frage und wusste klug der Eitelkeit und dem Stolze,, T 

° ° 13. Janua 

des Einzelnen zu schmeicheln. Mit dein 13. Januar war das 'j 60 - 

Friede m: 

Friedensgeschâft beendet, von dem Konige und der Bevôlkerung BreBlau 
der bôhmischen Hauptstadt kaum minder freudig begriisst als 
von den Burgern Breslaus, die nun von den pàpstlichen Legaten 
begleitet frohen Muthes in ihre Vaterstadt zuruckkehrten. ') 



*) Die Darstelluiig nach den so reichhaltigen Angaben P. Eschen- 
loers in seiner Hist. Wrat., Scriptor. rer. Silesiac. VIL, S. 63—98, wo 
sich auch in sorgfaltiger zum Theile nach dem Originale geschehener 
Ausgabe H. Markgrafs die Friedensreden der Legaten und die Antwort 
der Breslauer, dann die zum Friedensvertrage vom 13. Januar gehôrigen 
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Hier hielt die freudige Bewegung noch langer nach und auch 
den Legaten wurde der Dank fur ihre eifrigen Bemûhungen. 
Man beschenkte sie und hielt sie in hohen Ehren und gônnte 
ihnen gern in den Streitigkeiten zwischen Rath, Gemeinde 
und Klerus das entscheidende Wort. Auch dem Papste dankte 
die Burgerschaft fiir seine vàterliche Vermittlung in einem 
Schreiben, dessen Ueberbringer die am 10. Februar nach 
Polen abgehenden Legaten sein sollten. ') In der That war 
Pius H., als die Legaten sich in wochenlangen vergeblichen 
Friedensversuchen, von denen er natUrlich genaue Kunde 
hatte, abmùhten, in Sorge gerathen und hatte daher am 
r 10. Januar selbst die Grundlagen eines Vertrages zwischen 
den Breslauern und dem Kônige an die Nuntien uberschickt, 
der die Breslauer gegen Sicherstellung ihrer vollen Glaubens- 
freiheit und der Privilegien ihrer Stadt dem Konige unter- 
werfen sollte. 2 ) Um so mehr gab sich nun der Papst zufrie- 
den, als er aus dem Berichte der Legaten vom 15. Januar 
erkannte, dass jene mehr erzielt hàtten, als er selbst gefordert 
hatte. Hatten die Breslauer versprochen, als Glieder des 
bôhmischen Reiches von nun an an den Landtagen theilzu- 
nehmen, uberhaupt in allem dem Kônige getreu und gehorsam 
zu sein, so war doch ihre endliche Huldigung an die eine 
wichtige Bedingung geknupft, dass Georg ein „wahrer und 
unbezweifelter Katholik, ein christlicher Kônig von Bbhmen" 



Stucke finden. Die „Geschichten der Stadt Breslau" (S. 118—167) wurden 
als ungleich spâter verfasst nur in zweiter Reihe herangezogen. Die 
Friedensurkunden vom 13. Januar finden sich auch bei Cochlaeus Histor. 
Hussit. lib. XII. pag. 423—425, in deutschem Auszuge auch bei Z. Theo- 
bald, Hussitenkrieg, III. Theil, S. 60 63 ; vollstandig bei Theiner, Monum. 
Polon. tom. II. pag. 122 ff., eingeschlossen in den Bericht der Legaten 
vom 15. Januar, also offenbar nach der von jenen an den Papst geschickten 
Abschrift. Palacky bringt (Dèjiny ceského nârodu IV. 2. str. 104-107) 
den Gang der Friedensverhandlungen nur ubersichtlich, dagegen einen 
Theil der Friedensrede vom 13. November mit ihrer oratorisch ûber- 
triebenen und absichtlichen Hervorhebung der Macht Kônig Georgs wôrtlich. 

*) Das Dankschreiben de dato 6. Februar 1460 bei Theiner, 1. c. 
pag. 128, wo sich auch noch ein âhnliches an den Kônig vom 17. Jan. findet. 

2 ) Die pàpstlichen Breven vom 10. Januar 1460 an die Legaten 
und die Breslauer gerichtet bringt Raynaldus ad an. 1459 Nro. 74 u. 75. 
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sei. Und dazu versicherte Kônig Georg, dass ihm die Riick- 
fuhrung Bôhmens zur vblligen Union mit der alten Kircbe und 
der Turkenkrieg gleich sehr am Ilerzen lâgen. In beiden Be- 
ziehungen schien sich ein lang gehegter gliihender Wunsch 
des Papstes zu verwirklichen. Niichterner freilich sah der 
ernste weitschauende Carvajal auf das rtihrige Treiben des 
neuen Bôhmenkônigs. Und aucb er durfte mit den Fruchten 
seiner romischen Politik bis jetzt zufrieden sein. Die Kuric 
hatte die Festigung seines Thrones nicbt gestôrt, den Ausgleicb 
mit den deutschen Fiirsten beifallig angesehen, nun ihm 
von schwerem Kriege mit den eigenen Unterthanen zur un- 
bedingten Anerkennung in allen seinen Landen verholfen. Die 
Freundschaft mit Rom verburgte dem Kônige aber auch die 
Erhaltung des religiôsen Friedens in seinen Landen; nur 
wenn dieser bestehen blieb, liessen sich die weitausgreifenden 
Plane verfolgen, die damais die Seele des Kônigs bewegten, 
das hohe Ziel erreichen, das rastlos dem Ehrgeizigen vor- 
schwebte. 

Und in eben jenen Februartagen, an denen die Legaten 
erfolgesfreudig die Mauern von Breslau verliessen, erhielt 
Kônig Georg die eingehenden Berichte seines Rathes Martin 
Mair iiber den Erfolg seiner Mailânder Gesandtschaft. 

Da wir Dr. Martin Mair noch am 21. December 1459 in 
Landshut bei Herzog Ludwig finden, der an eben jenem Tage 
den Doctor bleibend gegen den hohen Gehalt von jàhrlich 
400 Goldgulden und andere wichtige Zugestàndnisse in seine 
Dienste nimmt, wogegen Mair und seine Hausfrau Katharina 
versprechen, von nun an in Landshut ihren stândigen Wobn- 
sitz zu nehraen, ') so wird er wohl die Weihnachtsfeiertage 
1459 noch bei Frau Katharina gefeiert haben. Aber mit Be- 
ginn des neuen Jahres, also mitten im Winter, zog der Doctor 
seine Strasse nach Mailand. Trotz des Ungemaches, das der 
Gebirgsubergang und ein harter Winter *) dem eifrigen Bot- 
schafter auferlegten, war er doch schon vor Mitte Januar am 



') Stockheim, Beilagen S. 325—328. 

3 ) Von der Harte des Winters berichtet Th. Ebendorfer von Hasel- 
bach u. A. 
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Ziele seiner Reisc. ') Auf Grand der ihm vom Kônige Georg 
mitgegebenen Generalbeglaubigung erlangte Mair alsbald auch 
Mit i46o an ' eme offentliche Audienz bei dem Herzoge, die Gelegenheit bot, 
M M ^J n in sorgfàltig gehaltener und mit oratorischer Kunst vorge- 
brachter Ansprache zunâchst nach der Weise der Zeit des 
Herzogs Tugenden in iiberschwenglichem Masse zu preisen, 
dann aber auch Kônig Georgs Vorziige in das rechte Licht 
zu stellen. Das Band zwischen beiden Fursten, so fiihrte der 
Redner aus, sei ein natiirliches und inniges ; daram wunsche 
der Kônig auch dem Herzoge das môglichst Beste und vor 
allem, dass er im Besitze seiner Herrschaft verbleibe. Habe 
der Herzog in dieser Beziehung irgend einen Wunsch am 
Herzen, so môge er sich dem Kônige als seinem vertrauten 
und getreuen Freunde mittheilen, der Kônig habe Mittel und 
Wege, ihm zu dessen Erfiillung zu verhelfen, und er, Martin 
Mair, sei in der Lage, dem Herzoge dariiber in Gegenwart 
vertrauter Rathe weitere Aufklàrungen zu geben. Darauf nun 
antwortete Franz Storza durch den Mund des Ritters Thomas 
von Arretin in fûr den Bôhmenkônig gleich schmeichelhaften 
Worten; er sprach seinen Dank dafiir aus, dass ein so màch- 
tiger Furst ihm zu Dienste sein wolle; er erklârte, dass er 
die Vermittlung des Kônigs annehme und bestimmte Ort und 
Zeit fur die weiteren geheimen Verhandlungen. 

Als ein in derlei Geschaften wohl erfahrener Mann und 
wohl wissend, wie viel von der Neigung und Meinung der 
Rathe des Herzogs abhange, unterliess nun Mair nicht, sich 
am Hofe alsbald Freunde zu erwerben. War schon der Ein- 
drack der ôffentlichen Rede kein ungûnstiger, so schmeichelte 
er weiter Galeazzo Maria, dem Sohne des Herzogs, und wusste 
ebenso dessen vertrauten Rath Dr. Ghirardus de Collis vôllig 
von sich einzunehmen. Beide richteten besondere Schreiben 
mit Ergebenheitsbezeugungen an Kônig Georg; letzterer singt 
zudem Martin Mair's Lob mit vollen Backen. 8 ) 

l ) Da Geloazzo Maria Sforza bereits am 17. Januar, wo die feierliche 
Audienz bereits vorûber war, an Kônig Georg schreibt, darf man Mair's 
Ankunft wohl einige Tage frûher ansetzen. 

*) Die beiden Schreiben in den Urknndl. Beitr. Nro. 208 und 209, 
S. 198—199. Von Mair schreibt Ghirardus: „Fuit ... ad ducem meum 
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An den geheimen Berathungen, fur die sich Mair dein 
Herzoge durch die Spezialvollinacht des Kônigs als dessen 
vertrauter Rathgeber dokiimentirte, nahmen nur drei der 
hcrzoglichen Rathe Theil, die schon genannten Arretin und 
de Collis und des Herzogs Kanzler Cicbi. Hier nun setzte 
der Unterhàndler die Art und Weise auseinander, in der Kônig 
Georg dem Herzoge zur ersehnten Investitur mit dem Herzog- 
thume verhelfen werde ; dabei kam man notbwendig auf des Kônigs 
beabsichtigte Erhebung zum romiscben Kônige zu sprechen, 
die Mair in doppelter Hinsicht fur seine Zwecke zu verwerthen 
trachtete. 

Mit geheimnisvoller Wichtigkeit deutete Mair zuerst an, 
es wiïrden an des Bôhmenkônigs Hofe Dinge berathen und 
vorbereitet, welche die persônliche Stellung des Mailànder 
Herzogs und das Schicksal seiner Herrschaft nahe beruhrten, 
die sogar, besorgte der Redner, nicht so ganz ohne Gefahr 
wâren, wenn nicbt der Herzog, selbst erprobt in Kampf und 
Gefabren, als màchtigen Freund den Bôhmenkônig zur Seite 
hàtte. — Und nun fuhrte Mair des weitern aus: Es fânden 
zwar eben zu Mantua auf des Papstes Andringen Berathungen 
statt, wie man die gesammte Christenheit zum Kampfe gegen 
die Turken aufbringen kônne ; aber die Kurfiirsten des Reiches 
und die andern geistlichen und weltlichen Fursten, zum Theile 
durch die Bande der Schwâgerscbaft, zum Theile dureh freund- 
liche Einung oder bôhmischen Lehenbesitz mit dem Kônige 
verbunden, wâren entschlossen, so lange nicht ihre Waffen in 
die Fremde zu tragen, als zu Hause Unfriede und Verwirrung 
herrschten. Nun schildert Martin Mair des Reiches Noth in 
den grellsten Farben. — Darum sei auch das Vorgehen der 
Fursten ebenso patriotisch als gerechtfertigt und nothwendig. 
Der Mann aber, auf den die Fursten ihre Hoffnungen setzten, 
auf den ganz Deutschland erwartungsvoll blicke, sei Kônig 



. . . missus d. Martinus Mair, qui adeo ornate, adeo eleganter causam 
vestrae gloriosissimae majestatis peroravit, ut auditores omnes in summum 
stuporem adduxerit ita, ut si autea illustrissimus priuceps meus vestrae 
aflïciebatur majestati illique obsequi summe affectaverat , nunc cidcm 
majestati vestrae ditissimus (sic) et devotissimus existât, prout seriosius 
ex eodem domino Martino intelliget vestra serenitas. 
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Georg von Bôhmen, des Reiches erster Kurfttrst. Seine Macht 
sei eben so gross als seine Klugheit; beides bàten ihn die 
Fiir8ten in dieser schweren Zeit zur Neugestaltung, Neuord- 
nung und Erweiterung des Reiches zu verwenden. Der 
Kônig solle sich erheben und jedes Mittel ergreifen, wodurch 
Friede und Gerechtigkeit wiederhergestellt und das alte 
Reich erneut, wodurch aber auch die dem Reiche ent- 
fremdeten Landschaften und Besitzungen, darunter vor allem 
das Herzogthum Mailand wiedereingebracht wiirden; sie 
wollten àabei dem Kônige in jeder Weise und mit ihrer ganzen 
Macht behilflich sein. So biete sich dem Kônige die Gelegen- 
heit, sein Ansehen und seine WUrde zu hôchst zu erheben 
und den seltenen Ruhm eines Vertheidigers und Vergrôsserers 
des heil. rômischen Reiches zu erwerben. Dennoch sei er aber 
noch schwankend und unentschlossen, und besonders sei er 
es in dem, was den Herzog von Mailand betreffe; er lasse 
vielmehr hiemit als wahrer Freund dem Herzoge mittheilen, 
was sich vorbereite, damit dieser bei Zeiten seine Massregeln 
treffen kônne. Aile Versuche des Herzogs, die Investitur zu 
erlangen, seien bisher gescheitert; nun erbiete sich der Kônig 
durch ihn, Martin Mair, die Sache in die Hand zu nehmen 
und hoffe sie leicht zu einem guten Ende zu fûhren ; im ganzen 
Reiche gâbe es, so schliesst der Redner, keinen Fiirsten, der 
so viel in dieser Sache fôrdern, aber auch so màchtig im Wege 
sein kônne, als Seine kônigliche Majestât. 

Schlau genug hatte sich der feine Unterhàndler seine 
Sache zurechtgelegt ; er schmeichelte offen und wusste versteckt 
zu drohen , er suchte Besorgnisse zu erregen und nàhrte frohe 
Hoffhungen ; die Wahrheit aber kam iibel dabei weg. Uebrigens 
irrte er sehr, wenn er meinte, die Italiener wiirden ihm ohne 
weiteres ins Garn gehen ; die wussten mehr und vieles besser, 
als er vermeinte, sie sprachen hôflich, aber handelten vor- 
sichtig. Das konnte Martin Mair sofort aus der Antwort des 
Herzogs ersehen, der es sich nicht versagte, den Gross- 
sprechereien des bôhmischen Gesandten nebenbei einen kleinen 
Dàmpfer aufzusetzen. „Zwar hàtten auch andereFursten 
des heil. rômischen Reiches ihm in fraglicher Sache Hilfe und 
Beistand angeboten, doch nehme er eben die Vermittlung 
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und guten Dienste des Bôhmenkônigs mit grôsster Freude an 
und bitte ihn, den Gesandten des Kônigs, ihm Mittel und 
Wege in klare und besondere Punkte gefasst anzugeben, uni 
sie mit seinen Rathen in Betracht ziehen zu kônnen." — 

Welches die Fursten des Reiches waren, auf die sich Franz 
Sforza's Worte bezogen, ist unschwer zu en*athen. Den Herzog 
von Mailand zu gewinnen, hatte die nach Markgraf Albrechts 
weit aussehender Politik vorgehende brandenburgische Partei 
zu einer ihrer Aufgaben gemacht; es liegt die Annahme sehr 
nahe, dass Markgraf Albrecht, der zwei Wochen vor Martin 
Mair uber den Schnee der Alpen nach Italien hinabgestiegen 
war, dem Mantuaner Congresse beizuwohuen, in Mailand 
persônlich mit dem Herzoge die Sache verhandelt hatte. 

Martin Mair kam nun dem Wunsche des Herzogs nach 
und legte den schriftlichen Entwurf eines Bûndnisses zwischen 
Bôhmen und Mailand sowie die Art und Weise dar, in der 
Sforza mit des Kônigs Hilfe die Investitur erlangen sollte. 
Offenbar entledigte er sich dieser Aufgabe mit gutem Geschicke ; 
die Mailânder giengen nicht blos auf des Doctors Vorschlàge 
weiter ein, sie legten unter der Hand diesem auch nahe, dass 
sich der Herzog noch ùber weitere Punkte, wie eine Wechsel- 
heirat der beiderseitigen Kinder, die Vermittlung eines Bûnd- 
nisses mit dem zuletzt sich behauptenden Ungarkônige durch 
Kônig Georg, endlich die Erlangung des Reichsvikariates in 
einigen Theilen Italiens, mit dem Kônige zu verstândigen 
wunsche; nur moge Mair, so verlangten sie in ihrer vor- 
sichtigen Weise, seinerseits darauf beztigliche Vorschlàge an 
den Herzog bringen, also auch da den ersten Schritt thun. 

Mair kam in Verlegenheit ; es mangelte ihm fiir die 
beiden letzterèn Verhandlungspunkte jede besondere Voll- 
macht. Doch des Verlangens voll, seine eigentliche Aufgabe 
durchzufuhren, ') willigte er vorsichtig in das an ihn gestellte 

*) Mair entschuldigt seine Eigenmàchtigkeit dem Kônige gegenuber 
mit den Worten: Et haec omnia in hune iinem dumtaxat feci, ut si vestra 
etc. praeficeretur, quod per supradicta capitula pecuniam et utilitatem a 
duce reportare et acquirerc possetis. Et ad super habundantem cautelam 
supradicta capitula non ad concludendum cum duce, sed ad référendum 
veat. reg. excellentiae appnnctuavi etc. 
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Begehren. Er nahm die Wechselheirat der bôhmischen und 
mailânder Fiirstenkinder, wie die Zusage der bôhmischen Ver- 
mittlung zum Zwecke eines Bûndnisses zwischen Mailand und 
Ungarn in seine Vorschlàge auf; nicht miuder liess er den 
Herzog des Kônigs Bereitwilligkeit, ihm das Reichsvikariat in 
Theilen Italiens zu ûberlassen, hoffen ; doch wolle er ùber dièse 
Punkte nicht abschliessen, sondern vorerst an seinen Herrn den 
Konig des Herzogs Gesinnungen mittheilen. 

Wâhrend man nun iiber die Antwort berieth, die man 
dem bôhmischen Gesandten geben wollte, fand Martin Mair 
Gelegenheit, sich auch bei der Herzogin Blanca Maria als der 
Trâger wichtiger politischer Geschàfte und der vertraute Be- 
vollmàchtigte des mâchtigen Bôhnienkônigs einzufuhren. Wieder 
hait er eine Ansprache voll Demuth und Lobeserhebungen an 
die Furstin, antwortet dièse mit dem Preise des Kônigs. 
Selbst iiber die Investiturfrage liess sich die Herzogin obenhin 
von Martin Mair belehren, ihr reges Interesse an der ganzen 
Sache zu bethâtigen. Eine Bedeutung hatte der Empfang 
nicht weiter. 

Nun brachten auch die Mailânder Ràthe ihre Gegener- 
bietungen. Die Form zu wahren stellten sie einen Freundschafts- 
brief voran, in dem sich Konig und Herzog in phrasenreichen 
Betheuerungen bestàndiger Freundschaft ergehen und die 
wechselseitige Versicherung geben, ihren Feinden keinen Bei- 
stand zu leisten. Der zweite Punkt betraf die Hauptsache, 
die Summe Geldes, die der Herzog an den Konig fur seine 
Dienste zu entrichten habe; denn, dass es sich vor allem 
darum handle, hatten die herzoglichen Ràthe aus Mair's ge- 
legentlichem Hinweise auf Auslagen und Kosten, die dem 
Konige aus seiner Vermittlung erwachsen wurden, làngst er- 
sehen. Der Herzog bot 50,000 Dukaten fur den Fall, als er 
weiterer Zahlung an den Kaiser, die Kurfûrsten und die kaiser- 
liche Kanzlei iiberhoben bliebe , steigerte aber dann aus eigenem 
Antriebe die Summe bis auf 60,000 Dukaten. 

Was den Vorschlag einer Heirat zwischen den Kindern 
des Kônigs und des Herzogs betrifft, so setzte der Herzog 
auseinander, dass zwar keine seiner Tôchter, wohl aber seine 
vier jiingern Sôhne unvermàhlt seien. I)a sich Mair dariiber 
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wie ùber die beiden weiteren Punkte blos die Meinung des 
Herzogs zur Berichterstattung erbeten hatte, so erklàrte der 
Herzog nun seine Bereitwilligkeit, daruber weiter zu verhan- 
deln und versprach einen besonderen Gesandten nach Prag zu 
schicken, sobald des Kônigs Rtickâusserung eingetroffen wâre. 
Auch Mair wurde aufgefordert, selbst noch sich weiter zu 
àussern. Er that es vor allem in dem Sinne, dass die ver- 
sprochene Sunime von 60,000 Dukaten durchaus nicht genuge, 
den Kônig fur seine Auslagen und Mûbe zu entschâdigen. In 
der That gelang es ihm zu erreichen, dass der Herzog zu 
einer weiteren Erhôhung der Summe um 10,000 Dukaten sich 
herbeiliess. Mehr zu erzielen, fiel schlechterdings unmôglich. 
Noch die eine Frage richtete der Unterhàndler an den Herzog : 
Ob er bereit sei, die gleiche oder eine andere Summe auch 
dann zu zahlen, wenn ein anderer Fûrst, mit des Kaisers Zu- 
stimmung zur Herrschaft im Reiche gelangt, ihm die Investitur 
ertheile. Als Franz Sforza darauf geantwortet, dass er sie 
sehr gerne auch dem Bôhmenkônige zahlen werde, falls er 
rômischer Kônig wurde, war Mairs Aufgabe in Mailand zu 
Ende. Voll lebhaften Eifers, dem Konige persônlichen Be- 
richt ûber den Erfolg zu erstatten und weiterhin Mittel und 
Wege zu berathen, wie er zum Kônigthume im Reiche kommen 
kônne, eilte der Doctor nach dem Norden. Er kam nur bis 
Niirnberg. Eine schwere Krankheit, die es ihm unmôglich 
machte, auch nur einen schriftlichen Bericht an den Kônig 
gelangen zu lassen, fesselte den rastlosen Mann bis tief in den 
Februar hinein an's Krankenlager. Aber kaum genesen und 
noch ausser Stande, die Beschwerden einer Reise auf sich zu 
nehmen, hieng er wieder seinem Lieblingsplane nach. Seine 
Rathschlàge, die er damais dem Konige mitunterbreitete, waren 
es auch thatsàchlich, die zunàchst das weitere Vorgehen des 
Kônigs bestimmten. ') 

Ob Kônig Georg wie auch Mair selbst mit dem Erfolge 
der italienischen Reise zufrieden gewesen seien, ist schwer zu 
bejahen. Der Kônig brauchte nothwendig Geld ; bei dem Stande 



*) Die Mailânder Unterhandlungen sind dargestellt nach Mair's aus- 
fûhrlichem Berichte an deu Kônig, Urkundl. Beitr. Nro. 211, S. 201—216. 
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der koniglichen Einkunfte hielt es sehr schwer auszukommen 
und war ein ausserordentlicher Zufluss hôchst willkommen; 
er hat in eben jenen Tagen vom Neuen bei Herzog Ludwig 
auf Pfand borgen mtissen. 1 ) Mair brachte von den schlauen 
Italienern nur wenn auch schônklingende, so doch vorerst 
inbaltlose Versprechungen. Damit konnte man wohl fur spàter- 
hin diplomatischen Gebrauch machen, fiir den Augenblick aber 
keine Zahlung leisten. Doch man musste sich bescbeiden, 
und so erwog denn Kônig Georg ruhig, was Martin Mair weiter 
anrieth. Des Doktors Rathschlâge beruhten aber vor allem 
auf den durch den Congress von Mantua geschaffenen Ver- 
hàltnissen. 

Trotz des Eifers und der persônlichen Opfer, die Pius II. 
fiir seinen Lieblingsentwurf brachte, trotz aller bittenden und 
mahnenden Breven an die katholischen Fursten und Freistaaten 
war der Congress nach langem Zuwarten erst am 26. Sept, 
mît einer feierlichen Rede des Papstes und dem einstimmigen 
M antua. Beschlusse, einen grossen Kriegszug gegen die Tiirken zu 
unternehmen, erôffnet worden. 2 ) Damit stand man nun aber 
erst am Anfange der Schwierigkeiten. Zwar mehrte sich die 
anfànglich geringe Anzahl der Congressmitglieder nach und 
nach bis zu ziemlicher Vollzàhligkeit, aber bei der Berathung, 
me der einhellig gefasste Tiirkenzug ins Werk zu setzen sei, 
erlebte der heilige Vater ungleich mehr Verdruss als Freude. 
Nicht uberall hatten die apostolischen Legationen die ihnen 
ùbertragenen Friedensmissionen auch glticklich zu lôsen ver- 
mocht. Zwischen England und Frankreich dauerte der nun 



*) Urkundl. Beitr. Nro. 206, S. 197. 

*) Zum Mantuaner Congresse siehe man vor allem Pii II. Commentai", 
lib. III. pag. 60 — 93, ferner Mûller, Reichstagstheatrum unter Friedr. V., 
I. S. 630 — 748; Senckenberg, Selecta juris et historiarum tom. IV. 
pag. 326 — 334; Kônig von Kônigsthal, Nachlese in den Reichsgeschichten, 
I. und IL Sammlung, S. 119 ff. Einen bisher unbekannten Bericht von 
dem Congresse an Markgraf Albrecht hat dem Verfasser gîitigst Herr 
Prof. Dr. Ritt. von Hôfler mitgetheilt. Eingehend behandelt hat den 
Tag vor allem G. Voigt, Enea Silvio III. S. 45—110, zum TheUe darnach 
in knapper aber trefflieher Darstellung auch Karl Menzel, Diether von 
Isenburg, S. 41—53 u. A. 
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bereits mehr denn hundertjâhrige Kampf ohne Unterbrechung 
fort und der schwere Druck, den sein ungliicklicher Verlauf auf 
England legte, liess nur geringe Beisteuer an Gut und Blut von dem 
Inselreiche hofFen. Aber auch die Franzosen sprachen sich 
entschieden gegen die Besteuerung ihres Klerus aus. In Deutsch- 
land drohten aus den Niirnberger Friedensverhandlungen, die 
in Mantua so frohe Hoffnungen erweckt hatten, nun gerade- 
zu der Reichskrieg gegen Ludwig von Landshut und eine 
gewaltige Fehde von den Rheingauen bis zum Fichtelgebirge 
zwischen den brandeuburgischen und bairischen Bùndnern zu 
entbrennen; geschah dies, so war jegliche Theilnahme des 
Reiches an dem Glaubenskriege so gut wie unmôglich; aile 
Nachgiebigkeit der Kurie in dem Streite des Herzogs Sigmund 
von Tirol mit Nikolaus von Cues, 1 ) wie bei der Bestâtigung 
Diethers von Isenburg, des Mainzer Elekten, konnte dann die 
Sache nicht bessern. Endlich zeigten sich auch die Spanier 
làssig und jeder bedeutenderen Leistung abgeneigt. Da wandte 
sich Pius II. zunâchst an die Italiener ; den Zehnten der Ein- 
kûnfte der Geistlichkeit, den Zwanzigsten vom Gute der Juden, 
den Dreissigsten von der Jahreseinnahme eines jeden Laien 
liess der heil. Vater durch seine Nuntien verlangen. Aber 
mit wie viel Fursten und Freistaaten, an wie viel Orten musste 
da erst verhandelt und gefeilscht werden! Dann reichten die 
so erlangten Mittel auch nicht von ferne hin. Darum richteten 
sich die Blicke Pius II. doch wieder vor allem nach Deutsch- 
land. So wie des Papstes Verlangen wuchs, gerade von hier 
ausgiebige Unterstutzung zu erlangen, mussten sich auch seine 
Bemuhungen den Frieden im Reiche zu erhalten steigern. 
Es gelang seinen Legaten auch die zwischen den ôsterreich. 
Herzogen und den Schweizern schwebenden Zwistigkeiten zu 
Konstanz zu Ende zu bringen.*) Den Tiroler Herzog Sigmund 
aber mit dem Cusaner auszusôhnen, gelang selbst Pius II. 



*) Vergl. Birk, Regesten zu Lichnowsky's VII. Bde. der Geschichte 
des Hauses Habsburg, Nro. 298, S. 300. Vollstàndig findet sich das Brève 
bei Chmel, Materialien II. S. 187. 

2 ) Pii IL Commentarii lib. III., pag. 62; die Uebereinkunft bei 
Chmel, Materialien II., S. 173—174. 
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persônlicben Bemûhungen nicht, obwohl beide sich auf seinen 
Ruf in Mantua eingestellt batten. ') Es war Gregor Heimburg, 
eigentlich als Erzherzog Albrecbts Rath in Mantua anwesend, 
der die Sache des Tiroler Herzogs mit zâher Ausdauer und 
unerschutterlicbem Mutbe vertrat.*) Noch geringeren Erfolg 
brachte des Papstes Vermittlung zwischen Brandenburg und 
Wittelsbach. Wâhrend Markgraf Albrecht ernstlich zum Frieden 
gemahnt wurde, miihte sich im Auftrage des Papstes der 
Propst Bernhard Krainburg, den Pfalzgrafen zum Abschlusse 
wenigstens eines WaflFenstillstandes auf 2 — 3 Jahre zu ver- 
môgen.*) Es war vergeblich; nur der mit Strenge eintretende 
Winter hielt die Parteien von einer sofortigen Erhebung der 
Waffen zurûck. Dann kam zwar Markgraf Albrecht von Branden- 
burg persônlich nach Mantua, von dem hocherfreuten Papste 
mit grossen Auszeichnungen begrtisst und gefeiert, aber sein 
Kommen galt eben wieder nur persônlichen und Parteizwecken 
und nicht der Sache des Kreuzzuges. Schien Pius vordem 
fur die Wittelsbacher eintreten zu wollen, so hielt er nun die 
Sache der Brandenburger filr die gerechte, erregte aber eben 
dadurch den Unmuth der landshuter und pfalzgrâflichen Rathe. 
Auch die Versohnlichkeit, die die Kurie eben auf Markgraf 
Albrechts Verwendung gegen den Mainzer Erzbischof bewies, 
hielt nicht nach; zugleich schuf des Papstes rucksichtsloser 
Versuch, durch die Bulle Exsecrabilis jede Opposition wie gegen 
den Kreuzzug so gegen den rômischen Stuhl uberhaupt un- 
môglich zu machen, 4 ) dem Widerstande des Erzbischofes 
eine neue gerechte Grundlage. Und zu ail dem kam nun des 
Kaisers Streben nach der ungarischen Krone. Mit demselben 
Konigc, dem nun das Reich, dessen Haupt Friedrich war, zu 



') Ebendort pag. 91. 

2 ) Man vergl. Marq. Freheri Rerum germanicarum Scriptor. varii, 
Argentor. 1717, tom. II pag. 183 ff.; von neueren Bearbeitungen bes. 
Albert Jàger, der Streit des Cardinals Nicolaus von Casa mit dem Herzoge 
Sigmund von Oesterreich, 2 Bde. Innsbruck 1801. 

8 ) Kremer, Gesch. des Kurfursten Friedrich I. von der Pfalz, Ur- 
kunden Nro. LX1., S. 180—182; man vergl. Mûller, Reichstagstheatrum 
I. pag. 629. 

*) Pu II. commentar. lib. III. pag. 91 ff. 
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Hulfe kommen sollte, war er noch vor wenig Monaten in 
schwerem Kampfe gelegen ; ja dieser konnte jeden Augenblick 
vom Neuen ausbrechen, da der Kaiser entscblossen war, den 
Hunyadi vom Throne zu stossen. Wenn da die Fursten und 
Fiirstenrâthe ihrer Besorgnis Ausdruck gaben, dass die fiir den 
Kriegszug gegen die Osraanen bewilligten Truppen und ge- 
sammelten Gelder zum Kampfe gegen den Ungarnkonig ver- 
wendet werden mochten und um dièses Reich an das Haus 
Oesterreich zu bringen, so fehlte ibren Worten wenigstens nicbt 
der âussere Schein der Berechtigung. Es hatte sicb Kaiser 
Friedrich durch seine Gesandten dazu erboten, in die Wieder- 
aumahme der Beschliisse des Frankfurter Reichstages 1454 
und die Aufstellung eines Heeres von 30.000 Mann Fuss- 
gànger und 10.000 Reitern zu willigen, und zugleich zu ge- 
statten, dass die Kosten fiir die Erhaltung dièses Heeres auf- 
zubringen der Zehnte von den Einkunften der Geistlichkeit 
des Reiches erhoben und durch die Legaten des Papstes ein 
Ablass gepredigt werden sollte; jene Bischôfe und Pràlaten 
aber sollten des Zehnten enthoben sein, die persônlich mit 
ins Feld zôgen oder nach des Kaisers Anschlage Soldaten zum 
Heere gestellt hàtten. 1 ) 

Aber die deutschen Fursten und Gesandtschaften, die 
trotz aller Zwietracht unter einander doch in der Abneigung 
gegen jegliche Steuer und Leistung wunderbar einig waren •) 
und dabei in Gregor Heimburg einen beredten Fiirsprecher 
fanden, gleichfalls zu faktischen Zugestàndnissen zu bringen, 
gelang Pius II. nicht trotz aller Bemiihungen. Zwar soweit 
gab man dem Drângen des Papstes nach, dass am 19. Dez. 



') Senckenberg L c. pag. 827: Sic tamen episcopi et alii praelati 
nationis Germanice, qui ad expeditionem hujusmodi iverunt aut iuxta 
taxam perimperatorem sibi impositam vel imponendam miserunt, abonere 
hujusmodi décime eximantur. 

*) Die schon von Alenzel (D. v. I. S. 45, Anna. 10) als sehr dunkel 
bezeichnete Angabe Burk. Zink's (Cbroniken V. S. 226 ff.) ùber eine 
Furstenversammlung am Rhein zum Zwecke eines gemeinsamen Vor- 
gehens in Mantna erscheint nach den obwaltenden Verbàltnissen un- / 
moglich und war wohl nur eine Parteiversammlung mit anderem Zwecke. 

A. Bachmann: Oetch. Georg'a yon Podiebrad. ^ 
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1-459 von den anwesenden Fursten und Riithen der Frank- 
furter Beschluss feierlicb erneuert wurde. Aber anderseits 
musste Pius II. nothgedrungen einwilligen, dass die Art und 
Weise der Aufbringung und Erhaltung des Reichsheeres, die 
Sorge fiir die Erhaltung des Friedens im Innern u. s. w. 
erst auf einem Reichstage in Nurnberg zur Berathung komme. 
Sei das Reich beruhigt, so miisse man einen zweiten Reichs- 
tag am kaiserlicben Hofe abhalten, um den Kaiser mit dem 
Ungarnkônige auszusbhnen: erst dann konne das Heer in's 
Feld rucken. Um so herrischer griff der Papst ein in die 
Befugnisse des Kaisers: er setzte die Termine fur die beiden 
Tage (2. und 28. Mârz), er lud in erster Reibe die Stànde 
zu deren Besuche, sein Légat, der Kardinal Besserion, bei 
aller humanistiscben Gelehrsamkeit „ein murrischer, unge- 
duldiger und dunkelhafter Grieche," sollte statt der kaiser- 
lichen Commissarien den Vorsitz fiihren. ') Das war der Niirn- 
berger Reichstag, auf dessen Beniitzung Dr. Martin Mair den 
Bohmenkônig zur Fôrderung seiner Flâne vor allem hinwies. 

Am Schlusse seines Gesandtschaftsberichtes ermahnte 
nàmlich Martin Mair den Konig zunàchst nochmals dringend, 
sich mit der Mailiinder Sache zu beeilen; schon hiitten auch 
andere Fursten, selbst der Papst ihre Verwendung bei dem 
Kaiser angeboten. Geld aber sei die schwere Menge zu ver- 
dienen; er glaube, dass der Herzog selbst bis zu 100.000 
Dnkaten zahlen werde, um das Ziel seiner Wiinsche zu 
erreichen. Nun wisse er, jfylartin Mair, zwar Mittel und Wege 
die Investitur zu erreichen, auch wenn der Konig nicht sofort 
die Herrschaft im Reiche erlangen sollte und er wie der Kaiser 
kônnten dabei viel Geld verdi enen, am besten bleibe es aber 
doch, wenn sich der Konig selbst sobald als môglich die Ober- 
leitung und ùberwiegendes Ansehen in Deutschland verschaffe 
(administrationem et majoritatem in imperio), und dies in der 
Weise, wie ihm Martin Mair bereits in Eger auseinandergesetzt 
habe. Der unmittelbar bevorstehende Reichstag zu Nurnberg 
uiete aber dazu die giinstigste Gelegenheit. Und nun bezeichnet 



Voigt, Enea Silvio III. S. 219. 
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der Doktor dem Kônige die in Ntirnberg anzustrebenden poli- 
tischen Ziele. 

Zuriickgehend auf das einstmals in Frankfurt Vereinbarte 
werde der Nurnberger Reichstag sien beschâftigen : 1. Mit der 
Auflegung eines Zehnten auf die Geistlichkeit, eines Dreissigsten 
auf die Laien im Umfange des ganzen Reicbes. 

Da nun dièse Reichssteuer auch in den bohmischen Landen 
erhoben werden wiirde, so sei es vor allem Sache des Kônigs, 
dort die Erhebung in die eigene Hand zu nebmen und sich 
einen Theil des Geldes sichern zu lassen, wie dies ja auch 
anderwârts im Reiche der Fall sein werde. Mair's Sorge werde 
es sein, in Geraeinschaft mit den andern bohmischen Gesandten 
bei dem Cardinallegaten und den kaiserlichen Bevollmâchtigten 
in Niimberg die nôthige Zustimmung zu erwirken. 

2. Musse die Nurnberger Reichsversammlung die Wahl 
eines obersten Feldhauptmannes gegen die Turken vornehmen. 
Mair ràth nun dem Kônige sich wiihlen zu lassen, da sich 
leicht grosser Vortheil daraus ergeben kônne und verspricht 
ailes so einzuricbten, dass die erstrebte Wahl auch that- 
sachlich erfolge; wolle aber der Kônig nicht selbst oberster 
Hauptmann werden, so werde er wenigstens die Wahl auf 
einen Fursten hinleiten, der dem Kônige genehm sei und 
ihn bei seinem Hôherstreben mit allen Freunden unter- 
stiltzen werde. ') 

3. Habe sich der kommende Reichstag mit der Her- 
stellung des Friedens im Reiche und der Einsetzung eines 
Fursten zu beschâftigen, den als Huter von Recht und Ord- 
nung der Kaiser mit voiler Gewalt ausstatten werde. Der 
Kônig musse sich nun vor allem Mûhe geben, dièses Ehren- 
amt zu erlangen. Damit werde ihm von selbst die oberste 
Leitung und Verwaltung des Reiches und er faktisch dessen 
Beherrscher. Er, Mair, werde nicht blos versteckt und vom 
weiten darauf hinarbeiten, er hoffe sogar das zu erzielen, dass 
sich die Fursten selbst bittend an den Kônig wendeten. Da 



1 ) . . . qui vobis gratus et acceptas fuerit, quique in subscripto 
eapitulo una cum principibus et aliis sibi adhaerentibus partem vestram 
constiterit. Urkundl. Beitr. 1. c. 

11* 
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sei es wohl am besten, durch eine glanzende Rede die Ver- 
sammlung auf den Wunsch des KÔnigs vorzubereiten und die 
allgemeine Aufmerksamkeit auf diesen zu lenken; in der 
Rede musse dem Kônige als christlichem Herrscher und Kur- 
fursten des Reiches besonderer Eifer in der Vertheidigung 
des Glaubens nachgeruhmt werden, nicht minder aber sein 
fester Wille, Friede und Ordnung im Reiche zu schaffen und 
dafiir zu sorgen, dass dièse Neuordnung auch Bestand und 
Dauer habe. Mair erbietet sich. dièse Rede zu ubernehmen, 
ersucht aber den Kônig, ihn zu diesem Zwecke bei dem 
Cardinallegaten und der ubrigen Versammlung als bôhmischen 
Gesaudten zu beglaubigen. Dann sei es aber, falls es dem 
Kônige mn die Kosten zu thun sei, nicht nôthig eine glanzende 
Gesandtschaft abzuordnen; ein bôhmischer Baron, etwa der 
in Reichsgeschâften wohl bewanderte Heinrich Reuss von Géra, 
genuge; doch môge der Kônig seinen Geheimschreiber Jobst 
von Einsiedel schicken. So weit der Doktor. ') 

Am 18. Januar 1460, wenige Tage nachdem die Breslauer 
sich unterworfen, hatte Kônig Georg mit seiner Gemahlin 
Johanna Prag verlassen, um sich zu dem nahe bevorstehenden 
Tage zwischen Ungarn und Oesterreich nach Olmutz zu be- 
7 ' i J 4co uar geben. 3 ) Am 27. Januar finden wir hier bereits auch die 
oimut£ kaiserlichen Gesandten bei dem zwei Tage frûher eingetroffenen 
Kônige. Dagegen sahen sich Bischof Albrecht von Veszprim 
und Herr Johann von Rosgon, die von Kônig Mathias fiir den 
Tag bevollmàchtigt worden waren, durch die Unsicherheit der 
Strassen in Folge von Grenzfehden zwischen mâhrischen und 
ungarischen Herren zu unfreiwilliger Zôgerung in Trentschin 
bis in den Februar hinein zuriickgehalten. 3 ) Erst als der 
Kônig den mâhrischen Herren strenge die Niederlegung der 



') Die Rathschlage finden sich im Anhange zu dem Gesandtschafts- 
berichte M. Mair's, Urkundl. Beitr. 1. c. 

s ) Zacharias Theobalds Hussitenkrieg , Breslau 1750 , 3. Theil, 
S. 65 a. a. 0. 

a ) Peâina, Mars Moravicus pag. 709—710; das hier aufgenommene 
Schreiben der Gesandten an den Kônig mit der Bitte um sicheres Geleite 
auch bei Palacky, Urkundl. Beitr. Nro. 210, S. 200 -201. 
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Waffen geboten und den ungarischen Gesandten seinen Marscball 
Bofita von Martinic mit einer Reiterschaar zu sicherem Ge- 
leite entgegengesandt, kamen jene nach Olmutz. 1 ) 

Nach den Briinner Abmachungen zwiscben dem Kônige 
und dem Kaiser konnten die Verhandlungen nur leeres Gaukel- 
spiel sein, eine Fortsetzung jener doppelziingigen Politik, die 
Georg mit seinen beimlicben Zusagen an den Kaiser begonnen 
batte ; es ist darum auch nicbt besonders Scbade, dass iiber 
die beinabe achttagigen Verbandlungen keine weiteren Nach- 
ricbten auf uns gekommen sind. Doch war Kônig Georg auch 
jetzt noch nicht willens, sein Mittleramt mit ebrlicher Partei- 
nahme gegen den Ungarnkônig zu vertauscben ; es wurde, als 
man sich unverrichteter Sache trennte, wenigstens die Fort- 
setzung der Besprechungen fiir den 1. Mai 1460 in Prag in 
Aussicht genommen. 2 ) Ob der Kônig davon bessera Erfolg er- 
wartete, miissen wir bezweifeln; aber er gewann durch den 
Aufscbub dennoch die Frist, die er so nothwendig braucbte. 
Entschied sich die ungarische Frage schon jetzt, so kam der 
Kônig, falls er seine Zusagen nicbt erfullte, in Gegnerschaft 
zu Kaiser Friedrich und die Hoffnung, dessen Zustimmung zu 
seiner Erhebung auf den rômischen Kônigsthron zu erlangen, 
war eitel, oder er musste an der Seite des Kaisers zur ge- 
waltsamen Verdrângung des Mathias Hunyadi vom ungarischen 
Throne schreiten. Wie vertrug sich dies aber mit den Absichten 
und Wûnschen der Curie, mit dem Amte eines obersten Feld- 
hauptmannes gegen die Tiirken oder eines Schirmers des 
Friedens im Reiche, welche doch der Kônig zu erlangen hoffte? 
Aus dieser iiblen Lage zu kommen gab es fur Kônig Georg 
nur zwei Wege: der eine war, den Kaiser gegen leidliche 
Bedingungen zum Aufgeben seiner Anspriiche zu bewegen und 
zur Verzichtleistung auf die ihm vom Kônige gemachten Zu- 
sagen: dazu war fur den Kaiser aber durchaus kein weiterer 
Grund vorhanden. Der andere hiess die Entscheidung hinaus- 
zuschieben. Letzteren Weg hatte der Kônig wohl nicht ganz 



l ) Peèïna, pag. 710. Hier sowie pag. 711—712 finden sich die 
einzigen wenig verlâsslichen Nachrichten uber den Olmtttzer Tag. 
■) Ebendort. 
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ohne Sorge betreten. Da er nur zu gut wnsste, dass seine 
Vermittlung kUnftighin ebensowenig Erfolg haben werde, 
als gegenwârtig, so sann er nach einem neuen Mittel den 
Verwicklungen, die ihm der ungarische Handel zu schaffen 
drohte, zu entgehen ; auch jetzt blieben seine hùlfesuchenden 
Blicke an Kom haften. 

Die iible Lage, in die Pius II. gleicb zu Beginn des 
Jahres 1459 durch des Kaisers Bewerbung uni die ungarische 
Krone gekommen war, und damit die schwankende, zwei- 
deutige Haltung der Curie dem Konige Mathias wie Kaiser 
Friedrich gegenuber, natte sich im Laufe des Jahres. auch 
wàhrend des Congresses zu Mantua, nicht geàndert. Wâhrend 
Pius II. fur die Rettung Ungarns thatig war, der Kardinal 
Carvajal aber dem jungen Konig in jeder Weise gegen innere 
und âussere Feinde beistand, ') wagte es der Papst doch nicht, 
den Wùnschen des Kaisers in Bezug auf Ungarn mit Ent- 
schiedenheit zu begegnen. Schàrfer als gewoknlich tritt uns 
hier die Unzuverlàssigkeit Enea Silvio's entgegen. Wâhrend 
er fortfahrt, Mathias als Kônig von Ungarn zu ehren,*) ist er 
es, der den abwesenden Kaiser gegen die schweren aber ge- 
rechten Anklagen der ungarischen Botschaft in der Sitzung 
des Congresses in Schutz nimmt; 3 ) Pius II. gestattet, dass Kônig 
Mathias nur als Graf von Bistritz in dem Schlussprotokolle 
des Mantuaner Congresses bezeichnet wird ; 4 ) er thut, als der 
Kaiser, tiber Carvajals Verhalten erbittert, dessen Abberufung 
aus Ungarn verlangt, um sich persônlich zu rechtfertigen, in 
einem Briefe an den Kaiser liber Carvajal Aeusserungen, die 
der hochverdiente Kirchenfiirst, der nun bereits seit Jahren 
in seiner ungarischen Mission mit grôsstem Erfolge thatig war, 
von dem Haupte der Kirche nimmer verdiente. 5 ) So hatte 



l ) Man vergl. Millier, Reichstagstheatrum I. S. 722. 

: ) Man siehe die Schreiben des Papstes an den Kônig vom 1. Juni, 
6. Juli 1459, 18. Januar, 20. Feber 1460 bei Kaprinai, Hung. diplom. IL 
pag. 304-305, 333—334, 385-386, 395—396; bei Theiner d. 1. 

3 ) Comment. Pii II. lib. III. pag. 83. 

4 ) Millier, Reichstagstheatrum I. S. 724. 

>) Bei Voigt, Enea Silvio II. S. 666; das Schreiben ist vom 6. Febr. 
1460 ..manu propria et raptim." Ebendort Anm. 1. 
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Pius IL auch abgesehen von der Sache der Christenheit noch 
seine schwerwiegenden persônlichen Giïinde fur den brennenden 
Wunscb, den Streit zwischen dem Kaiser und Mathias Corvinus 
beigelegt zu sehen. Und dem Bôhmenkonige war dies ailes 
wohlbekannt; waren ja doch jetzt die Legaten Hieronymus 
von Kreta und Franz von Toledo offenbar iiber plotzlichen 
Auftrag des Papstes noch in letzter Stunde nach Olmiitz ge- 
kommen, uni an der Ausgleichung der Parteien mitzuarbeiten. ') 
Da war des Konigs Plan gefasst : In eingehender Weise sprach 
er, dem Papste von dem Olmiitzer Tage Bericht erstattend, 
von seinen ernstlichen Bemuhungen den Frieden herzustellen. 
Aile Bitten und veruiinftigen Zureden seien vergebens gewesen; 
da aber die Erhaltung des Friedens, die Herstellung der Ein- 
tracht zwischen zwei so màchtigen Fursten dringend nothig 
sei, sollte die grosse Sache der Christenheit nicht darunter 
schweren Schaden erleiden : so solle der Papst ans kirchlicher 
Machtvollkommenheit einen Waffenstillstand auf moglichst 
lange Zeit hinaus gebieten. 2 ) — So klug weiss Kônig Georg 
die eigenen Wunsche unter der Maske der Besorgnis fur das 
allgemeine Wohl zu verdecken und noch zugleich den Bei- 
fall des rômischen Stuhles zu suchen. Und wirklich war des 
Konigs Bemuhung nicht ohne Erfolg. So weit freilich ging 
Pius II. nicht, dass er den Frieden einfach, wie es Kônig 
Georg wiinschte, gebot; aber er drângte wenigstens Kaiser 
Friedrich mitneuen Mahnungen, mit Konig Mathias einen Waffen- 
stillstand von zwei Jahren einzugehen. 3 ) Weiter gieng der 



') Zu diesem bisher uubekannten Aufenthalte der Legaten in Olmutz 
vergl. man Scriptor. rer. Silesiac. VIII. Nro. 36 A und B, pag. 38-40 
und StaH letopisové 8. 174. Das Datum der von ihnen an die Breslauer 
aus Olmlitz geschriebenen Briefe zeigt, dass sic sicb hier bis in die 
zweite Halfte des Februar befanden. 

2 ) Des Konigs Bericht, der wohl durch die Legaten uach Rom 
gieng, hat sich nicht erhalten, wohl aber ersehen wir dessen Inhalt aus 
dem Antwortschreiben Pius II. vom 28. Màrz 1460, Kaprinai II., pag. 405-6 ; 
Palacky, Urkundl. Beitr. Nro. 213, S. 217 - 218. 

3 ) Der Brief des Papstes voni 26. April 1460 bei Kaprinai, II. pag. 
436, bei Theiner, II. Nro. 537, S. 356, bei Mailath, Geschichte der Magyarcn 
Bd. III. Anhang pag. 116. 
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Erfolg dièses neuen Zuges bôhmischer Politik nicht. Kaiser 
Friedrich lehnte ab; der Kônig musste darum sehen, wie er 
selbst die ttbernommenen Verpflichtungen mit seinem sonstigen 
Streben in Einklang bringe. 

Kônig Georg, der nach Prag zuriickeilte, um persônlich 
den stets am Samstage nach dem Sonntage Quadragesimi 
stattfindenden Sitzungen des bôhmischen Landesgerichtes, 
dessen Entscheidungen freilich eigentlich in seiner Hand lagen, 
beizuwohnen, trafen in Chrudim am 16. Feber Abgesandte 
einer Anzahl oberôsterreichischer, besonders aber nieder- 
ôsterreichischer Landstànde, die es sich zur Aufgabe gesetzt 
hatten, vom Kaiser die Abhiilfe einer Reihe von dringenden 
Uebelstanden im Lande durchzusetzen. Sie kamen mit schweren 
Klagen gegen den Kaiser und verriethen nicht undeutlich die 
Absicht, durch offene Erhebung die Gewahrung ihrer For- 
derungen zu erzwingen. Der Kônig lehnte es jedoch ab. sich 
weiter mit ihnen einzulassen. ') 

Nach Prag zuriickgekehrt fand aber Georg Martin Mairs 
Gesandtschaftsberichtund die neuerliche dringende Auffordemng 
seine Erhebung auf den rômischen Kônigsthron unverweilt in 
die Hand zu nehmen. Als nun jetzt in Nurnberg die ersehnte 
Gelegenheit zu handeln nicht kam, dagegen die ôsterreichischen 
Stiinde, nachdem sie sich am 5. Màrz zu Guntersdorf mit den 
ihrigen berathen, 2 ) wiederkehrten mit der erneuerten Bitte an 
den Kônig, sie in seinen màchtigen Schirm zu nennen und 
ihre Anliegen bei dem Kaiser zu unterstiitzen, da wandte 
sich des Kônigs Sinn. 3 ) Was ihm Martin Mair glaub- 



*) StaH letopisové str. 175. Potom kùyè jest jel krâl z Olomouce 
zase do Prahy, ostatnf tyden masopustnf prijel do Chrudimé. A tu jsou 
k nëmu pryeli pâni Rakoustf èalujice na clsare Fridricha pro faleSnou 
minci a chtfce s nlm vâlku zaôiti. Aie krâl jim k tomu nesvolil. 

»J Das Ausschreiben der in Guntersdorf versamraelten Landstànde 
bei Chmcl, Materialien II. S. 193-197; man vergl. Zeibig, Copey-Buch 
der gemainen Stat Wienn (Fontes rer. Aust. 2. Abth. 7. Bd.) S. 195. 

•) Nur in der oben gegebenen Weise lassen sich die Nacbrichten 
derStari letopisové und in ChmePs Materialien II. S. 201 vereinigen. 
Letztere nôthigen ûberdies die Sinnesànderung des Kônigs auf die Zeit 
bald nach dem Guntersdorfer Tag zu setzen; dass sie in Prag, nicht etwa 
in Chrudim bereits, erfolgte, zeigt das Copey-Buch S. 209. 

V 
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wiirdig gemacht hatte, dass der Kaiser durch die, 
Regierungsgeschàfte und die Sorge um die ôster- 
reichischen Herzogthûmer fast erdriickt, sich 
gegen dieBestellungeinesrômischenKônigsnicht 
sonderlick strâuben, ja dièse vielleicht als eine 
Erleichterung der allzu schweren Last, die seine 
Schultern druckte, nicht ungern sehen werde, 
musste nun erprobt werd'en. Jetzt oder nie war die 
giinstige Gelegenheit gekommen, vom Kaiser die Zustimmung 
zur rômischen Kônigswahl zu erlangen ; selbst wenu des Kaisers 
Ueberzeugung dagegen sprach, bot sich jetzt in den inneren Mtt ™ 
Wirren in den kaiserlichen Erblanden die willkommene Hand- 
habe, auf Friedrich III. auch noch einen willkttrlichen Druck 
auszuiiben und ihn zu Zugestàndnissen um so geneigter zu 
machen. 

So versprach denn Kônig Georg jetzt den ôsterreichischen 
Standen seine Vermittlung bei dem Kaiser und nahm sie 
unter seinen Schutz; mit doppelter Aufmerksamkeit war er 
von nun an der Entwicklung der Dinge in Oesterreich zuge- 
wendet. 

Es war wirkliche schwere Noth, welche die màchtigsten 
Landstande des Herzogthums unter derEnns zu entschiedenem, 
freilich eigenmàchtigem Vorgehen gegen den eigenen Landes - 
herrn bewogen hatte. Zu den Wehen der bôhmischen Invasion 
1458 und den sich anschliessenden Grenzfehden, zu der 
Kriegesriistnng gegen Mathias von Ungarn mit dem unver- 
meidlichen SOldnerunwesen , das sie im Gefolge hatte, zu 
zweijàhrigem Miswachs, der die Weinernte, des Landes erste 
Erwerbsquelle , fast vôllig vernichtet hatte, war nun ein 
weiteres Uebel gekommen, das, wenn auch im Kleinen seit 
langer Zeit vorhanden und an dem Wohlstande des Landes 
zehrend, sich doch eben jetzt in seiner ganzen Grosse fuhlbar 
inachte: die vôllige Zerrttttung des Munzwesens. 

Es war freilich weder Oesterreich das einzige Land, das 
in damaliger Zeit unter der Verschlechterung seiner Munze 
zu leiden hatte, noch viel weniger Kaiser Friedrich der erste, der 
durch Schlechterpràgung der Pfennige und Halblinge seine 
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s.Mai ^..landesherrlichen Taschen zu fiillen versuchte. ') Es liegt uns 
SyjrBjrnf schon vom 3. Mai 1458 ein Krlass Kaiser Friedrichs an seinen 
Landscbreiber in Steiermark. Ulrich Eynpacher, vor, in dem 
der Kaiser niittheilt, dass die Miinze des Erzbischofes von 
Salzburg, dem er auch in den ungarischen Landen das 
Miinzrecht verliehen batte, in den kaiserlichen Landen nicbt 
verboten sei; wohl aber habe er ohnlangst nach Set. Georgen- 
tag fur Steiermark. Kârnthen und Krain verboten, die neue 
oberlândisch-bairische Miinze anzunehmen. *) Auch noch andere 
Nachrichten weisen auf Baiern-Munchen hin , das mit der 
Munzverschlecbterung vorangieng, worauf zunàchst des Kaisers 
stets geldbedurftiger Bruder, Erzherzog Albrecht in Ober- 
osteneich nachfolgte. ') Dagegen haben wir keinen Grund an 
der Wahrhaftigkeit des Kaisers zu zweifeln, wenn er 1459 
den Stànden zu seiner P^ntschuldigung versichert, er habe erst 
schlechte Miinze zu schlagen angefangen, als man ihni seine 
gute in s Ausland fiihrte und er sich ausser Stande gesehen, 
das Eindringen der fremden Miinze geringeren Gehaltes zu 
verhindern. Aber selbst dièse geringere Miinze, die jetzt der 
Kaiser schlagen liess. war noch besser, als die vorhandene 
fremde. 

Noch am 18. Miirz 1459 erliess der Kaiser ein Patent, 
18 i459 ir/ dem zu Folge Jeder, der fremde Mûnze besitze, dièse bis zum 
deî n KÎiïî!î. nâchsten Set. Georgentage „ausgeben und anwenden- solle; 
wer es nient thue, dem werde man bis zum Set. Urbanstage 
fur drei fremde Pfennige zwei kaiserliche geben, spâter aber 
fiir je zwei nur einen. 4 ) Aber weder durch dièse Massregel 
noch dadurch, dass der Kaiser wirklich bessere landesherrliche 

1 ) Schon Konig Ladislaw hatte sich genôthigt gesehen, mit wieder- 
holten Erlâssen gegen die Mûnzverschlechterung einzuschreiten. Ein solcher 
errioss fûr Oesterreich am 11. April 1456, F. Kurz, Oesterreich unter 
Friedrich IV., Beilagen, S. 230-231 ; fûr Bôhmen folgte am 19. Juli 1457 
ein ahnliches Mûnzpatent. Cop. im Archive des bôhm. Muséums zu Prag. 

2 ) Chmel, Regesten Nro. 3594, S. 359. Die Bewilliguug an den 
Erzbischof ebendort Nro. 3594, S. 358. 

3 ) Das „Copcybuch der g. St. Wienn" nennt ausdrûcklieh die oben 
gegebene Reihenfolge, wogegen die beilaufige Aussage Ebendorfers, dass 
der Kaiser vorangegangen, nicht ins Gewicht fallen kann. Vergl. unten. 

4 ) Chmel, Regesten Nro. 3G82, S. 369. 
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Munze schlagen liess, war das Unheil zu beschwôren; es 
niitzte auch nichts, dass man im Herbste 1458 die bôhmische 
Kriegsentschàdigung von 16000 fl., die Konig Georg unter 
dem Namen der Holzler'schen Schuld vom Kaiser und dem 
Lande Oesterreich gefordert hatte, in schlechtem Gelde 
bezahlte. Davon kam es zwar, dass der Bbhmenkônig in 
ubelberechneter Bemiihung, die empfangene Miinze zu ver- 
werthen, die frûher erlassenen Verbote gegen das leichte 
Geld, „die Schinderlinge," aufhob,und diesen damit auch nach 
Bôhmen hin Thiir und Thor offnete zum ungeheuren Schaden 
fiir das Land, ') Oesterreich wurde dadurch mit Nichten frei. 
Ja die schlechte Miinze mehrte sich noch fort und fort, und 
ihr Gehalt wurde je langer desto geringer. Die Schuld daran 
trug mm freilich der Kaiser. 

So lange die Hausgenossen, d. i. die unter einem herzog- 
lichen Munzmeister stehende Biirgerzunft, als Nachfolger 
der im Jahre 1208 in Wien angesiedelten Flandrer allein 
das Miinzrecht ausgeiibt hatten, liess sich Giite und Zabi der 
Pfennige noch wohl iibersehen. Die Hausgenossen allein kauften 
das Rohmateriale und besorgten die Auspriigung der Miinze, 
fiir deren Gehalt sie gut standen. Das wurde nun unter Kaiser 
Friedrich anders. Zum Lohne fur geleistete hohe Dienste, 
auch an einfache Private, die etwa dem Kaiser mit einem 
grôsseren Darlehen ausgeholfen, wurde nicht selten das Miinz- 
recht verliehen oder verpachtet. Wir wissen ein solches fur 
die in Rede stehende Zeit von dem Grazer Biirger Balthasar 
Eckenberger, der das Miinzrecht in weitgehendem Masse aus- 
ubte,*) vor allem aber von den Bundesgenossen des Kaisers 
im Kriege gegen Mathias von Ungarn, Andréas Baumkircher, 
den Grafen von St. Georgen, Ullrich von Graffenegg, Berthold 
Ellerbach, die der Kaiser durch das Itecht Geld zu prâgen 
fiir die geleisteten Dienste freilich auf Kosten des Landes 
belohnte. 3 ) Was half es da, wenn der Kaiser etwa dem 



') StaH letopisové str. 173 a. a. 0. 
Chinel, Regesten Nro. 3677, S. 361. 

3 ) Ebendort Kro. 3744; S. 344. Achnliche Bewilligiingen crlangen 
spàter Andréas Weispriacher (Reg. Nro. 3847) und Johann Witowec 
(Beg. Nro. 3807). 
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Eckenberger, indem er ihm bewilligt zu der schwarzen Miinze 
auch fur einige Zeit Kreuzer zu schlagen, vorschreibt, „die 
Miinzen mit Silber und anderer Nothdurft zu verlegen und zu 
versorgen und in aller Ordnung zu halten, wie solches bisher 
zu Graz gehalten und gehandelt worden ser : jene andern 
werden es vor allem gewesen sein, die, um sich bezahlt zu 
machen, das Land mit schlechten Pfennigen ùberschwemmten 
und der Kaiser selbst that redlich dasselbe, wenn er seine 
Sôldner mit einer Miinze schlechtesten Gebaltes bezahlen liess. ') 
Und batte der Kaiser aucb nicht das Unheil veranlasst, 5 ) 
so bewies er docb fernerhin lange nicht die nôthige Sorgfalt 
es zu bekâmpfen. Man klagte iiber den Mangel an kleinster 
Scheidemunze, ganzen und halben Pfennigen, so dass man, 
was ihres Werthes sei, nun mit dem Kreuzer zahlen miisse; 
uber die Verdràngung der alten Silberwahrung und des 



1 ) Thomas Ebendorfer bei Pez II. col. 899. 

2 ) Gegen Palacky's Ausfùbrungen hat G. Voigt mit Unrecht (von 
Sybel'sche Zeitschrift V. Bd. S. 450—451) die Schuld der Mûnzverwirrung 
vornehmlich auf den Kaiser geBchoben ; den Gegenbeweis glaube ich oben 
zum Theile erbracht zu haben in den Verordnungen des Kaisers gegen 
die Mttnzverschlechterung. Die von Voigt vermissten Angaben finden sich 
abgesehen von der Andeutung des Copeybuches in „Anonymi chronicon 
Austriacum tt bei Senckenberg, tom. V. cap. XXVIII., S. 92. In den Summer 
des Neun und fiinffzigsten Jars haben hertzog Ludwig von Bayern, vnd 
ander herrn Fnrsten und Stett, der von Hallss, der von Salzburg, der 
von Passaw, und ander herrn umb das lanndt Oesterreich gesessen, ge- 
schlagen ain gar geringe Mttnz, der vieil in das lanndt Oesterreicb ge- 
fueret, darumb des lanndts guette Mûnz und ander khlainodt von gold 
und silber auffgekaufft und aus dem lanndt gefiieret wardt. Nun hett 
der khaiser etliche Cammerer mit Namen Hannss Rorbacher, Hannss 
Spaurer und den von Morsperg, die wurden durch ettlich burger von 
Wienn, die ain verstehen guader Mttnz hetten underricht, wie die vorigen 
fUrsten und herrn ain grossen gewinn an der vorgenannten geringen Mttnz 
hietten, wie es auch umb dieselb geringe Mûnz, die guett Mttnz in dem 
lanndt aufîkhaufft, aus dem lanndt gefuert, widerum ingesetzt und solich 
gering Mttnz daraus gemacht wirdt, dass sein khaiserlich gnaden Landen 
und Leutten zue schaden .kham, solches sie sein gnadt wol anbringen, 
und daran wcisen môchten, dass er auch dessgleichs ain neue Mttnz in 
dem khorn als die andern Fttrsten und herrn schluegen, in dem lanndt 
zue Oesterreich auch schlagen liess, vnd den gewinn dauon nerab etc. 
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alten Prandes durch die Zahlung mit Gold, was wiederum den 
Gulden steigen mâche u. s. w. ') Mit bezeichnender Aehnlichkeit 
treten uns die Verhàltnisse in Bôhmen und Oesterreich ent- 
gegen. Wâhrend die Preise um das Funf- und Zehnfache 
steigen und der Besitz der Landbevôlkerung seinen Werth 
verliert, verlangen Herren und Ritter,*) dass man ihnen nur 
in altem guten Gelde die Abgaben erlege ; wàhrend Theuerung 
und Noth in erschrecklicher Weise um sich griffen, so dass 
die Leute in der Verzweiflung sich selbst das Leben nahmen 
oder Hungers starben, die heiligsten Familienbande gelôst 
wurden, frôhnte der Adel dem Wohlleben und ungeziigelter 
Verschwendung. 3 ; Seitdem die HeiTen ihr Haar kràuseln und 
sich in Frauengewânder hiillen, hôrt ihre Verwendbarkeit im 
Kriege uach und nach auf; die Verschleuderung ihrer Ein- 
kunfte nôthigt sie aber dennoch auf ausserordentliche Ein- 
kiinfte zu sinnen und macht sie politischen Neuerungen hold. 

Der grosse Unwille, der die Masse der Bevôlkerung in 
Bôhmen wie in Oesterreich ermllte, erregte vorerst nur Kônig 
Georg zu entschiedenem Eingreifen. Sobald sich auf dem 
Egerer Tage die Unmôglichkeit ergeben hatte, gemeinsam 
mit den Nachbarfursten dem Unwesen zu steuern, verkûndete 
der Kônig, unmittelbar nach seiner Riickkehr nach Prag am 
1. Dezember ein Patent, in welchem er bei Todesstrafe die 
Einfiihrung fremder und die Ausfuhrung bôhmischer Mùnze 
untersagte imd weitere Massregeln in Aussicht stellte. In der 
That handelte der Weihnachts-Quatember Landtag vornehmlich 
von der Ordnung des Miinzwesens ; die getroffenen Bestimmungen 
wurden am 2. Januar dem Lande mitgetheilt. Nun schlug der 
Kônig selbst eine neue Munze mit dem bôhmischen Lôwen 



') Copeybuch S. 184—187. „Von essunder phenbert wegen, 
einen Vailnkauff setzen soit auf die Mûnsz, daruber dem 
getan hat. tt 

■) Stari letopisové str. 175: A pak kdyz priôlo S. GiH, 
pâni a panoâi jinych penêz v ûroce brâti, nei staré gro§e. 

8 > Man vergl. die Darstellung des Wiener Professor's 1 
Ebeodorfer von Haselbach bei Pez. II. L c. a. a. 0. 
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und sorgte dafiir, dass durch Austausch in allen grosseren 
Stàdten die fremde Munze nach und nach verschwinde. ') 

Und doch war der Schade, den das Konigreich erlitt, 
irnmer noch unermesslich gross. „ Wàre das halbe Bohmerland 
ausgebrannt worden, es wàre nicht so schwer geschadigt worden, 
wie durch dièse schwarze Miinze, haben weise Leute gespro- 
chen u , berichtet voll patriotischen Schmerzes der Chronist. *) 
L'nd aucb gegen den Konig wurden bittere Keden tant : 
So schôn bat unser Konig fur uns gesorgt, dass er uns um 
unsere Habe gebracht hat; nun haben wir der Bârenbatzen 
die Fulle, nur dass wir uns dafiir nichts fur unsere Nothdurft 
kaufen konnen. 8 ) 

In Oesterreich that Kaiser Friedrich nicht blos nichts 
Entscheidendes gegen die Miinzkalatnitat ; sein Régiment erwies 
sich in jenen Tagen nicht einraal kraft voll genug, um den 
Uebermuth ritterlicher Iiaubgesellen in Schranken zu halten : 
so gesellten sich zu den sonstigen Uebeln noch die schweren 
Wehen eines inneren Krieges. 

Gamaret Fronauer batte nach seinem Bruder Gerhard, 
dem Kaiser Friedrich das feste Schloss Ort zu getreuen Handen 
ûbergeben batte, sich als seines Bruders Erbe und Nachfolger 
in den Besitz des Schlosses gesetzt und weigerte nun die 
Herausgabe, da es jenem verkauft worden sei. Ein solches 
war auch thatsâchlich einst gesagt worden, aber nur, damit 
das landesherrliche Schloss nicht an Kônig Ladislaus heraus- 



*) Das Patent im Archiv cesky IV. str. 434; man vergl. Missiv- 
Buch XXIX., Fol. 95 des NQraberger Stadtarchives, dann die weiteren 
Ausfûhrungen bei Palacky, Déjiny cesk. nâr. IV. 2. 122 ff. 

'-') StaH Ictopisové str. 173: Stala se jest skoda velikâ, nybri: ne- 
nabytâ ; tak 2e lidé inoadH pravili, by polovice ceské zemé bylo vypâleno, 
□cstalaby se tak velikâ êkoda, jako od téch penëz éernych. Man vergl. 
noch Peàina, Mars Moravicus S. 716 und die Ausfûhrungen Z. Theo- 
bald's, Hussittenkrieg, III. Theil, S. 65 S. 

*) Ebendort S. 175. Naturgemass musste Kônig Georg auch dem 
Adel die Annahme der Zahlung in schlechter Munze gebieten, was er 
sicherlich uDgern that; so werfen auch in dieser Beziehung die spàteren 
Weiterungen zwischen Kônig und Herrenbund ihren Schatten in dièse 
fruhe Zeit. . 
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gegeben werden musse, vielmehr unter dem Scheine privateu 
Eigenthums dem Kaiser verbleibe. Als nun Fronauer sich 
>veigerte, das Gericht des Kaisers anzuerkennen, weil es nicht 
nach Laut der Landesgesetze mit Beisitzern aus dem Herreu- 
und Ritterstande unter dem Vorsitze eines Landmarschalls 
besetzt sei, gebrauchte der Kaiser Gewalt, rief einen Theil 
der Brûderrotten herbei, die seit dem Ausbruche des Krieges 
mit Mathias von Ungarn in seinem Dienste standen und liess 
Ort einschliessen. In der That fiel die Feste, aber eben dies 
brachte Fronauer zur Verzweiflung. Nachdem er sich die 
Kirche zu Schweinbart zu einem Kastell umgeschaffen, fùhrte 
er von dort aus einen schonungslosen Krieg gegen die weitere 
und engere Xachbarschaft ; die kaiserlichen Sôldner, statt dem 
Râuber das Handwerk zu legen, thaten es ihm wo moglich 
noch zuvor in der Bedriickung der Landbevolkerung. ') Aehnlich 
wie Fronauer hauste Ladwenko von Roznau im Marchfelde. *) 

Da man zudem noch iiber den Mangel an Sicherheit 
der Wege und Strassen im Lande, den Wucher der Juden, 
die unrechtmâssige Verleihung von Lehenschaften wie iiber 
Bedriickungen der kaiserlichen Kanzlei zu klagen hatte, so 
war es kein Wunder, dass endlich die Unzufriedenheit und 
die Gàhrung unter den Landstànden offen an den Kaiser 
heran trat. Bereits im Spâtsommer 1459 nach der Ruckkehr 
des Kaisers von der Briinner Zusammenkunft hatten sich die 
niederôsterreichischen Herren verstandigt und dann an den 
Kaiser die Bitte gerichtet, der Landschaft Erleichterung des 
bereits unertrâglichen Joches zuschaffen. 8 ) Der Kaiser ertheilte 
nicht sofort giltigen Bescheid. „Er miisse sich erst mit seinen 
Râthen, die eben abwesend wâren, berathen ; bis Martini werde 
er Antwort geben." Sie fiel kurz dahin aus: Da Kônig Ladi- 
slaus viele Schulden hinterlassen und er selbst. der Kaiser, 



*) Thomas Ebcndorfer bei Pez, Script, rer. Aust. II. col. 899 ff. 

8 ) Gegen ibn ruft noch am 4. Mai 1459 der Kaiser die Bûrger von 
Krems und Stein ins Feld; Chmel, Regesten Nro. 3709, S. 371. 

3 ) Ebendorfer col. 898: Praecipue barones, milites et militares sub 
Anaso personaliter venientes instabant, hoc jugum finalis perditiouis totius 
patriae tollere etc. 
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eine grosse Summe Geldes ausgelegt habe, das Land von den 
Bôhmen zu befreien, die er erst habe borgen mussen, so kônDe 
er auf die Abschaffung der neuen Zolle etc. nicht eingehen; 
wisse man aber einen andern Weg die Schulden zu tilgen, 
so sei er gerne bereit diesen zû betreten und ihren Wiinschen 
zu entsprechen. l ) 

Damit liessen sich aber die unzufriedenen Stànde keines- 
wegs abfertigen. Noch im November 1459 berieten sie zu 
Stockerau iiber die Antwort des Kaisers und fassten den 
Beschluss, die gesammte Landschaft, auch die Burger- 
schaften Wiens und der anderen Stadte zu einem grossen 
Tage nach Gelerstorf auf den 6. Januar 1460 zusammen- 
zurufen. s ) Es half nichts, dass der Kaiser den Tag unter- 
sagte und durch eine Miinzverordnung vom 28. Dezember 
wenigstens Abhulfe der dringendsten Beschwerde zu schaffen 
bemiiht war. s ) Trotzdem fanden sich die Unzufriedenen 
wenn auch erst Ende Januar in Gelerstorf ein und ihr Be- 
ginnen gewann an Gefahr fur den Kaiser nicht blos durch 
die festere Parteiorganisation , indem sie sich die Barone 
Ulrich Eyzinger, Heinrich von Lichtenstein, Georg von Potten- 
dorf und den Ritter Nikolaus Druchsàss 4 ) zu Hauptleuten 
setzten, sondera durch den Beschluss, ihre in feste Artikel 
gebrachten Wûnsche und Beschwerden den Herzogen Albrecht 
und Sigmund von Oesterreich vorzulegen und sich jderen, so 
wie vor allem des Bohmenkônigs Unterstutzung zu sichern. 5 ) 



*) Ebendort: . . . quodque sibi super his fieret per alias vias satis- 
factio, et ipse praemissa et alia gravamina sublevaret. 

2 ) Die Nachrichten zu und iiber den Stockerauer Tag (16. Nov. 
bis 5. Dez.) bei Chmel, Materialien II. S. 184-185; Zeibig, Copey-Buch 
1. c. S. 177-182, 183. 

8 ) Bei Hergott, Monumenta domus Austr. 4 T. Viennae, Frib. St. 
Blas. 1750—72, I. 2. pag. 262. Chmel Reg. Nro. 3776, S. 376. 

4 ) „Herr Niklas der druchsàss zu Staatz" nennt ihn eine Urkunde 
vom 2. April 1456, Archiv fittr Kunde osterr. Gesch. I. 5. Heft, S. 31. 

J ) Ueber den Tag von Gclersdorf berichtet Chmel, Materialien II. 
S. 193 ff.; Zeibig, Copey-Buch S. 192. Dass der Bôhmenkônig in steter 
Verbindung mit dem Hause der Eyzinger geblieben war, zeigt Chmel's 
Regestensammlung zur Geschichte derselben im Archiv fur Kunde ôsterr. 
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Es bedarf kaum des beiliiufigen Zeugnisses des Chronisten, 
(Jass Ulrich Eizinger es war, der die Augen der Oester- 
reicher auf den mâchtigen BGhmenkonig, seinen alten Freund, 
hinlenkte. 

Konig Georg lehnte, wie wir gesehen, anfanglich ab, so 
wie sich auch eine Verbindung mit den osterreichischen Her- 
zogen nicht zu ergeben vermochte. Sicherlich hielten Erz- 
herzog Albrecht diesmal weder briiderliche Liebe ab noch die 
Rucksicht auf das Interesse des Hauses, sich mit den Unter- 
thanen seines Bruders zu verbinden. Aber dieselben Klagen 
konnten ja, besonders was den Mûnzunfug anbetraf, auch gegen 
ihn selbst erhoben werden; ') zudem wurde ein Zusammen- 
gehen des Erzherzoges mit den Unzufriedenen um so un- 
moglicher, je mehr Ulrich Eizinger, sein alter Feind, an die 
Spitze derselben trat. 

Dafiir trat jetzt der Bohmenkônig auf die erneuerte Bitte 
der Stande mit einemmale mit seiner Vermittlung ein; wir 
wissen unter welchen Verhâltnissen, wir erfahren es auch zu 
welchem Zwecke. Nur ausserordentlich sparlich sind die Nach- 
richten iiber dièse Verhandlungen des Kônigs mit dem Kaiser 
auf uns gekommen; unmittelbar dariiber berichtet Niemand, 
da nur sehr wenige Eingeweihte davon Sicheres erfahren 
haben; man sieht sich genôthigt aus mehr àusserlichen 
unsichern Angaben auf die ^erborgenen Vorgànge zuriick zu 
schliessen. — Auf die erneuerte Bitte der osterreichischen 
Stande 8 ) giengen der Oberstburggraf von Prag Zdenëk von 
Sternberg, Herr Wilhelm von Rabie und Risenburg, der Kanzler 



Gesch. I. 5. Heft, S. 33. Hier bestâtigt der Kônig am 11. Mai 1459 den 
Eyzingern aile ihnen einst von den Konigen Albrecht und Ladislaus ver- 
liehenen Freiheitsbriefe. 

*) Ebendorfer 1. c. . . . crebro et dominos duces Albertum et Sig- 
mundum Austriae etc. interpellai studuerunt, quatenus se tantas ad 
calamitates submovendas muros opponerent. Qui dissimulantes in negotiis 
pariter vilem fabricare non verebantur monetam, in qua palam cuprum 
nudum resplenduit. 

2 ) Ebendorfer col. 902: Praefati ergo patriae proceres, dum sic 
utrinque relictos se conspicerent, ad Bohemiae vocatum regem se contu- 
lerunt, qui iteratis vicibus suis, inter quos dominus Zdenko de Sternberg 

A. Bachmann : Gesch. Georg'a von Podiebrad. 12 
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Prokop von Rabenstein in besonderem Auftrage Mitte Màrz nach 
Oesterreich. Scbon dass Konig Georg seine glanzendste Ge- 
sandtscfaaft, die ersten Mânner seines Reiches abordnete, 
beweist, dass es sich ihr nient blos darum handelte. in den Ver- 
driesslicbkeiten des Kaisers mit einem Theile seiner eigenen 
Landsehaft die Vcrmittlung des Konigs anzubieten. Sie 
brachte, wovon Ebendorfer freilich nichts erfuhr, die Bitte 
des Konigs, der Kaiser moge zu der Erhebung 
Georgs auf den romisehen Konigsthron seine Zu- 
stimmunggeben. Kaiser Friedrich war offenbar entschlossen, 
dies nie zuzugeben; aber seine Lage war zu bedenklich, um 
sich in dem Bohmenkonige einen neuen Gegner zu wecken; 
er gab darum eine unentschiedene ausweichende Antwort. ') 
Aber die bôhmische Botschaft war auch fur diesen Fall 
mit Instruktionen versehen: gab der Kaiser nicht willig seine 
Zustimmung, so war der Konig entschlossen den Zwist des 
Kaisers mit seinen l'nterthanen derart zu niitzen ijnd des 
Kaisers Verlegenheiten in dem Grade zu mehren, dass er 
nothgedrungen zuletzt des Konigs Forderung gutheisse. Das 
ist der Grundgedanke der bôhmischen Vcrmittlung in <lem 
Streite zwischen dem Kaiser und seinen Standen. 

et Procopius de Rabenstain cancellarius et aller dictus de Corvo, ad 
iniperatorem destioatis, tandem obtinult etc. 

l J Auf diesen ersten Versuch bezieht sich nothwendig die Nach- 
richt in Pu comment, lib. V. pag. 125: ... et jam (Georgius) hoc ipsum 
cum Federico ipse tentaverat, quamvis ne que consensuel neque 
dissensum obtinuerat. Auch von dem 2. Versuche und damit auch 
der vôlligen Abweisung hatte Pius II. durch den Kaiser selbst Nachricht, 
wie sein Mahnschreiben an den KOnig vom 28. November 1460 beweist. 
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Konig Georg's Bemuhungen um die romische 
Konigskrone bis zu seiner zweiten Abweisung 

durch den Kaiser. 

Die Yerstiindiguug des Bohmcukônigs mit den oster- 
reichischen Unzufriedenen. Die Reichstage von Niirn- 
berg und Worms uud der Ausbruch des Krieges in 
Deutschland. Der Tag zn Prag nnd des Kônigs Stellung 
zur Cnrie im Sommer nnd Herbst 1460. Die Yerhaud- 
lungen zwischen dem Kaiser und den ôsterreichisclien 
Stânden in Wien nnter bohmiscker Vermittluug. Der 
dentsche Krieg und die Richtuug von Roth. Der Sep- 
temberreichstag zu Wien und Kônig Georgs zweites 
„Anbringen" an den Kaiser. 

Die bôhmischen Boten eroffneten nach ihrer Abweisnng dem 
Kaiser: Die ôsterreichisclien Stànde hàtten sich an den Kônig, 
ihren Herrn, gewendet, daran zu sein, dass der Kaiser ihren ge- 
rechtenWunschen entgegenkouime undsie bei ihren altenRechten 
und Gewohnheiten erhalte ; nun seien die Eizinger des Konigs 
Diener, er kônne sie nicht ohne Beistand lassen. Der Kaiser 
antwortete ebenso deutlich: Es scheine ihm durchaus nicht 
geziemend, iiber Unterthanen einer benachbarten Landschaft 
ein Schutzreckt zu fuhren ; er hoffe nicht. dass der Kônig 

12* 
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etwa den Widerspànstigen gegen sein Régiment Beistand 
leisten werde. ') 

Die unzufriedenen Stànde, die am 5. Mârz in ziemlicher 
Anzahl in Guntramsdorf getagt und sich von dort um Unter- 
stiitzung ihrer Beschwerden nient blos an die Burger von Wien 
und die Prâlaten, Grafen, Herren, Ritter und Dienstmannen 
von Oberôsterreich, sondern auch an die Bischôfe und Land- 
stânde von Freising und Passau gewendet hatten, *) waren eben 
seit dem 23. Mârz zu einem neuen Tage in Wuldersdorf ver- 
sammelt, als die bôhmische Botschaft, von dem Kaiser oh ne 
weiteren Bescheid entlassen, in ihrer Mitte erschien. Sie kam 
von der geschehenen Fursprache ihres Kônigs bei dem Kaiser 
Nachricht zu geben, offenbar auch die Verbindung mit den 
Unzufriedenen fester zu kniïpfen ; in der That ist seitdem das 
vollige Einverstàndnis nicht zu verkennen. 3 ) 

Es war kein gliickliches Mittel, das da Konig Georg 
zur Erreichung seiner Absicht gewahlt hatte ; gerade in dem, 
was seine âussere Wurde betraf, war Niemand feinfiihliger 
als der Kaiser; eine Verbindung mit den eigenen Unterthanen 
gegen ihn, den Landesherrn, ihm vôllig unertrâglich. Es kostete 
darum schon viele Miihe und wiederholte Gesandtschaften, 
ehe der Kaiser iiberhaupt die Vermittlung des BÔhmenkonigs 
zuliess. Dies geschah erst Mitte Mai. Wenn aber der Chronist 



') 8o allein gibt die konfuse Erziihlung Ebendorfers col 899 einen 
Sinn: Qua durante, missi a Bohemorum rege Georgio vocato de 
Sternberg etc. proposuerunt sui domini nuntium in effeetu, quod horta- 
bantur imperatorem, quatenus iustis votis compatriotaruni condescenderet, 
in antiquis quoque privilegiis et consuetudinibus conservaret, et si id 
sibi minime conveniens iudicaret, qnod sibi contra patriam sibi vicinam 
posset ferre patrocinia, neqne ejusdem velle administrai contra ipsum 
opitulamina, concludentes, quod illos Eyczinger, qui sui servitores existant, 
non posset requisitus relinquere; sicque sine ulteriore responso ad propria 
sunt reversi. 

a ) Nachrichten vom Tage zu Guntramsdorf bei Chmel, Materialien 
n. S. 194. Vergl. Zeibig, S. 195. 

3 ) Nachrichten vom Tage zu Wuldersdorf bringen Chmel, Materialien 
II. S. 197—202; Regesten Nro. 3798 und 3799, S. 379; Zeibig, Copey-Buch 
S. 195—197; der Tag dauerte vom 23.-28. Màrz. 



■ 
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binzufiigt, dass Georg zugleich die Gewalt bekain, die Forde- 
rungen an den Kaiser zugleich auch abzugrenzen, ') so ist dies 
durchaus irrig. Thatsâchlich gieng die Thàtigkeit derbohmischen 
Gesandtschaft iiber eine formelle Vermittlung nicbt hinaus und 
selbst wo raan einen Streitpunkt wirklich ihrem Spruche 
unterwarf, geschah dies nicht ohne vorherige Einigung zwischen 
déni Kaiser und den Stànden. *) 

Als mit dem 2. Mârz der durch die „Provisio nationis 
Germaniae" vom 19. Dezember 1459 festgestellte, von Papst 
und Kaiser ausdrucklich angekiindigte 3 ) Reicbstag zu Numberg 
erôffnet werden sollte, hatten bereits die Dinge in Deutschland 
eine Gestalt gewonnen, die dem zu rechter Zeit iiber die Alpen 
gekommenen Cardinallegaten Bessarion wenig erfolgreiche Be- 
miihungen in Aussicht stellte. Die bôse Saat der Niirnberger 
Spruche reifte blutiger Ernte entgegen; die Parteien waren 
entschlossen , den lange hinausgeschobenen Streit mit den 
Waffen in der Hand auszufechten, hâufige Ausschreiben der 
Fiirsten, deren jeder die Schuld auf den Gegner zu schieben 
trachtete und sich damit an die Landstânde der Gegenpartei 
wendete, vermehrten noch die gegenseitige Erbitterung. 4 ) 



') Ebendorfer col 902: . . . qui (rex Bohemiae) obtinuit, ut sibi 
ab eodem in suprascriptis articulis concederetur plenarie definiendi et 
concordandi facultas. 

■J Ebendorfer selbst bringt col. 915—916 einen bezeichnenden Aus- 
spruch der bôhmischen Stande, den sie freilich thaten, um die unan- 
genehme Gemeinscbaft mit Fronauer ablehuen zu kônnen : qui (nuntii) sè 
nulla judicandi potestate, sed interloquendi et concordandi facultate 
suffultos protestati sunt. 

3 ) Den von Voigt III. 219 gebrachten Beispielen eiuer Einladung 
auch des Kaisers fuge ich die des Bôhmenkônigs, Urkundl. Beitr. Nro. 212, 
S. 216—217 bei. Auch sagt der Kaiser ausdrucklich : „Cujus praetextu 
nos pro hujusmodi dietae continuatione et observantia venerabiles ac 
illustres nostros et sacri Romani imperii electores et alios principes 
ceterosque fidèles dilectos per caesarea nostra scripta in diem et locum 
praetactos vocandos duximus etc. 

*) Man vergl. des Pfalzgrafen Ausschreiben bei Mone, Speiersche 
Chronik S. 431—435, den Brief Bischof Johannes von Eichstâdt an die 
bairischen Stànde bei Stockheim, Beilagen S. 109—110, vor allem Mark- 
graf Albrechts Schreiben an Kaiser Friedrich, Stockheim, Beilagen 
S. 120—121. Auch gnedigster herr schick ich ewera gnaden aile schrift 
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So kam es, dass schon der Besuch des ïages mehr als 
spàrlich war. Neben den Commissarien des Kaisers, déni 
Kardinal Peter von Augsburg, dem Mark^rafen von Baden und 
dem Bischofe von Speier, ') waren persônlich nur die beiden 
brandenburgischen Briider, die Markgrafen Friedrich und Al- 
brecht, und der Bischof von Bamberg erschienen; dazu die 
• Riithe Herzog Ludwigs von Baiern und Gesandte von einigen 
Kurfiïrsten und Reichssttidten ; auch von diesen waren die 
wenigsten mit den nôthigen Vollmachten fur das, was berathen 
werden sollte, versehen. *) So viele hatten sich n auf den Rut 
seiner Heiligkeit und der glorreichen kaiserlichen Majestât" 
in Nûmberg eingestellt, :i ) Zwar waren beide Parteien auf 
dem Reichstage vertreten; aber eben deswegen gehorte der 
Tag nicht so sehr den Berathungen liber den Turkenkrieg als 
vielmehr trotz aller Bitten und Ermahnungen des Legaten 
dem Hader der Parteien. 4 ) Umsonst bemûhten sich Bessarion* 
dem dazu von Pius II. umfassende Vollmacht ertheilt worden 
war, s ) und die kaiserlichen Bevollmâchtigten 6 ) zwischen den 

wie herzog Ltidwig mein freunden vnd mir auch mein rittern vnd knechten 
geschrieben haben vud wir im wider antworten werden etc. 

*) Chronik des Burkard Zink 1. c. S. 242 ; Mone, Speiersche Chronik 
S. 439. Vergl. auch Voigt, Ene'a Silvio III. S. 220—221. 

-) Cardinal Bessarion an Kônig Georg von Bôhmen am 1. Juni 
1460 in den Urkundl. Beitr. Nro. 223, S. 228—230. 

*) Ebendort: Ex omnibus, qui per sanctitatem suam et gloriosis- 
simam caesaream majestatera vocati fuerant, per se quidem nulli, per suos. 
vero oratores quam paucissimi comparuere. 

4 ) Pius II. sagt dies selbst in wenigen bezeichnenden Worten in 
seinem Ausschreiben an die Fttrsten vom 9. Juli 1460 bei Raynaldus ad 
ann. 1460 n. 85: Venit ad dietam Norimbergensem legatus noster, parvi 
pauciqne illuc convenerunt, inter quos parum est exauditus. Das Schreiben 
an Bischof Johann von Venlen bei Riedel, Cod. diplora. Brandenb. II. 
Hauptth. 5. Bd. S. 51-52. 

5 ) In seinem Brève an Bessarion vom 15. Januar 1460, bei Raynaldus 
ad ann. 1460 Nro. 18, sagt der Papst: ... et omnia alia totius rei 
publicae christianae salutem, defensionem, protectionem, pacem et quietem 
concernentia negotia tractandi, peragendi, ad dictam nationem Germaniae 
et omnes et singulas provincias etc. plenam etc. facultatem damus. 

a ) Auch als die Fehde schon entbrannt war, dràngte der Kaiser 
noch zum Ausgleiche; man vergl. Klackhohn, Herzog Ludwig S. 137, 
Anm. 2 und S. 143, Anm. 3. 
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Gegnern zu vermitteln. Beide wiinschten den Krieg. Herzog Lud- 
wigs Ileer war zahlreich und mehrte sich noch durch reichlichen 
Zuzug bohmischer Siildner, ') so wie denn der Herzog uberhaupt 
ganz im Gegensatze za der jûngsten Vergangenheit in dem 
Bohmenkônige eine Stiitze sah. Aber auch Markgraf Albrecht 
war guteu Muthes. Schon am 5. Februar meldet er dem 
Kaiser, dass er sich der Feinde wohl zu erwehren hofte ') ; 
er wusste sich durch zahlreiche und miichtige Bundesgenossen 
unterstiitzt, Papst und Kaiser auf seiner Seite. Zudem kreuzte 
man bereits am Rheine die Klingen. Am 4. Februar hatte 
mit dem Grafen von Leiningen Ludwig der Schwarze von Vel- 
denz seinem Vetter in Heidelberg den Fehdebrief gesandt 
und war sofort feindlich losgebrochen. 3 ) Schon kàmpfte man auch 
in Wirtemberg, dessen Graf Ulrich eben erst am 20. Februar 
dem Pfalzgrafen abgesagt hatte. *) 

Da war denn die Vermittlung eine schwierige Arbeit 
und es war nur der Energie und dem aufrichtigen Willen des 
Legaten zuzuschreiben, dass man sich nach langem Zank und 
heftigen Vorwiirfen *) endlich am 11. Mârz in dem Abschiede 
des Reichstages dahin einigte, es solle Sonntags den 23. Marz 
zu Worms eine neue Versammlung gehalten werden, bei der 
die Fursten beider Farteien sich einfinden und der Cardinal- 
legat oder dessen Anwalt und die Gesandten des Kaisers 
die schwebenden Fragen entscheiden sollten. Der fur den 
30. Marz anberaumte Reichstag am Hofe des Kaisers wurde 
auf den 11. Mai verschoben. 6 ) 



') Ueber des Herzogs Riistungen vergl. man Kîuckhohn, Herzog 
Ludwig S. 138 ff. 

2 ) Das Schreiben bei Stockheim, Beilagen XIX a, S. 121. 
8 ) K. Menzel, Diether von Isenburg S. 68. 

*) Stâhlin, Wirterabergische Geschichte III. S. 520. Das Datum 
bcrichtigt bereits Menzel, Dieth. v. Isenb. S. 58, Anm. 13. 
A Mone, Speiersche Chronik S. 439. 

6 > Raynaldus ad ann. 1460 Nro. 20: Cum autem Norimbergae nil 
fteri videretur etc., transferre conventus Wormatiam legatus constituit, ne 
quid<iuam intentatum reliuqueret, quod ad sedandas lites pertineret. Der 
Abschied des Tages von Nûrnberg mit dem Ilinweise auf die Wiederauf- 
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Es ist klar, dass sich unter solcben Yerhàltnissen fur 
den Bôhmenkônig auf dem Nurnberger Tage fiir seinen Plan 
nichis thun liess ; es geschreht auch nirgends der bôhraischen 
Gesandten oder auch nur des Doktor Mair Erwàhnung, ja wir 
erfahren gar nicht, ob der Kônig ùberhaupt nur Jemand in 
Niirnberg beglaubigte. 

Der Nurnberger Reichstag that der Fehde am Iîheine 
keinen Eintrag. Wie viel man sich von der kommenden Wormser 
Zusammenkunft versprach, zeigt am besten, dass Diether von 
Isenburg, der Mainzcr Erzbischof, obwohl er den Domherrn 
Vollbrecht von Dors zu seiner Vertretung nach Worms sandte, 
drei Tage vor Erbffnnng der Tagsatzung mit dem gesammten 
Capitel dem Pfalzgrafen absagte, ] ) und wâhrend die Wormser 
Vennittlungsversuche stattfanden, die anderen Fùrsten beider 
Parteien mit ihren Fehdebriefen nachfolgten. •) 

In der Tbat blieben aile Bemiihnngen des Cardinallegaten 
vergeblich; seine Mahnungen zum Frieden im Namen des 
heiligen Stuhles, die Botschaft Carvajals aus Ungarn iiber 
einen neuen verheerenden Einfall der Tiirken verhallten un- 
gehôrt in dem ringsum sich erhebenden Kriegsgetiimmel. a ) 
Tief gebeugt und vôllig entmuthigt gab Bessarion dem Papste 
Nachricht von dem Scheitern seiner Entwiirfe und wandte sich 
zur Riickkehr nach Niirnberg. Hinter sich liess er den Krieg. 
in dessen Strudel nun die beiderseitigen Bundner von den 
Rheinlanden bis weit nach Franken hinauf hineingezogen wurden. 

Schob auch Pius II. einen Theil der Schuld auf die Un- 
fàhigkeit seines Legaten, 4 ) so wusste er anderseits doch aus 
persônlicher Erfahrung, wie schwer etwas auf deutschen Reichs- 



nahme der Verhandlungen in Worms bei Stockheiro, Beilagen S. '137 bis 
438; sonst siehe man zu dem Tage Voigt, Enea Silvio III. S. 221—222. 

') Janssen, Frankfurts Reichskorrespondenz II. S. 144. 

2 ) Menzel, Diether von Isenburg S. 58—59. 

% l Raynaldus ad an. 1460; Nro. 21 ûber die Botschaft Carvajals; 
man vergl. noch Th. Peâina, Mars Moravieus pag. 712. Nachrichten ttber 
den Wormser Tag bei Raynaldus I. c. nach den Worten des Lobredners 
Bessarions Baptista Platina und bei Janssen II. S. 144. 

*) Brief Pius II. an Carvajal vom 25. April 1460, worin der Papst 
den Legaten geradezu einen kranken, far solche Arbeiten vôllig unfàhigen 
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tagen vorwàrts zu bringen sei. ') Nun, da sich aus déni deutschen 
Reiche keine Hulfe fur die Ungarn erwarten liess, war des 
Papstes brennendste Sorge darauf hingewendet, dass wenigstens 
die eigenen Krâfte Ungarns dem jungen Kônige zur Verthei- 
digung verfiigbar blieben. Deshalb nun, bereits nach dem 
Scheitern des Nurnberger Tages, am 28. Miirz die drin- 
gende Bitte an den Bôhmenkônig, im Wege friedlicher Ver- 
einbarung den Kaiser von feindlichen Angriffen gegen die 
Ungarn zuruckzuhalten. 2 ) Auch der Cardinallegat fand, als 
er am 20. April in Nurnberg eintraf, ein Brève des Papstes 
vor, das neben Worten des Trostes und der Ermunterung den 
gemessenen Auftrag enthielt, mit allem Fleisse die Friedens- 
bemiihungen Konig Georgs auch seinerseits zu unterstiitzen. *) 
Ja damit nicht zufrieden und im gerechten Mistrauen gegen 
die Fàhigkeiten Bessarions befahl der Papst, dass auch der 
gewandte Begleiter des Erzbischofs von Kreta, Dr. Franz von 
Toledo sich an den kaiserlichen Hof verfiige, uni zugleich im 
Sinne des Papstes auf Friedrich III. einzuwirken. 4 ) So schienen 
nochmals die Fiiden der Politik in den ôstlichen Lândern in 
Kônig Georgs Hânde gelegt; wâhrend er mit scharfem Auge 
dem Gange der Dinge in Deutschland folgte, und davon ge- 
schickt Nutzen zu ziehen wusste, versammelte er zum 1. Mai 
kaiserliche und ungarische Rathe urn sich in Prag, um ihren 
Streitfall zu friedlicher Entscheidung zu bringen. 



Mann ncnnt. Bei Thciner, Mon. Hung. 11. Nro. 536, Mailath III. S. 419, 
doch fehlt die betreffende Stelle bei Kaprinai IL pag. 419-421. 

') Brève Pius II. an Bessarion vom 15. Mai 1460 bei Raynaldus 
ad an. 1460 Nro. 79 -80: Nos qui in Germania versati diutius sumus, 
non dubitamus bis te difficultatibus premi, quas nobis commémoras. 

*) Urkundl. Beitr. Nro. 213, S. 217—218 a. a. 0. 

a ) Urkundl. Beitr. Nro. 216, S. 221. Die XX. praesentis mensis, 
eum reversus fuissem ex dieta Wormaciensi Norimbergam, accepi litteras 
8anctissimi doraini nostri cura interclusa copia litterarum raajestatis 
vestrae etc. 

*) Der Erzbischof von Kreta sagt in einem Schreiben vora 29. Apr. 



1460 ân die Breslauer, Scriptor. rer. Silesiac. VIII., S. 43. Dominus 



Franciscua voluit hoc onus sumere et orania expedivit me eciam sollici- 
tante, ut ex litteris suis evidebitis. Is Viennam pro certo negotio domiai 
nostri proficiscitur et in die vobis scribet et bullam secum habet. 






Die Verhandlungen scheiterten wiederum, noch ehe Car- 
dinal Carvajal von Wien aus, wohin er sich zunachst, des 
Kaisers Meinung zu .erforschen, begeben hatte, Gelegenheit 
und Zeit fand, sich personlich nach Prag zu begeben, oder sich 
doch wenigstens durch Bevollmachtigte an den Verhandlungen 
zu betheiligen. ') Natûrlich, da der Kaiser Konig Georgs 
Verschreibungen, ihm anf jeden Fall zur Krone Ungarns zu 
verhelfen, in der Hand hatte, bei Konig Mathias auf eine 
Verzichtleistung nicht zu denken war, so war eigentlich jede 
Vermittlung eitel. Wir wissen darura auch gar nicht, wie 
weit die Forderungen der kaiserlichen Gesandten, die uns ein 
Chronist iiberliefert, auch nur ernst gemeint waren. Eine 
Entschiidigungssunirae von 100.000 Dukaten fur erlittene Ver- 
luste oder aufgewandte Kosten, die Nachfolge in Ungarn nach 
Mathias und dessen legitimen Erben, sowie schon jetzt den 
Titel eines Konigs von Ungarn, die Abtretung der Stadte 
Oedenburg, Eisenburg, Giinz, Rechnitz sowie einer Anzahl 
von Festen sollen die kaiserlichen Gesandten sowie bereits 
einst in Olraiitz so nun in Prag von den Ungarn verlangt 
haben. *) 

Aber die Abgeordneten des Konigs Mathias, der Bischof 
Elias von Neutra und Matthâus Libak von Radowesitz ant- 
worteten statt aller Zugestândnisse mit bittern Klagen gegen 
den Kaiser und dessen Parteiganger wegen Storung der 
Waffenrube und iiberreichten im Auftrag des Palatins Or- 
szag ein Schreiben, in dem die von dem Kaiser und seinen 
Anhàngern allein wàhrend des Waffenstillstandes in Ungarn 
angerichteten Schàden auf mehr denn 100.000 Dukaten geschâtzt 
wurden. ^ 

Und nun reiften aus der ungarischen Frage rasch fur 
Konig Georg bose Friichte. Wir wissen nicht, wie weit Konig 
Mathias von dem Spiele, das sich Podiebrad mit ihm erlaubt, 
Nachricht erhielt. Aber seit den Mai verhandlungen in Prag 



1 ) Urkundl. Beitr. Nro. 216, S. 221-222. 

2 ) Pesina, Mars Moravicus S. 711. 

8 ) Manuscr. des Prager Domkapitels G. XIX., Fol. 185 sq. 
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ist die Stellung Ungarns zu Bohmen eine geradezu feindliche ; 
Mathias hat die alte Verbindung mit der bohmischen Kônigs- 
familie gelôst, seine unbedingte Ergebenheit, das fast kindliche 
Vertrauen zu Konig Georg, das er die beiden vorhergehenden 
Jahre bewiesen, ' » ist verscbwunden, um nie wieder zuriick 
zu kehren. Anderseits unterstiïtzt der Bohmenkônig ofFen den 
alten Sôldnerfîihrer' Giskra, des Corvinen gefàhrlichsten Wider- 
sacher. *) — Aber auch des Konigs bisheriges gutes und 
besonders in der letzten Zeit wirklich freundschaftliches Ver- 
hàltnis zu der Curie erleidet eine wesentliche Triibung. Dass 
gerade der ernste besonnene Carvajal, apostolischer Légat in 
Ungarn, der bisher unbedingt auf des Konigs Rechtglâubigkeit 
und Zusagen gebaut hatte, nun sein Mistrauen gegen den 
Konig kundgab, zeigt die Quelle. Der Cardinal richtete aber 
an den Konig die ernste Mahnung, das grosse Werk der 
Reunion der Bohmen mit der Kirche jetzt in die Hand zu 
nehmen und theilte zugleich dem Papste seine Bedenken mit. 1 ) 
Noch zweifelte Pius nient an des Konigs Aufrichtigkeit. „Nach 
seinen eigenen Versicherungen und den Aussagen der Legaten," 
so beruhigte der Papst den Cardinal, „sei der Konig nicht 
weit vom eigentlichen Dogma entfernt; er werde wohl seine 
Versprechungen gewissenhaft erfullen." 4 ) Auch fuhlte Konig 
Georg wirklich das Bedurfnis etwas zu thun und gestatteto 
deshalb, dass dem neuen Orden der Capistraner Monche das 
verlassene Stift zu St. Ambros auf der Neustadt Prags ein- 
geràumt wurde, 5 ) wâhrend zugleich die Legaten, die den 
Breslauer Ausgleich vermittelt hatten, durch des Konigs kluge 



1 ) Man vergl. ûber die Lôsung des Freundschaftsverhâltnisses die 
Worte der nachfolgenden Aussohnungsurkunde vom 25. Nov. 1460, ûber 
Mathias persônliche Stellung zu Konig Georg Urkundl. Beitràge Nro. 144, 
S. 138—139, Nro. 150, S. 143, Nro. 191, S. 189. 

2 ) Urkundl. Beitr. Nro. 228, S. 233. 

») G. Voigt, Enea Silvio III. S. 452. . 

*) Brief des Papstes vom 12. Màrz 1460 bei Kaprinai, IL pag. 399, 
Mailath III, Anh. pag. 96 Raynaldus ad ann. 1460, Nro. 92. 

* J ) Pubitschka, Chronologische Geschichte Bôhmens, Prag 1770 ff. , 
IX, S. 75. 
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Ehrenbezeugungen gewonnen, laut seinen Kuhm verkundigten. •> 
Aber die Breslauer ruhten nicht, jeden Schritt des Konigs 
mit Mistrauen zu uberwachen und im Hom zur Vorsicht zu 
mahnen; Klagen des Kaisers iiber des Konigs Einmischung 
in seinen Streit mit den osterreichischen Landstanden kamen 
offenbar dazu: so ergriffen Zweifel und Unmuth gegen den 
Konig neuerdings des Papstes Umgebung und sogar seine be- 
geisterten Lobredner, «) endlich auch Pius IL selbst. Im Spat- 
sommer 14G0 erschien des Konigs Prokurator am pâpstlichen 
Hofe, Fantinus de Valle, personlich in Bôhmen. Welcher Art 
hier seine Verrichtungen waren, ist unbekannt, da uns nirgends 
seine Instruktionen berichtet werden. Dass er aber eine sehr 
ernste Mahnung des Papstes an den Konig brachte, die so 
lange binausgeschobene Obedienz fur das ganze Konigreich 
endlich zu leisten, ersehen wir aus einem demuthigen Schreiben 
Georgs vom 12. September 1460, worin er den Papst bittet, 
seinen l'nwillen gegen ihn aufzugeben und von seiner Ergeben- 
heit wie Itereitwilligkeit, ailes Versprochene zu erfullen, iiber- 
zeugt zu sein.*) Wirklich kundigt der Konig am 1. Novem- 
ber 1460 dem Papste an, dass er den Bischof Protas von 
Olmutz, den Kanzler Prokop von Iiabenstein mit andern Ge- 
treuen und Itâthen demnâchst an den apostolischen Stuhl 
abordnen werde. 4 ) 

So triibte sich fur Konig Georg bereits auch der bisher 
so heitere romische Ilimmel. So bedeutsam aber die An- 
zeichen fQr den Konig sein mussten, sie hatten ihn nicht 
zuruckgehalten, auch weiterhin den Streit Kaiser Friedrichs 
mit seinen Landstanden fiir sein hohes Ziel zu beniitzen. 



l ) Schreiben des Dom herrn Franz von Toledo an Konig Georg vom 
16. April 1460; Manuscr. des Prager Domkapitels G. XIX., Fol. 160. 

x ) Man vergl. das Schreiben des Erzbischofs von Kreta an einige 
liurger von Breslau vom 22. Juli 1460, Scriptores rer. Silesiacarum VIIL, 
S. 45-46. 

») Das sehr intéressante Schreiben des Konigs in den Scriptores 
rerum Silesiac. VIII. S. 47. "Wie durchaus unzureichend die Zeichnung 
des Verhàltnisses Kônig Georgs zu Rom fur 1460 bei Palacky ist, ergibt 
sich aus obiger Darstellung. 

*) Scriptores rerum Silesiacarum VIIL, S. 49. 
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In die endlich angenommene Vermittlung eintretend hatte 
Podiebrad nach neuen Verhandlungen mit Abgeordneten des 
ôsterreichischen Ilerren- und Ritterstandes in Prag dem Kaiser 
angezeigt, dass er auf den Samstag nach dem Feste Johannes 
des Tâufers (24. Juni) seine Râthe nach Wien abordnen wolle, 
dort „die obgemeldeten Gebrechen und Unwillennach Verhorung 
der einzelnen Punkte seiner Durchleuchtigkeit zu Gefallen 
gûtlichen zu vertragen." l ) 

Es war dieselbe Zeit, fiir die Kônig Georg sicb verpflichtet 
hatte, mit seiner ganzen Macht bei Pressburg im Felde zu 
sein, dem Kaiser das Kônigreich Ungarn einzubringen ! 

In Wien erschienen fiir den Kônig von Bohmen Bischof 
Protas von Olmùtz, Benesch von Oernahora, Heinrich von 
Kolowrat und der Kanzler Prokop von Rabenstein. ») Nach 
ihnen stellten sich unter dem vom Kônige verlangten, vom 
Kaiser bewilligten sicheren Geleite 3 ) ein die .drei Briider 
Ulrich, Stephan und Oswald von Eizinger, der von Eckartsau, 
Veit und Albrecht von Ebersdorff, die Pottendorfe Heinrich 
und sein Sohn Georg u. a., zusammen 20 Abgeordnete. 
Aber zahlreiche Freunde und Gesinnungsgenossen hatten sich 
vor den Thoren Wiens gelagert, die, ohne unmittelbar an den 
Verhandlungen Theil zu nehmen, doch deren Verlauf mit 
lebhaftem Interesse verfolgten und insgemein von ihren in der 
Stadt weilenden Wortfuhrern zu Rathe gezogen wurden. 4 ) 

Die Gesammtzahl der Uebrigen aber, zu denen auch ein 
Theil der vor Wien Versammelten hinzutrat, 5 ) tagten in eben 
jener ersten Juliwoche zu Gelerstorf. Hier kam es am 4. Juli 
zur Unterzeichnung eines Bundesbriefes, dem der Bohmen- 
kônig offenbar sehr nahe stand und der in mehrfacher Hin- 

! ) Brief des Kônigs an Kaiser Friedrich vom 30. Mai 14G0 bei 
Zeibig, Copey-Buch 1. c. S. 209—210. 

2 ) Ebendorfer von Haselbach bei Pez II. col. 903. 

8 ) Der Gcleitsbrief bei Chmel, Materialien , II. 211; Regesten 
Nro. 3814, S. 381. 

4 ) Ebendorfer col. 903—904: . . . quibus occuiTere cupientes com- 
muni eorum, qui ante bastitas Scherbenko campum tenuere, concilio, 
quorum plures rétro abierunt. 

*) Ebendorfer col. 904. Auch sonst ist Ebendorfer die H auptquclle 
fur die Darstellung der nachfolgenden Verhandlungen. 
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sicht hohes Interesse bietet. Eingangs zàhlen die Stande ail 
das Verderbnis und die Gebrechen auf, womit „Arm und Reich 
im Land Oesterreich beschwert" werde. Umsonst hâtten sie 
sicb an den Kaiser gewendet, umsonst gebeten, es môchte die 
Entscbeidung der Streitfragen dem nieder- oder oberôster- 
reichischen Herrenadel, den Herzogen Albrecbt oder Siginund. 
dem Bôhmenkônige iibertragen werden. Darum hàtten „sie 
die Sache gebracht an den durchlaucbtigsten Fursten und 
Herrn Georg, Kônig von Bôhinen etc., nicbt das mindeste 
Glied, sondern als an den obersten Kurfiirsten des beiligen 
Reichs", nachdem sie «vernommen, dass der Kônig sein Land 
Bohmen und seine andern Lande gerne im Frieden bei ibren 
Rechten und Gnaden halte, und dass auch Kônig Ladi- 
slawzu Prag einst in seinen letzten Stunden dem 
Kônige befohlen und ihn gebeten habe, dass er 
sich seine Land und Leute befohlen lassen sein 
solle und besonders das Land Oesterreich, dass es 
bei Frieden und Wohlfahrt bleibe. Sie hatten sich demnach 
dem Kônige erboten und erbieten sich jetzt, dass er fiir sie 
ganze Gewalt habe, aile die oben geschriebenen Beschwerde- 
nunkte vorzunehmen und zu verhôren und jeden Punkt 
.besonders zu Recht zu entscheiden. Wollte aber der Kaiser 
nicht darauf eingehen und sich als einen ungnâdigen Herren 
erweisen, so mussten sie daliir sorgen, wie sie sich solcher 
Vergewaltigung und Verderbnis durch den Kaiser und ail die, 
welche ihm dazu rathen und helfen, erwehren kônnten. u ') 
So rucksichtslos nahm der Kônig das Recht der Einmischung 
in Oesterreich in Anspruch, so weit, bis zur Androhung 
einer bewafîneten Erhebung, liess er die Stande gegen den 
Kaiser vorangehen ! Dadurch sollte seine Vermittlung Gewicht 
bekommen, der Kaiser gedrângt werden, des Kônigs Wiinsche 
in Bezug auf das Reich zu erfullen. 



l ) Die Verschreibung der osterreichischen Landschaft gegeu Kôuig 
Georg von Bohmen bei Chmel, Materialien II, S. 211—214; vergl. Regesten 
Nro. 3816, S. 381. Die ôsterr. Stande scheinen demnach auch von der 
Verschreibung des Kaisers, das Reich und seine Lande mit des Konigs 
Rathe zu regieren, gewusst zu habcn. 
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In Wien hatten inzwischen Ulrich Eizinger und seine 
Freunde nach beweglicher Schllderung der Noth des Landes 
ihre Bitten und- Beschwerden dcn kaiserlichen Rathen iiber- 
geben. „Sie raiissten daran verzweifeln, ihre Besitzungen zu 
erhalten oder auch nnr ihre Diener zu entlohnen, wenn 
seine kaiserliche Majestât nicht Abhiilfe verschaffe." 

Nachdem der Kaiser sich mit seinen Rathen, darunter 
unserm Gewâhrsmann Ebendorfer berathen batte, uberbrachten 
Ulrich Riederer und eben Ebendorfer den Stànden seinen Be- 
scheid auf die einzelnen Artikel. Er zeigt, dass die Beschwerden 
in der That zum guten Theile berechtigt waren, dass aber 
an manchem Uebelstande die Mitschuld der Barone nicht 
ausgeschlossen war und bei manchem dcrselben die patriotischen 
Klagen nicht so sehr der iiblen Lage des Landes ents])rangen 
als dem Strcben, aus der Bewcgung gegen den Kaiser per- 
sonlich Nutzen zu ziehen. So gab der Kaiser die Klage iiber 
nicht entsprechende Besetzung seines ebersten Landesgerichtes 
einfach zurùck. Gerade die Herren selbst hatten sich der 
Theilnahme an dem Gerichte entzogen und so dessen Thàtig- 
keit verhindert. Da sei er endlich mit der Ernennung des 
Herrn von Kuenring zum Seneschall vorangegangen, dem er 
zugleich die Salzkammer vertraut habe ; aber selbst danu hatten 
sich die Barone auch durch wiederholte Aufforderungen Kuen- 
rings nicht dahin bringen lassen, ihm im Gerichte beizusitzen. ') 
Nun kam das Miinzwesen zur Sprache. Der Kaiser leugnete 
nicht schlechte Miinze geschlagen zu haben, aber er entschul- 
digte sich. Sein gutes Geld sei ausser Landes gefiihrt worden, 
dafiïr habe man die Herzogthiimer mit schlechter Miinze tiber- 
schwemmt. Um nicht allzu viel Schaden, besonders bei der 
Entlohnung der Sôldner zu erleîden, habe er sich gleichfalls 
mit Pfennigen geringeren Gehaltes behelfen miissen. 

Mit Entschiedenheit wies der Kaiser den Vorwurf der 
Sorglosigkeit gegeniiber der im Lande herrschenden Unsicher- 
heit zuriick. Er habe die Raubnester zerstôrt und sechzehn 



') Ebendorfer: . . . dominos vere (Chuenring) ad assidendum eidem 
usque suis petitionibus obtinere nequivit. 
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Hauptleute zur Erhaltung der offentlichen Ordnung gesetzt. 
Ebenso werde er auch in Zukunft uber den Frieden wachen. 
Und nun gab die kaiserliche Antwort neben bittern Klagen 
iiber das Treiben Gamaret Fronauer's den Herren zu verstehen, 
dass jener niemals hàtte wagen konnen, was er gethan, wenn 
er nicht im Lande vielfach auf Beifall gerechnet und diesen 
auch gefunden hàtte. ') 

Der Klage iiber die Begiinstigung der Juden gegenùber 
begniigte sich Kaiser Friedrich mit der Erklârung, dass er 
jenen blos die Kechte einrâume, die ihnen als des Kaisers 
Knechten seit langem zugewilligt wàren ; er halte es fur seine 
Pflicht, sie bei ihren wohlerworbenen Gepfiogenheiten zu lassen. 
Ebenso wurde die Besch werde iiber Unregelmâssigkeiten bei 
der Lehensertheilung fur unbegnindet erklart, jedoch ver- 
sprochen, dass Niemand in Hinkunft sich von Seite der kaiser- 
lichen Kanzlei Belàstigungen ausgesetzt sehen werde. Und 
nun sprach sich der Kaiser mit ungewôhnlicher Schàrfe und 
Entschiedenheit uber die Rechte und Privilegien des Erzherzog- 
thums Oesterreichs einerseits, die Stellung des ôsterreichischen 
Landesherrn anderseits aus. Er sei entschlossen, wie er dies 
auch bereits der Stadt Wien durch Verleihung einer goldenen 
Bulle erwiesen habe, so auch Allen und Jedem im Lande ihre 
Gerechtsame zu bestâtigen, sie zu vermehren, nicht aber zu 
vermindern. 

Unverhohlen brach der Groll iiber die bohmische Ein- 
mischung hervor. „Es sei gegen hergebrachten Brauch und 
die alten Freiheiten Oesterreichs," dessen innere Angelegen- 
heiten vor das Forum auswàrtiger Fursten zu bringen. Wenn 
sie der Meinung wàren, und behaupteten, es habe der Bôhmen- 
konig auf Grund der goldenen Bulle Karl IV. und als der 
erste und vorziiglichste unter den Kurfursten das Recht, derlei 
innere Mishelligkeiten in einem andern Reichslande „zuerheben, 
zu entscheiden und abzustellen", so wàren sie darin durchaus 
ubel berathen. Keinem auswàrtigen Fursten stehe es zu, sich 



') . . . quae (Fronauer), nisi incolartim suffragia habuiaset, efficere 
nequivisset. 
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einzumengen, wenn der Kaiser als Herzog von Oesterreich mit 
seinen Vasallen Streit habe." ') 

War auch dièse Aeusserung des Kaisers formell au die 
unzufriedenen Barone und Landstânde gerichtet, • thatsachlich 
lag darin doch eine derbe Abweisung der bohmischen Ver- 
mittlungsversuche, die den Gesandten Konig Georgs nicbt 
verborgen bleiben konnte. Trotzdem harrten sic, offenbar 
durch strikte Weisungen des Kônigs gebunden, aus und unter- 
zogen sich der undankbaren Mùbe, in den einzelnen Streit- 
punkten eine Uebereinstimmung zwischen den Forderungen 
der Stânde und den Erbietungen des Kaisers zu fin den. Ihre 
Aufgabe war vôllig gescheitert, wenn sie in der Absicht 
gekommen waren von der iïblen Lage des Kaisers Nutzen zu 
ziehen und diesen zu fur den Konig wichtigen Zugestiindnissen 
zu vermôgen. Konnte der Kaiser schon vordem bei sich im 
Klaren sein, dass der Konig den betreffs der ungarischen 
Krone gemachten Verschreibungen nicht nachgehen werde, 
so war er jetzt nach den Vorgiingen in Oesterreich dem Kônige 
Georg vollstàndig entfremdet. Und nun blieb auch die;mehr- 
wochentliche vermittelnde Thâtigkeit der Bohmen vôllig frucht- 
los. *) Kaiser Friedrich gebrauchte das Mittel, die Unzuftïedenen 
einzeln durch Verleihungen und Begiinstigungen zu gewinnen 
und von dem Bunde abzuziehen. Mit den Eizingern und dem 
von Ebersstorff, Niklas Drucksass, einem der Hauptiïihrer der 
Bewegung, Sigmund Fresendorfer und dem von Seifenegg 
wurde unterhandelt , mit mehreren ein Ausgleich erzielt. 3 ) 
Dadurch und indem der Kaiser eine neue bessere Miinze 
schlagen liess, wobei er das ausdruckliche und feierliche Ver- 
sprechen abgab, dieselbe niemals zu mindern, 4 ) wurde die 



') Ebendorfer col. 904; . . . singulae in modum querelae, praccipue 
ad Kegem Boheniiae de quo allegabant, quod suti'ultus aurea bulla, ut 
praecipuus electorum et primus taies subortas difficultates decidcndi, 
criminandi et sopiendi facultas suppeteret. 

2 ) Man vergl. Qber die weiteren Verhandlungen Zeibig, Copey- 
Buch 1. c. S. 213—215. 

3 ) Ebendorfer, col. 91!). 

*i Das Dekret vom 2. August 14G0 bei Chmel, Regesten Nro. 3821. 

S. 382. 

A. Hachmann: Gcsch. Gcorg> von Podienrad. iq 
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drohende Macht des Stàndebundes gemindert und zugleich 
die Gefahr eines allgemeinen Aufstandes im Lande beseitigt. — 
Aucb Fronauer sah die Zahl seiner Freunde rasch dahin- 
schwinden. Sein Ersucben an die bbhmischen Gesandten, es 
miicbte der Kônig, den er offen als seinen Herrn bezeichnete, 
sich seiner Sache annebmen, wurde abgewiesen, nicbt ohne ein 
neues iibles Licht auf den Kônig zu werfen. ') Als Fronauer 
mit seinen Genossen den offenen Kampf wieder begann, erliess 
der Kaiser ein allgenieines Aufgebot gegen ihn, ihm die ge- 
nommenen Pliitze Triebensee und Gelersdorf wieder zu entreissen 
und setzte gegen ihn Sigmund von Pucliheini zum Hauptmann, 
der dem Aufstande Schranken setzte. 2 J Auch mit dem miichtigen 
Hanse der Stabremberge wurde der endliche Ausgleicb ge- 
funden. a ) Die bohmischen Boten waren aber bereits liingst 
wieder in ihre Ileimat zuruckgekehrt. 

Inzwischen tobte im Reiche draussen der Krieg. Ent- 
ziehen sich auch seine Einzelnheiten unserer Darstellung, so 
muss doch auf die Hauptmomente und jene Begebenheiten, 
die fiir die Beziehungen Bohmens zu den deutschen Fursten 
in Betracht kommen, hingewiese» werden. 4 ) Der Kampf batte 

»J Et dum plures, qui sibi astare videbantur, pedetentiin evanuissent, 
ipse — Fronauer — tandem abiit, petens negotiuni suuui per regem 
Iîohemiae discuti suum dominum etc. Ebendorfer col. 1*15. 

2 ) Chmel, Regesten Nro. 3824, S. 382. Materialien II. S. 220—227 
briugen weiterc Nachrichten Uber den Krieg. 

8 j Chmel, Materialien IL S. 224-22U; S 229-232. 

*l Das urkundliche Materiale fur die Darstellung des Krieges ist 
weit verstreut. Sehr viel bietet Stockheim, Beilagen XL— XLIV r ., S. 183 
bis 268 sowobl fûr den Verlauf der Kàmpfe wie die nachfolgenden Friedens- 
verhandluugen ; ferner Mone, Quellensammlung, I. S. 440 ff.; Sencken- 
berg, Selecta juris et bistoriarum tom. III. pag. 303—514. Eikhart Artzt. 
Chronik von Weissenburg. Quellen und Erôrterungen zur bayriacben und 
deutschen Geschichte, MUncben 1856-64, 9 Bd., II, S. 172-181. G. Ch. 
Joannis Rerum Moguntiacarum vol. I. tom. II., Francof. 1792 ff. vol. I. 
774 ff., Kro. 19—28. Bisbcr unbekannte Kacbrichtcn zu dem Kriege 
bietet das Coi)ialbucb I. Fol. 131—132 a. a. 0. des Egerer Stadtarchives. 
sowie Missiv-Buch XXIX., Fol. 147 a. a. 0. des Stadtarchives von Nurn- 
berg. Sehr wichtige Angaben bringen endlich ein Brief eines Unbekannten 
iwabrscbeinlich des Matbias Scblick von Elbogcn) an den Egerer Stadt- 
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kaum auf zwei getrennten Schauplàtzen ain Rheine und in 
Mittelfranken begonnen, so trat auch schon das Uebergewicht 
dcr Wittelsbacher hervor. 

■ 

Hinter seinem Fehdebriefe her, den er am 5. April dem 
Bischofe Johann von Eichstâdt, dem Verkundiger der Niirn- 
berger Spriiche gesaudt, brach Herzog Ludwig in das bischôfliche 
Gebiet ein, drang rasch bis vor Eichstâdt und zwang die 
erschrockene Burgerschaft zur Uebergabe. Mit einem schweren 
Vertrage, der fast seine fiirstliche Selbstândigkeit vernichtete, 
musste Bischof Johann den Frieden erkaufen : „Zu der ewigen 
Freundschaft mit Baiern, die jetzt der Bischof schwôrt, soll 
sich jeder Bischof und Chorherr, der in Eichstâdt kunftighin 
die Wahl erlangt, bekennen ; weder Kaiser noch Papst noch ein 
ôkumenisches Concil sollen Gewalt haben, von der eingegan- 
genen Verpflichtung zu dispensieren." l ) Des Markgrafen freilich 
schwache Hilfe hatte den Mann nicht zu schiitzen vermocht, 
der ihm im Jahre zuvor zu sehr nach dem Willen gewesen 
war. 5 ) Durch den ersten Erfolg ermuthigt riickten nun die 
bairischen Schaaren in die markgrâflichen Lande selbst vor. 
Auch hier wussten sie sich auszubreiten ; ringsum nelen Stâdte 
und Schlosser in Herzog Ludwigs Gewalt, das Land litt 
furchtbar unter der ziigellosen Hen*schaft der bairischen Sol- 
daten und Sôldner. Wâhrend Markgraf Albrecht erkennen 
musste, dass seine Bundesgenossen sàumig waren oder am 
Rheine durch den gleichfalls siegreichen Pfalzgrafen beschâftigt 



rath vom 20. Mai 1460 und ein diesem beigelegter Zettel. Originale im 
Egerer Stadtarchive. Ebéndort finden sich endlich ein Brief des Egerer 
Stadtrathes an Heinrich von Plauen vom 29. Mai (Copialb. I.) und Kônig 
Georgs an Herzog Friedrich von Sachsen vom 20. Mai (Orig.) beide mit 
der Bitte bei dem Zuzuge zu Markgraf Albrecht das Egerland zu ver- 
schonen. Mehr weniger ausfuhrlich und treffend dargestellt ist die Fehde 
bei Kluckhohn, Herzog Ludwig S. 140 ff. Hausser, Geschichte der rhei- 
nischen Pfalz 2 Bd., Heidelberg 1845, I. S. 354 S. Stàhlin, Wirtemb 
Gesch. III. S. 520 ff. Menzel, Diether v. Isenburg S. 59 ff., Voigt, Enea 
Silvio III. S. 222 ff. v. Stockbeim, Text S. 84 ff. a. a. 0. 

') Stockheim, Beilagen Nro. XXVI. S. 139-141. Xro. XX VU. 
S*. 142-149. 

2 ) A. Kluckhohn, S. 141. 

13* 
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wurden, war das Heer des Gegners durch frischen Zuzug 
schweizerischer und bôhmischer Haufen im Wachsen begriffen. 
Als nun die Bischôfe von Bamberg und Wûrzburg schwierig 
wurden, um endlich ganz zu den Wittelsbachern abzufallen, 
als der Kaiser und die andern Bundner den Feldzug verloren 
gaben und zum Frieden mahnten, da entschloss sich endlich 
auch Markgraf Albrecht schweren Herzens sich „vertragen u 
zu lassen. Herzog Wilhelra von Sachsen ùbernahm im Lager 
vor dem Stâdtchen Roth, an der Rezat 3 Meilen sudlich von 
Nûrnberg gelegen, die Vermittlung. 

Es war hohe Zeit; schon stand der Markgraf in Gefahr, 
einen neuen mâchtigen Gegner gegen sich im Felde erscheinen 
zu sehen, den Bohmenkônig. 

Nahm Kônig Georg beini Ausbruche des deutschen Krieges 
auch nicht unmittelbar Partei, so stand er doch mit seinen 
Sympathien ungleich raehr auf bairischer Seite. Schon nach den 
Tagen von Taus und Pilsen war von einer Ehe der bohmischen 
Kônigstochter Ludmila mit einem Fùrsten des bairischen Hauses 
die Rede gewesen. Um die Jahreswende finden wir denn 
wirklich Johann Calta von Steinberg bemûht, den Ehevertrag 
mit Georg, dem Sohne Herzog Ludwigs von Landshut, zu Staude 
zu bringen und Martin Mair erbietet sich nach semer Rûck- 
kehr aus Italien dem Kônige bei der Heiratsangelegenheit 
mitzuhelfen, „da er das voile Vertrauen der bairischen Fursten 
geniesse." ■) Dass man sich nicht wirklich bereits am 23. Màrz 
zu Prag, wie verabredet worden war, einigte, erklàrt der 
plôtzliche Ausbruch des Krieges.*) Nun hâtten die Neutralitât 
des Kônigs und seine Einungen mit beiden streitenden Fursten- 
parteien verlangt, dass der Kônig den Seinen die Theilname 



') Urkundl. Beitr. Nro. 211, S. 216 .. . adhibetur eniin mihi plena 
fides a dictis principibus, propter quam ampliorem facultatem habebo rem 
istam conducendi. Worte Bl Mairs an den Kônig. 

s ) Rursum tractatus iste, qui nomme majestatis vestrae per dominum 
Zeltha de Rabenstein (Steinberg auf Rabenstein) cum domino ihice Lodvico 
Bavariae in facto sponsaliorum filiarum vestrarum et filii eomitis Palatini 
et filii dicti ducis Lodvici habitus est, occasione cujus dieta dominica 
Laetare (23. Mart.) in Praga erit observanda, satis constat, etc. Urkundl. 
Beitr. 1. c. 
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am Kampfe untersage. Trotzdem kâmpftea starke bôhraische 
Haufen, ebenso sehr durch ihre Ziigellosigkeit wie durch ihre 
Kriegstiichtigkeit furchtbar, mit offenbarem Wissen des Kônigs 
im bairischen Heere. l ) Ja auf einer andem Seite schuf der 
Kônig den Hohenzollern weitere Verlegenheiten, in dem er 
in dem Streite des Oberstburggrafen Zdenëk von Sternberg 
mit dem Kurfiirsten Friedrich II. um das bôhmische Kronleben 
Cottbus sich auf die Seite des Ersteren stellte und beide 
Parteien auf den 18. Mai 1460 vor seinen Richterstuhl nach 
Prag beschied. Der Kurfurst merkte bald, dass die Entscheidung 
ungunstig fur ihn ausfallen dûrfte und gedachte nun die Sache 
vor das kaiserliche Hofgericht zu bringen. Als Antwort kundigte 
ihm Kônig Georg an, dass er demnâchst die Vogtei der Lau- 
sitz selbst wieder einlosen werde. 2 ) Es stand damit ein Krieg 
in den Marken in nicht ferner Aussicht. 

Als die Spannung der Gemuther nach den ersten Erfolgen 
der bairischen Waffen gewichen war und der Krieg vor Roth 
zu stehen kam, da wurden auch die zeitweise ausgesetzten 
Verhandlungen wieder aufgenommen. Mit Johann Calta brachten 
Heinrich Abtsperger, Dompropst zu Regensburg, Georg Klosner 
zu Hirschhorn, Wilhelm Frauenberger, dann Parzival Aich- 
perger, der Doctor Friedrich Mauerkircher und der Kanzler 
Christof Dorner die Heiratsverwilligung Herzog Ludwigs in 
den ersten Maitagen nach Prag. 3 ) Am 8. Mai wurde hier der 
Ehekontrakt zwischen Herzog Georg und Ludmila von Bohmen 
unterzeichnet; doch sollte die wirkliche Antrauung der Prin- 
zessin erst in 8 Jahren erfolgen. 4 ) Ungleich wichtiger ist 
aber das Schutz- und Trutzbundnis, das an demselben Tage 
zwischen Bohmen und Baiern zu Stande kam. 5 ) Der Vertrag 
bestimmte zunàchst gegenseitige Waffenhilfe im Falle eines 



') Urkundl. Beitr. Nro. 218, S. 224. Vergl. Kluckhohn S. 139, 
Anm. 2. 

2 ) J. P. vou Gnndling, Lcbcn und Thatcn Friedrich des Andem etc. 
S. 504 ff. 

3 ) Dass der Herzog nicht selbst nach Prag kam, zeigt schon Kluck- 
hohn, S. 145. 

4 ) Stockheim, Beilagen Nro. XXXIV. S. 167—171. 
J ; Stockheim 1. c. Nro. XXXV. S. 171—176. 
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feindlichen Angriffes. Wie ernstlich dieser Fall ins Auge gefasst 
war, beweist, dass zugleich Bestiminungen ûber die Art und das 
Ausmass der Kriegshilfe, ja auch iiber Theilung der im Kampfe 
erworbenen Stadte und Burgen beigegeben waren. Weitere- 
Zusàtze entsprachen ebenso der gegenwàrtigen Lage Herzog 
Ludwigs, wie den Wûnschen und Plànen Konig Georgs. Da 
nahm der Konig zwar wie aile andern FUrsten, mit denen er 
in Einung stand, die Brandenburger aus, aber allen ausge- 
nommenen Fiirsten gegeniiber wurde bestimmt: Jeder der 
beiden vertragschliessenden Fiirsten ist mâchtig des andem 
auf dessen Begehren zu redlichem Rechten, dafur aber ver- 
pflichtet, falls die Gegenpartei den Schiedsspruch nicht an- 
nehmen will, auch ihr gegenuber den Bestimmungen des 
Vertrages nachzukoramen und ihr binnen 4 Wochen abzusagen. 
Das hiess fur den gegenwàrtigen Fall so viel als : Konig 
Georg wird entweder in dem Streite Herzog Lud- 
wigs mit Markgraf Albrecht der Schiedsrichter, 
oder des Markgrafen Feind. 

, Zu Eingang des Vertrages dagegen heisst es: „Es sollen 
und wollen wir genannte beide Herren wie auch unsere Erben 
einander mit ganzen, wahren, steten und echten Treuen unter- 
stutzen und fordern in Sonderheit zur Handhabung unseres 
Kônigreichs und Fiirstenthums etc. Wenn aber Jemand unser 
einen oder mehrere iiber redliche Rechtgebote, zu denen einer 
oder mehrere sich erboten haben oder erbieten, wie dies 
seiner Wiirde und seinem Stande zu bieten wohl zustiinde r 
nicht dabei belassen wiirde, sondern in der Herrschaft, den Frei- 
heiten, Gerechtigkeiten, dem alten Herkommen und den guten 
Gewohnheiten des genannten Kônigreichs und Fiirstenthums 
irgend welche Verletzung, einen Abbruch, eine Einziehung und 
Krankung thun wollte, in welcher Weise und Art dies immer 
geschehen môge, so wollen wir darin wieder mànnig- 
lich, Niemanden aasgenommen nach allem unseren 
Vermôgen mit Hilf und Beistand treulich bei ein- 
ander stehen und bleiben." Hiemit schuf sich der Konig 
die Grundlage fur eine weiter gehende Vereinigung, die gerade, 
weil auch der Kaiser nicht ausgenommen war, als gegen diesen 
in Aussicht genommen betrachtet werden kann. 
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Offenbar hatte der Kônig seine Kônigsplâne bereits auch 
dem Jlerzoge Ludwig, wie schon in Eger dem Markgrafen 
Albrecht niitgetheilt und bessere Erhôrung gefunden. Auch 
Gregor iïeimburg scheint davon gewusst zu haben. Er forderte 
in jenen ïagen der tiefen Demuthigung Markgraf Albrechts 
die Nurnberger auf, die iible Lage ihres alten Feindes zur 
Befreiung ihrer Bûrger und Hintersassen von des Markgrafen 
Landgericht und Erreichung ihrer sonstigen Forderungen zu 
benutzen. „Der mensch setzt euch nymmermer ab, es sey 
gein keiser oder kung von Benenu" schreibt Heimburg und 
bittet den Brief nicht zu zeigen. ') In der That nimmt sich 
mit dem Pfalzgrafen Herzog Ludwig der Nurnberger an und ver- 
mittelt auch in ihrer aus uns unbekannter Ursache entstandenen 
Irrung mit dem Kônige von Bôhmen, 2 ) wàhrend eine bbhmische 
Botschaft aus den Herren Heinrich von Platz, Heinrich vonMichels- 
berg, Johann von Hasenburg und dem Wysehrader Dompropste 
Johann von Rabenstein bestehend sofort nach Abschluss der 
Prager Vertrâge nach Franken eilte, dem Herzoge Ludwig 
dort zu willen zu sein. Ihr Erscheinen mag des Markgrafen 
Entschluss, sicli „richten u zu lassen, beschleunigt haben. 

Der FUrst, der dem neuen bbhmisch-bairischen Bunde 
zunâchst angehorte, war Erzherzog Albrecht von Oesterreich. 
Er wurde denn auch nicht gleich den andern Fiirsten, die den 
kriegfiihrenden Parteien angehiirten, bedingter Weise, sondera 
in einem eigenen Beibriefe bedingungslos ausgenommen. 4 ; 

Am Hofe des Kaisers in Wien harrte gequàlt von kôrper- 
lichen Leiden und unmuthig iiber den iiblen Fortgang seiner 
Sendung Cardinal Bessarion, bis das Kriegsgetiimmel im Reiche 
sich verzogen haben wurde. Der auf den 11. Mai am Hofe 
des Kaisers anberaumte Reichstag war natiirlich erfolglos ge- 



*) Gregor Heimburgs Brief vom 1. Juli 1460 bei Stockheim, Beilagen 
Nro. XXXIII. S. 166. 

2 ) Missiv-Buch XXIX, Fol. 147 des Nurnberger Stadtarchives. 

3 ) Die Absendung dieser Botschaft bezeugt eia Brief des Copialb. 
L Fol. 133 des Egerer Stadtarchives, den der Stadtrath Eger's am 23. Mai 
1460 an die bereits riickkehrenden bOhmischen Ilerren richtet. 

4 ) Dor Brief bei Stockheim, Beilagen Nro. XXXVI, S. 177. 
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blieben. Zwar hatte sich eine kleine Anzahl von Botschaften 
eingestellt und der Tag wurde formell eroffnet. ') Da aber 
gerade jene Fursten, auf die es zunâchst ankam, nicht vertreten 
waren, so blieb schliesslich nichts anderes ubrig, als die 
Sitzungen aufzuheben. 5 ) Erst in der zweiten Jahreshâlfte, 
am 1. September sollte der Tag seine Fortsetzung erhalten. 
Aber gerade der Bôhmenkonig hatte sich durch seine „treffliche" 
Botschaft vertreten lassen, 3 ) deren Fûhrer der Vertraute Georgs, 
Zdenék von Sternberg, gewesen sein mag. 4 ) Àm 25. Mai, — 
noch hatte die vermittelnde Thâtigkeit des Kônigs in Oesterreich 
nicht begonnen, — sprach der Kaiser dafur Georg seinen 
besondern Dank aus. 

Die Einung mit Baiern trug fiir den Bôhmenkonig rasch 
ihre Friichte. Es haudelte sich bei den Rother Friedensver- 
handlungen fur Markgraf Albrecht um nichts anderes, als urn 
Aufgebung der Anspruche seines Niirnberger Landgerichtes, 
und damit ail der schonen Hoffnungen, die er darauf fur die 
Macht seines Hauses im Herzen Deutschlands gebaut hatte. 
Erst nach langen Unterhandlungen, als sich keinerlei Aussicht 
fiir den Markgrafen ergab, aus* seiner Lage heraus zu kommen, 
gab er nach. Doch vermochte er es nicht zu ertragen, selbst beim 
Abschlusse eines Vertrages zu sein, der seine Niederlage be- 
siegelte und ihn so tief demuthigte. Am 23. Juni zog er 
„traurig und schamroth' 4 aus dem Lager, am 24. und 25. 
fertigten Herzog Wilhelm von Sachsen in des Markgrafen 
Namen und Herzog Ludwig vor Roth die Hauptvertràge und 



1 ) Brief Bessarions an Konig Georg vom 1. Juni 1460, Urkundl. 
Beitr. Nro. 223, S. 228 — 230: Convenimus cum caesarea majestate et 
paucis his qui aderant saepenumero et de necessitate reruni, de quibus 
agi debebat, locuti sumus. 

2 ) Brief des Kaisers an Konig Georg vom 25. Mai 1460, Urkundl. 
Beitr. Nro. 222, S. 227. 

3 ) Ebendort: . . . quamvis caritas vestra per solemnes ejus ora- 
tores comparuit suffîcienter etc. 

4 ) Falls man aus der Abwesenheit Sternbergs um die in Betracht 
kommende Zeit von Prag. wie dièse der Mangel seiner Unterscbrift auf 
den Urkunden vom 8. Mai ergibt, darauf schliessen darf. Doch weilte 
damais Sternberg môglicherweise in der Lausitz. 
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begaben slch dann gemeinsam nach Niirnberg, das Friedens- 
geschàft zu Eude zu bringen. In klarer bundiger Zusage, die 
zu widerrufen weder Papst noch Kaiser das Recht haben 
sollten, verzichtete Albrecht fur immer darauf, bairische Unter- 
tbanen vor sein Landgericbt berufen zu lassen. Die Nûrnberger 
Vertrage des vergangenen Jahres wurden vernichtet, nicht 
minder im Interesse des Pfalzgrafen die Ungiiltigkeit der 
„blinden tt Sprûche feierlich verkundet. 

Aber der siegende bairische Herzog hatte weiter verlangt, 
dass die von ihm mit gewaffneter Hand genommenen Stâdte 
und Burgen in sein Eigenthum ubergehen sollten, dass ihm 
der Markgraf Entschàdigung fur die aufgewendeten Kriegs- 
kosten gewàhre, dass dieser endlich die in den Schmàhbriefen 
gegen ihn gebrauchten ehrenruhrigen Ausdriicke widerrufe. 
Der Markgraf hatte ail dièses entschieden verweigert. Schliess- 
lich einigte man sich, wir wissen nicht, ob auf Begehren des 
Bôhmenkonigs in Gemàssheit des Vertrages vom 8. Mai oder 
auf einfachen Wunsch Herzog Ludwigs — dahin, die Entschei- 
dung in den genannten streitigen Punkten déni Kônige von 
Bohmen zu ubertragen. 

Dies bedeutete fur Podiebrad einen ausserordentlichen 
Oewinn: Als Schiedsrichter gewann er eine einflussreiche 
Stellung iiber den Parteien auf deren Gefahr und Kosten. 
War der Konig auch bereits mehr weniger gebunden, seinen 
Spruch im Sinne Baierns zu thun, so mussten doch beide 
Gegner, vor allem die Brandenburger, seine Freundschaft suchen , 
um eine giinstige Entscheidung zu erlangen, und gewann der 
Kônig ein hochwillkommenes Mittel mehr, sie zu grosserer 
Bereitwiligkeit, auf seine Erhebung zum rômischen Konige 
einzugehen, zu vermogen. Es war dies um so wichtiger, als 
jetzt der nachfolgende Septemberreichstag zu Wien, um fur 
dièse zu arbeiten, auch nicht eine der Môglichkeiten und Ge- 
legenheiten bot, die einst Martin Mair vorausgesetzt hatte. 

Fiir den 1. September war die Erôffnung des Reichs- 
tages in Aussicht genommen worden. Doch fand sich bis 
dahin keine einzige der Fiirstengesandtschaften ein; eret^jJK 
am 17. September konnten die Sitzungen ero fluet werden. BU w^S 
Ihr Verlauf war ein nach allen Seiten unerwarteter. Cardinal 
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Bessarion glaubte, uni lange Erorterungen und weitere Aus- 
fliichte und Verzogerung unmoglich zu machen, am besten zu 
thun, wenn er, statt iiber die Kriegsriistungen mit den Reichs- 
standen zu berathen, einfach das fur den Krieg nothwendige 
anbefehle. Er hatte zu diesem Ende eine papstliche Bulle zur Hand, 
die ihn mit weiteren ausgedehnten Vollmachten zugleich er- 
mâchtigte, einen Zehnten bei dem gesammten Klerus des 
Reiches zu erheben, einen Kreuzzug gegen die Unglâubigen 
in Deutschland zu predigen und dafiir einen obersten Feld- 
hauptmann zu ernennen, endlich mit der Excommunication 
und anderen kirchlichen Strafen gegen aile vorzugehen, die ihre 
Stimme gegen die Verfiigungen der pàpstlicben Bulle erbeben 
wiirden. Aber die Anmassung des Legaten bewirkte das 
gerade Gegentheil. 

Die deutschen Gesandten, Heinrich Leubing im Namen 
Diethers von Isenburg, des Mainzer Erbischofes voran, wahrten 
entschieden ihr Recht ûber einen Kriegszug gegen die Un- 
glâubigen, iiber die Auflegung einer Kriegssteuer in alter 
Weise zu berathen und zu beschliessen. Nur dem Kaiser und 
den Kurfursten stânde es nach der goldenen Bulle zu, auf 
einem Reichstage derlei wichtige Geschâfte vorzulegen, nicht 
aber dém Papste auf dem Wege eines Befehles. Es musse 
demnach ein neuer Reichstag gehalten werden. Umsonst 
waren aller Eifer, aile Bemimungen Bessarions, der es sich 
nicht verdriessen liess, auf einzelne Reichstagsboten in seiner 
Wohnung wie auf die Gesaramtheit in den ôffentlichen Sitzen 
einzuwirken und Begeisterung und Opferwilligkeit fur die 
heilige Sache des Glaubens zu erwecken. Er sah sich je langer, 
je ferner von seinem Ziele. Das Drângen des Legaten auf 
Auflegung eines Zehnten erwiederten sie mit dem f lin weise 
auf die gedruckte . Lage der deutschen Kirche, die schwere 
Beeintràchtigung ihrer Rechte und Freiheiten, denen sie von 
Seite Roms ausgesetzt sei. Als der Kaiser die Geneigtheit 
verrieth, auf die Forderungen des Papstes einzugehen, in die 
Verkiindigung des Kreuzzuges und die Erhebung einer allge- 
meinen Steuer zu willigen, da richtete sich der Sturm des 
Unmuthes auch gegen ihn : erst musse der Frieden im Reiche 
hergestellt, musse dièses im Innern wohlbestellt sein, ehe 
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man an so weitsehende auswàrtige Unternehmungen denken 
kônne. Dieser ziihe Widerstaud erregte endlich das heisse 
Blut des Legaten. „ Nicht die Sorge fur den deutschen Klerus 
und das Reich, sondern siindhafte Gleichgiiltigkeit und bôs- 
willige Selbsucht seien es, die die deutschen Fursten von der 
Bewilligung des Gewunschten abîiielten. u Als die Gesandten 
GleichesmitGleichem vergeltend nun gleichfalls in Schmahungen 
sich ergiengen und die Curie geradezu des Eigennutzes be- 
schuldigten, brach Bessarion die Verhandlungen ab und verliess 
zornig Wien. ') 

Der Tag war zu Ende und Kônig Georg, dessen Boten 
naturlich nicht gefehlt hatten, war weder zum Feldhauptmanne 
gegen die Tiirken noch zum Schirmer des Friedens im Reiche 
ernannt worden. Trotzdem blieben die Wiener Berathungen 
nicht ohne die wichtigsten Folgen fur die Beschliisse des 
Kônigs. Aus der oppositionellen Bewegung, die sich gegen 
den Papst und Kaiser kundgegeben, in seiner engen Verbin- 
dung, in der er sich bereits mit Ludwig von Baiern und 
Albrecht von Oesterreich, mit den andern màchtigsten Fursten 
des Reiches, ja selbst der Nachbarstaaten befand, erkannte 
er die Môglichkeit sein Ziel, deutscher Kônig zu werden, doch 
noch zu erreichen, auch ohne den Kaiser. Doch wollte 
er dies nicht, ohne zuvor vom Kaiser einen letzten entschie- 
denen Bescheid erlangt zu haben. 

Jene unzufriedenen ôsterreichischen Herren, die der Kaiser 
doch nicht hatte mit sich aussohnen kônnen, hatten schliesslich 
die Forderung gestellt, dass ein neuer Tag zur Erzielung des 
Ausgleichs zu Michaeli gehalten werden sollte, da sie sich 
besonders ûber die neuen ZÔlle erst mit ihren Freunden be- 
rathen mussten. Da Kaiser Friedrich sich aber nichts vorschrei- 
ben lassen wollte und ablehnte, war der Abbruch der Verhand- 



*) Nachrichten -ttber dea Reichstag bringen Senckenberg, Selecta 
jur. et histor. IV. pag. 334— 364/ dann 366-368; Kônig von Kônigsthal, 
S. 126—168; dann die Sitzungsberichte der kais. Akademie der Wissen- 
schaften zu Wien, Bd. V. S. 655 ff. ; endlich Manuscripte der Wiener 
Hofbibliothek. Von dem Tage handeln am besten G. Voigt, Enea Silvio 
III. 224-230, K. Menzel, Diether von Isenburg. S. 68 —74. 
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lungen erfolgt. Neuerdings begab sich da im Laufe des Monats 
September Ulrich Eizinger hilfesuchend zu Kônig Georgnach 
Prag. l ) Dies wurde fur letzteren die Gelegenheit, eine neue 
Gesandtschaft vorgeblich im Interesse der Stande, thatsàchlich 
fiir den bewussten eigenen Zweck an den Kaiser abzuordnen. 

Die Gesandten entschuldigten zunàchst den Kônig, dass 
er sich der ôsterreichischen „Landleute" angenommen. Er habe 
sich dazu berechtigt gehalten auf Grund der goldenen Bulle 
und weil einst Konig Ladislav die Landschaften seinem be- 
sonderen Schutze empfohlen habe. Der Kaiser moge den 
Standen die nôthigen Zugestândnisse machen ; der Konig habe 
die Stande nur in seinen Schirm genommen, um schlimmeres 
zu verhiiten und sie dann friedlich dem Kaiser wieder zuzu- 
ftihren. In der Weise ungefàhr suchte der Kônig den Kaiser 
wegen seiner unbefugten Einmischung zu besiinftigen. Auch 
sein Verhalten in der ungarischen Frage suchte er zu recht- 
fertigen. Der Kônig hatte, so fuhrten die Gesandten weiter 
aus, bereits beschlossen einen Kriegszug nach Ungarn gegen 
Kônig Mathias zu thun, dem Giskra zu helfen; *) nun habe aber 
Mathias den Kônig durch einen Gesandten ersucht, die Sache 
lieber zu Olmiitz auf einem giitlichen Tage austragen zu 
wollen. Der Kônig habe eingewilligt am 6. Dezember zu Olmiitz 
mit den ungarischen Riithen zusammenzutreffen und darum 
unterbleibe auch der Kriegszug. Da auch die ôsterreichischen 
Stande in Olmiitz vertreten sein werden, so ersucht der Kônig 
den Kaiser, gleichfalls eine Gesandtschaft mit ganzer Gewalt 
nach Olmiitz zu entsenden, damit dort die endliche Ausgleichung 
seines Streites mit der Landschaft erzielt werde. 3 ) An dièse 
Entschuldigungen und ôffentlicheu Verhandlungspunkte schloss 



') Ebendorfer 1. c col. 919-920. 

2 ) Der zweite Punkt hat nur dann au dieser Stelle einen Siuu, 
wenn unter dem Zuge des Kônigs nach Ungarn die dem Kaiser durch 
den Briinner Vertrag zugesicherte Waffenhûlfe verstanden wird. Der 
Konig spricht von Giskra, dessen er sich damais thatsàchlich annahm, da 
ja seine Gesandten von den Brunner geheimen Vcrtrâgcn nichts wussten 
und wissen sollten. 

8 ) Die Punkte bei Zeibig, Copey-Buch 1. c. S. 221, Ebendorfer 
col. 919. 
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sich dann, wir wissen nicht ob oder unterwelchen Versprechungen 
im Namen des Kônigs dessen erneuerte Bitte, der Kaiser 
môchte zu seiner Wahl zura rômischen Kônige seine Zustim- 
mung geben. ') 

Kaiser Friedrich war aber durch die vorgebrachten Ent- 
schuldigungen des Konigs noch lange nicht versôhnt. Seine 
Antwort auf die im Vertrauen gestellte Bitte lautete nun 
eiitschieden verneinend. Auf die ofFen vorgebrachten Wunsche 
und Antràge des Kônigs antwortete er, nachdem er mit vieler 
Fôrmlichkeit das Gutachten der Universitàt eingeholt hatte, *) 
in einer Weise, die an Schârfe und Gereiztheit die im Sommer 
iiber die bohmische Vermittlung abgegebenen Erklàrungen 
noch iïbertraf, trotzdem die Magister der Hochschule in ihrer 
Antwort wohlbedachter Mâssigung sich beflissen hatten. „Er sei 
ehtschlossen sich gegen seine Unterthanen zu benehmen, wie 
es die alten Freiheiten und Gerechtigkeiten , das lobliche 
Herkommen im Lande Oesterreich bestimme, so wie er erwarte, 
dass sie sich als getreue Unterthanen und gehorsame Land- 



J ) Dass dièse Frage ûberhaupt und jetzt gestellt wurde, dafQr gibt 
es freilich keine direkte Nachricht. Ersteres und soniit ein zweimaliges 
Anbringen an den Kaiser darf man annehmen, da der Kônig uni Martini 
selbst von einer Abweisung des Kaisers spricht (Kaiserliches Buch, 
S. 87), wàhrend wir sonst nur von einer unentschiedenen, ausweichenden 
Antwort desselben hôren. Dazu stimmen auch die âusseren Umstânde: 
der Kônig hatte durchaus kein Interesse sich in die ôsterreichischen 
Handel zu mengen, wenn man die Kônigsfrage weglâsst. (Man vergl. 
auch C. Menzel, Diether von Isenburg S. 79, Anm. 9.) Nicht minder 
weisen die sonstigen Verhâltnisse , die vorangehenden Entschuldigungen 
und Erbietungen, fttr die wir sonst jedes Grundes entbehren wûrden, ja 
selbst die Zusanimensetzung der bôhmischen Gesandtschaft mit Wahr- 
scheinlichkeit darauf hin, dass das zweite Anbringen jetzt geschah. Die 
Gesandtschaft gieng nach Wien erst nach den noch zu besprechenden 
Oktober-Vertrâgen Kônig Georgs mit Ludwig von Baiern; wir mttssen 
demnach annehmen, dass der Kônig im vornhinein nicht viel mehr vom 
Kaiser hoffte, aber doch Gewissheit haben wollte. 

-) Das Gutachten der Universitàt findet sich bei Chmel, Materialien 
II. S. 257—258 freilich an unrichtiger Stelle, wie schon Palacky erkannt 
hat. Auch die nachfolgende Nummer S. 258— 259 gehôrt weder aufdiesen 
Platz noch in das Jahr 1461, sondern nothwendig zu 1458. Freilich ist 
ôfter statt „kônigliche" n kaiserliche u Gnade zu lesen. 
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stànde verhalten: er sei darum im guten Vertrauen, dass 
sich der Kônig von Bohmen der ôsterreichischen Laadsassen 
entledigen und sie ihin anheimgeben werde ; sollte er ihnen 
ja etwas schulden, so wolle er sich darin nach dem Rathe 
seiner Landstande und Rathe halten, wie er auch fruher sich 
mehrmals dazu erboten habe. Falls dann der Konig, nachdem 
er dies gethan, noch wtinsche, dass Jemand zu ihm geschickt 
werde, so sei er, der Kaiser, dazu Willens, aber er hoffe auch, 
der Konig werde sich halten. wie es seine Ptiicht gegen des 
Kaisers Majestiit bestimme. ') Das war das Ende der bbhmiscken 
Vermittlung in Oesterreich, aber zugleich der Wendepunkt 
in der Politik des Bôhmenkonigs, die nun fur eine geraume 
Zeit in dem Kaiser geradezu feindliche Bahnen einlenkte. 
Dessen Streit mit seinen Stànden dauerte fort, auch nachdem 
Ulrich Eizinger im Dezember 14G0 gestorben war; auch auf 
einem neuen Tage, den der Kaiser auf St. Andreasfest nach 
Tuln auf den Rath der Magistcr an der Hochschule berufen 
batte, miihte man sich vergebens, einen Ausgleick zu finden. 2 ) 



v ) ,,Antwort des Kaisers" bei Zeibig, Copey-Buch S. 222; man 
vergl. Ebendorfer col. 920. 

2 ) Die Angaben Ebendorfcrs col. 922 sind nicht vôllig genau. 
Ebendorfer sagt, die Magistcr hàtten dem Kaiser gcratben, den vom 
Bôhmenkônigc gesctztea Tag nicbt vortibergchen zu lassen; ans dem 
Gutachten der Universitât ergibt sicb, dass dicselbe zwar die Be- 
scbickung des Olmùtzer Tages widerrietb, aber den Kaiser bat, selbst 
baldigst einen Landtag zur Vcrbandlung mit den unzufriedenen Standen 
noch vor dem 6. Dezember auszuschreiben. So kam es zum Tulner 
Tage. Xachrichten darttber gibt Ebendorfer col. 922-923. 
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VI. CAPITEL. 



Konig Georg's Yersuch romischcr Kofiig zu 
werden mit Hilfc der dentschcn Furstcn. 

Die kircklicke Opposition im Reicke seit 1457, die 
kirchliche und antikaiserliche Opposition seit dem 
Reickstagc zn Wien. Kônig Georg's Ycrstiindignug 
mit Herzog Ludwig Ton Bayern zum Zwecke seiner 
Kônigswakl. Bôkmen und die Nackbarreicke TJngarn 
und Polen. Kônig Georg und die Hohenzollern. Martin 
Mair's Werbung bei den Kurfiïrsten, der Fûrstentag 
zu Eger. September 1460 — Feber 1401. 

Eine mâcktige Wandlung der Verhàltnisse in mehrfacber 
Hinsicht zeichnet den Sommer 1460 aus. eine Wandlung, die 
zum Theile unerwartet plôtzlich geschaffen wird durch die 
eisernen Wiïrfel der Entscheidung, die auf dem Schlachtfelde 
fallen, zum Theile aber auch blos jetzt, nachdem sie sich im 
Keime seit langem vorbereitet hat, in der Wechselbeziehung 
mit jenen kriegerischen Vorfàllen stârker hervortritt. Die 
Gegnerschaft zwischen Wittelsbach und Hohenzollern, die all- 
mâhlig die Furstenhiiuser des lieiches in zwei grosse Lager 
gespalten und selbst Papst und Kaiser der Parteiname nahe 
gebracht, hatte wenigstens vorerst ihre Entscheidung gcfunden : 
die bairische Partei hatte moralisch und materiell an Ansehen 
gewonnen, die Brandenburger und ihre Freunde, die jener so 
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lange Zeit die Wage gehalten, traten momentan besiegt und 
schwer gedemuthigt in den Hintergrund. Nun machte sich 
aber, kaum dass die Parteifehden einen Augenblick schwiegen, 
sofort das Gefïihl fiir das allgemeine, das Reichsinteresse 
gel tend, wie dies nun seit fast einem Jahrzehnte immer wieder 
der Fall war: die iible Lage der dentschen Kirche, die noch 
schlimineren inneren Zustânde des Reiches fiihrten zu heftiger 
Forderung von Reformen in Kirche und Staat, zu oppo- 
sitionelleu Bewegungen gegen Kaiser und Papst. Wieder 
waren es aber persônliche Bedrangnis und personliches Streben, 
welche einzelne Fiirsten an die Spitze der Reformrufer 
stellten, jene den Erzbischof von Mainz, dièses den Pfalz- 
grafen, auch in gewisser Hinsicht den Konig von Bôhmen. 
So ernstlich war der Ansturm gegen die beiden obersten 
Hàupter der Christenheit gemeint, dass darin selbst solche 
eintrâchtig zusaramenstanden, die sich so eben noch in blutiger 
Fehde bekiimpft hatten. Freilich trug die Hauptschuld daran 
wieder die Curie. 

Schritt fur Schritt natte sich der durch den erfolglosen 
Kampf gegen die bohmischen Ketzer wie durch die beiden 
grossen Concilien und die daraus sich ergebende gefahrliche 
Spaltung in seiner Machtstellung tief erschutterte rôraiscbe 
Pontifikat seit den Tagen des unbeugsanien Eugen IV. wieder 
zu sammeln und neu zu krâftigen gesucht. Nach Eugen IV. 
batte Nikolaus V. mit Eifer und Umsicht an dem gleichen 
Werke fortgebaut; auch der greise Calixt III. hatte an dem 
von jenen bezeichneten Bahnen festgehalten, so wenig seine 
schwache Hand und geringere Einsicht sich fàhig erwies, mit 
gleicher Energie die hierarchische Reorganisation der gesammten 
Kirche durchzufuhren. Ihm war 1458% Pius II. gefolgt, kein 
grosser Charakter, aber gelehrt, scharfsinnig, weltgewandt, 
seit Jahren mit offenen und versteckten (lii)lomatischen Winkel- 
zugen und Kampfen vertraut, und ja darin gross geworden. 

Neben dem Glaubenskriege gegen den Halbmond sah 
jetzt Enea Silvio die Aufgabe seines Lebens darin, in der 
Wiederaumahmc des Strebens seiner Vorgiinger auf dem heil. 
Stuhle den Ausbau der monarchischen Gewalt des Papstthums 
zu vollenden und dièses gegen kiinftige Gefahren sicher zu 
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stellen. Beide Àufgaben erfasste der kluge Piccolomini zu 
gleicher Zeit, beide Ziele suchte er im Gefuhle seiner schwin- 
denden Kraft und dem Greisenalter nahe, mit einem Sprunge 
zu erreichen : Die Mantuaner Dekrete, durch die Kaiser Fried- 
rich zum obersten Feldhauptmann gegen die Tiirken ernannt 
wurde, die den Italienern schwere Leistungen an Gut und Blut 
auferlegten, Bessarion zu gleichem Vorgehen gegen die Deutschen 
auf den vom Papste in erster Reihe berufenen Reichsver- 
sammlungen ermachtigten, sic galten darum stets auch der 
Darstellung und Geltendinachung pàpstlicher Macht und pâpst- 
licher Befugnis. Die Bulle n Execrabilis u vom 18. Januar 1460, 
die im schiirfsten Gegensatze zu den Dekreten von Konstanz 
und Basel bei Strafe des Kircbenbannes aile Berufungen von 
dem Spruche des Papstes an ein kunftiges Konzil feierlich 
untersagte, bezeichnet den Schlussstein dieser Bestrebungen. 
Die Grenze war damit bezeichnet ; gelang es sie zu behaupten, 
die Vôlker zur thatsàchlichen Anerkennung der pàpstlichen 
Anspriiche zu vermogen, so war der rômische Stuhl gegen 
jegliche Gefahr gesichert und der Bischof von Rom neuerdings 
das unantastbare Haupt und der oberste Schiedsrichter in der 
christlichen Welt. 

Aber die unmuthige Stimmung gegen Rom war wie 
anderswo so im deutschen Reiche seit 1457 nicht erstorben, 
nur zuriickgetreten. Nim — 1460 — brach sie "vom Neuen 
liervor. Zwar, batte der rômische Stuhl seine Behauptungen 
blos theoretisch hingestellt und der Welt verkundigt, er wiirde 
schwerlich einen allgemeinen und intensiveu Widerstand ge- 
funden haben. Dass aber daraus fUr die einzelnen Volker 
zugleich schwere matérielle Verpflichtungen erwuchsen, dass 
die Uebergriffe der Curie die empfindliche Schàdigung des 
Interesses Einzelner zur Folge hatten, fiihrte mit dem Streben, 
die Leistung und den eigenen Nachtheil abzuwehren, zugleich 
zu energischen Angriffen gegen die Machtbefugnisse der Curie 
uberhaupt. Es waren vor allem ein geistlicher und ein welt- 
licher Fiirst, die durch die Forderungen des pàpstlichen Stuhles 
zu entschiedener Gegenwehr gedrângt wurden: der mehrfach 
genannte Diether von Isenburg-Budingen, Erzbischof von Mainz, 
und Herzog Sigmund von Habsburg-Tirol. 

A. Bachraann: Gescb. Georg's von Podiebrad. 



Digitized by Google 



- 210 — 



Bereits unniittelbar nach der im Juni 1459 erfolgten 
Wahl Erzbischof Dietrichs batte der Papst dessen Gegnerschaft 
wachgerufen, indera er mit der Verleihung des Palliums 
zogerte und seine besonderen Bedingungen an die Bestàtigung 
des Gewàhlten kniipfte. ') Nun war zwar nach langen Ver- 
handlungen und nachdem auch Markgraf Albrecht von Branden- 
burg wahrend seines Aufenthaltes in Mantua sich verwendet 
hatte, endlich das Pallium nach Mainz ubersandt worden, 
aber die Gebiihren, welche die Curie forderte, waren so hoch, 
dass der Erzbischof, trotzdem bereits die Wechsler ampâpst- 
lichen Hofe fiir ihn die Zahlung geleistet hatten, billig 
Bedenken trug, dieselbe auch wirklich zu decken. Seine Er- 
kliirung, dass er die Annaten blos nach der bei seinen 
Yorgàngern auf dem Kurstuhle gebràuchlichen Taxe zahlen 
wolle, fasste man aber in dem bochmonarchisch gesinnten 
Rom als Mangel an Unterwiirfigkeit und Ausfluss verderblicher 
Widerstandsgeliiste auf. Der àrgerliche Handel gedieh so weit, 
dass, als der Erzbischof nicht zahlte und die Wechsler gericht- 
liche Klage erhoben, iiber ihn doch jedesfalls mit Vorwissen 
des Papstes, obwohl Pius IL dies spater in Abrede stellte, 
die kleine Excommunication ausgesprochen wurde. Doch hielt 
dièse Kurfurst Diether nicht ab, in der beginnenden grossen 
Fehde energisch Partei zu nehmen, ja selbst die auch fiir ihn 
und seine verbiindeten Nachbarn unter den Fursten des west- 
lichen Deutschlands in dem Lager vor Roth vereinbarte Richtung 
mit dem feindlichen Pfalzgrafen abzuweisen. *) Aber die Lage 
der Dinge iinderte sich rasch. Am 4. Juli 1460 wurde der 
Erzbischof mit seinen Bundnern von dem Pfalzgrafen bei 
Pfeddersheim angegriffen und vôllig geschlagen. Wir wissen 
nun nicht, ob die Niederlage und deren niichste Folgen 
an sich Diether zur Aufgebung des anfânglich gefassten 
Entschlusses, den Kampf mit erneuerter Kraft fortzufuhren, 
bei ruhigerer Erwiigung bestimmten, oder ob er dies mit 
* 

J ) Dazu und zur nachfolgenden Darstellung siehe man K. Menzels 
treflliche Abhandlung «Diether von Isenburg" in den entsprechenden Ab- 
Bchnitten. 

*) von Stockheim, Beilagen Nro. XLIIp, S. 232 ff. 
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Riïcksicht auf die in Rom sich aufthiïrmenden Gewitterwolken 
that. Sicher aber ist, dass letztere Riïcksicht spàter bei den 
Friedensverhandlungen und in dem Friedensvertrage zwischen 
Mainz und Pfalz voni 18. Juli 14(X) vorwaltet, da die Bestiminung 
aufgenommen erscheint, dass beide Kurfiïrsten am 15. August 
neuerdings in der Nâhe von Worras zusammenkommen sollten, 
um mit einander in einen dauernden Freundschaftsbund zu 
treten. Es geschah dies offenbar auf Wunsch und im Interesse 
des Erzbischofes. Er wusste, dass er es mit einem màcbtigen, 
unnachsichtigen Gegner zu thun habén werde; aber er war 
auch entschlossen, die eigene Sache an die der Freiheit der 
deutschen Kircbe Uborhaupt zu kniipfen und aile oppositions- 
lustigen Elemente gegen die Curie um sich zu versammeln. 
Darum die plotzliche Wandlung seiner Gesinnung wie seiner 
Politik, der enge Anschluss an den siegreichen Pfalzgrafen, 
der bereits in den Jahren 145G und 1457 in crster Reihe gegen 
Rom gestanden war. 

Bereitete sich hier die Opposition gegen die papstlichen 
Verfiigungen erst vor, so war es in Tirol in dem vorgedachten 
Streite des Erzbischofs Nikolaus von Cues mit Herzog Sigmund 
iiber die Grenzen der landesherrlichen und bischôfiichen Ge- 
walt bereits wieder zu offenem Kampfe gekommen, als Pius II. 
auf die erneuerte Klage des Cuesaners nun energisch eingreifen 
zu miissen glaubte und am 8. August 1460 den Herzog mit 
dem Banne der Kircbe, das Land mit dem Interdikte belegte, 
wiihrend der Erzbischof von Salzburg fiir Cusa die Verwaltung 
des Erzbisthums Brixen fiihren sollte. ') Es offenbarte sich 
auch hier, dass der Herzog in seiner Opposition nicht allein 
stand. Seiner Appellation gegen das harte Verfahren des 
Papstes traten nicht blos aile seine fiirstlichen Freunde, 
sondera bezeichnend genug die Erzbischôfe von Mainz, Kôln 



') Bei Raynaldus. Annal, ecclesiast. ad 1460 Nro. 33— 37 zum Theile; 
besser bei Goldastus, Monarchia Romani imperii 3. P. Hannov. et Francof. 
1611—14, II. pag. 1583. Die weitere Darstellung nach Jâger, Der Streit 
des Kardinals Nikolaus von Cusa mit dem Herzoge Sigmund von 
Oesterreich als Grafen von Tirol, und Georg Voigt, Enea Silvio III 
S. 303-421. 

14* 
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und Trier und Kônig Karl von Frankrcich bei. Zugleich nalim 
eben durch dièse Appellation, die der Feder des unerschrockenen 
Gregor Heimburg entstammte, der Kampf eine fiir das Papst- 
thum gefàhrliche Wendung, indem dièse geeignet war, Abneigung 
und Unwillen gegen die Kirche in weitere Kreise,* selbst die 
unteren Schichten der Iievolkerung zu tragen. ') So kiïhn und 
unerschrocken hatte man noch Niemanden in eigener Sache 
gegen den heiligen Stuhl sprechen horen, so unbarmherzig 
hatte noch kein Einzelner dessen Verfahren angegriffen, ge- 
geisselt, blosgestellt. Die Appellation fand sich eines Tages 
an den Kirchenthiiren von Florenz und Siena angeheftet; sie 
fand rasch die weiteste Verbreitung. Ihr Eindruck auf die 
grosse Menge war uni so bedeutsamer, als weder Herzog 
Sigraund noch Gregor Heimburg der Bannstrahlen der Kirche 
weiter achteten und dièse thatsàchlich vollig wirkungslos 
blieben. Kein Wunder, wenn selbst Geistliche und Manner von 
entschieden kirchlicher Gesinnung wie der biedere Chronist 
und Wiener Professor Thomas Ebendorfer an der unantastbaren 
Auktoritàt und der Gerechtigkeitsliebe des Papstes zu zweifeln 
begannen. ») — 

Erwitgt man dazu, dass Pius II. in die dynastischen 
Kampfe im Sùden Italien wie in langwierige Hândel mit Sig- 
inund Malatesta verwickelt war, 3 ) dass er zugleich durch seine 
Angriffe auf die Freiheit der gallicanischen Kirche und die 
pragmatische Sanction des Jahres 1438 so wie durch die 
Parteinahme gegen die Anjous in Weiterungen mit dem fran- 
zosischen Konige und der Panser Universitiit sich befand, 4 ) 
so wird man in der That dièse Période des Papates Enea 
Silvios als eine sturm- und kampferfullte bezeichnen dûrfen. 

Schon ara 4. August, also noch vor dem anberaumten 
Tage, fanden sich Kurfiirst Diether von Mainz und der Pfalz- 



*) Ueber die einzelnen Streitschriften vergl. man Voigt, Enea 
Silvio m. S. 375 ff. Die Appellation a. a. 0. bei Freher, Gerra. rerum 
scriptor. II. pag. 120 ff. Goldastus, Monarchia II. pag. 1587. 

2 ) Ebendorfer bei Pez, II. col. 922-92G. 

") Pii IL commentar. v. 1. Raynaldus ad ann. 1460 Nro. 70. 

4 ) Voigt, Enea Silvio QL S. 180 ff. 
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graf zu Hemsbach an der Bergstrasse zusammen und trafen 
leicht den Weg zur Einung. ') Von nun an blieben die beiden 
bisherigen Gegner treue Bundesgenossen auf lange Zeit hinaus, 
sie bildeten gegen die Uebergriffe des rbmischen Stuhles in 
Deutschland den Kern der Opposition, die durch den unver- 
weilten Beitritt von Koln und Trier, wie schon die Friedens- 
verhandlungen in Worms und die Theilnahnie an der Appellation 
des tiroler flerzogs erwiescn, iiber nicbt weniger als vier 
Kurstimmen verfiigte. 

In welcher Weise sie auf dem Reichstage zu Wien ihren 
ersten Erfolg errang und aile Berauhungen desheftigen Bessarion 
scheitern raacbte, haben wir bereits geseben. Nur der Hinweis 
auf die Verbaltnisse in Bohmen, dessen sicb die Fûrsten- 
gesandtscbaften in Wien neben andern Griinden zur Abweisung 
der kirchlicben Forderungen bedienten, ist noch bedeutungsvoll. 
„ Konig Ladislaw von Bohmon babe freilich einst", sagen tlie 
Gesandten, „aus diesem Kônigreiche mâchtige Waffenhilfe 
versprochen ; nun sei aber der Konig todt und Jederraann wisse, 
welcb' gewaltige Verànderung seitdem in Bohmen vorgegangen 
sei. Dort sei jetzt Georg von Podiebrad Konig, fur den die 
einst auf den Regensburger und Frankfurter Reichstagen ge- 
macbten Versprecbungen nicbt bindend seien. Bôhraens Macbt 
sei aber gross und der Konig, seine Barone und Reisigen im 
Kriege gleich geubt und erfahren ; sie konnten da die wichtig- 
sten Dienste lcisten etc. Es sei darum unumganglich notb- 
wendig, dass der Bôbmenkônig zu diesen Berathungen beige- 
zogen werde, damit seine Macbt und sein Ratb der gemeinsamen 
Sacbe nicbt fehle." 5 ) Diesem glânzenden, freilich zielbewussten 



») Der Vertrag bei Krcnicr, Urkundcn Nro. 73, S. 215 ff. 

2 ) Senckenberg 1. c. pag. 342—343: Et idem Rex Bohemiae neque 
dictis deliberationibus et consultationibus dictarum dietarum interfuit, nec 
presentem aliquem habuit, neque hodie intelligitur, quod in his sanctis- 
simis rébus sua ex parte fieri debeat. Eiu Beweis, dass die bôhmiscbe 
Gesandtscbaft obne weilere Vollmaebtcn und ofFenbar nur deshalb an- 
wesend war, uni deu Gang der Berathungen zu beobachten. Die Gesandten 
sagen weiter*. Ec bis R. P. V. etc. intelligere racio potest, quod ex quo 
dicti Régis Bohemiae auxilia consilia potentia et praesidia ad christianis- 
simum exercitum ducendum necessaria existimantur, quod ipse digne et 
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Hinweise auf die Bedeutung des Bôhmenkonigs stand daim 
auf eben deraselben Wiener Tage die beginnende Opposition 
gegen den Kaiser, der in enger Verbindung mit der Kirche 
erschien, gegenttber. 

Schon die alte Art und Weise der deutschen Fûrsten, 
Leistungen zu auswârtigen Unternehmungen mit dem Hinweise 
auf die ûble Lage derselben im Innern abzulehncn, fiihrte 
nothwendig zu Betrachtungen iiber das Régiment Kaiser Fried- 
richs, zu Klagen gegen denselben, zur Forderung einer Reform. 
„Es sei bekannt," brachten die Gesandten in Wien bereits in 
der ersten Entgegung auf die Forderungen des Legaten vor, 
„wie ubel die Dinge in Deutschland stiinden, dass zahlreiche 
Spaltungen und Fehden ausgebrochen, und damit weithin Ver- 
wiistung und unendliches Leid (iber das Reich gekommen sei en. 
Der Bestand des Gesammtstaates sei dadurch formlich in Frage 
gestellt Wàre seine kaiserliche Majestât zu rechter Zeit mit 
den Kurfiirsten eingeschritten, niemals hâtten solche Uebel 
zum Ausbruch kommen konnen. Jedoch wàren ihre Herren 
der Hoffnung, dass, wenn nur der Kaiser jetzt persônlich im 
Reiclie erscheinen wolle, mit seiner Hilfe und seinem Rathe 
die Parteiungen verschwinden und sich die Uebelstânde be- 
seitigen liessen, die dem deutschen Volke und Reiche zur 
Schande gereichten. Es sei durch loblichen Brauch und alte 
Gewohnheit gesetzt und geheiligt, dass die Kaiser und romischen 
Kônige mit den Kurfiirsten als den ersten und unmittel- 
baren Gliedern des Reiches sich Uber dessen Nothdurft be- 
riethen. Ein Gleiches môge nun jetzt, wo es sich um so 
wichtige Angelegenheicen handle, beobachtet werden." ') 

Naturlich liess Kaiser Friedrich in seiner Weise dièse 
Mahnung vôllig unbeachtet. Die Folge war, dass die Oppo- 
sition gegen den romischen Stuhl, die sich nach dem Wiener 
Reichstage fest zusammen schloss, sich nun auch mit Ent- 
schiedenheit gegen ihn wandte. Schon der nàchste Fiirsten- 



congrae ad has res consultaDdas et auxiliandas yidelicet ut hujusmodi 
christianus exercitus promoveatur , inuitarî debeat et vocari; facilius 
enim ea, quae consultata fuerint, executioni in opère demandentur. 
*) Senckenberg, 1. c. S. 342—343. 
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tag, der im November 1460 zu Niirnberg abgehalten wurde, 
kehrte seine Spitze nicbt minder gegen den Kaiser wie gegen 
den Papst. Und auch sonst wurde Friedricb III. Lage eben 
jetzt bedenklich. Der Streit mit seinen osterreichischen Land- 
stânden wollte nicbt aufhoren, mit Ungarns Konige befand er 
sich in unlôsbarem Gegensatze, im Reiche war die Partei, 
die sich die kaiserlicbe nannte, auf allen Punkten in offener 
Febde unterlegen. Und eben jetzt erwog deren Ffihrer, der 
Markgraf Albrecht von Brandenburg, ob es nicht besser sei, 
sich uberhaupt von dem Kaiser abzuwenden und dem Bei- 
spiele des Mainzer Kurfursten nacbzufolgen. ') Er war mis- 
gestimmt, dass ibm der Kaiser so geringfùgigen Beistand ge- 
leistet hatte, dass er jetzt, statt ihm iiber die Folgen seiner 
Niederlage wegzubelfen, -) sich vielmehr uni die Gewogenheit 
des Pfalzgrafen kummerte. 3 ) Diess misslang, der Markgraf aber, 
ohnehin durch die Rother Richtung in wichtigen Interessen 
an den Spruch des Bohmenkonigs gewiesen, verharrte in klug 
zuwartender Stellung. 

Unter solchen Umstiinden entschloss man sich im Prager 
Konigshofe, dass der Konig nun unbekummert um den Kaiser 
die Werbung uni die deutsche Krone fortsetze. Eine uni- 
fassende diplomatisclie Aktion kniipfte sich an dièses neuer- 
liche Eingehen Kiinig Gcorgs auf die Rathsclilâge Martin 
Mair's ; sie schien einen gliicklichen Eifolg verbiirgen zu 
miissen. Mit den Fùrsten des Reiches galt es in Eintracht 
und gutem Verstàndnisse zu sein : Beides war bereits mit 
den Wittelsbachern wie mit Albrecht von Oesterreich der 
Fall; die Brandenburger, ohnehin gegenwàrtig in ubler Lage, 
durfte man durch geschickte Beniitzung des Rother Schieds- 
spniches, des Lausitzer Streites, hohe Zusagen zu gewinnen 
hoffen. Die Kurfursten mussten ihre Zustimmung geben: die 



l ) Man s. Menzel, Diether von Isenburg S. 84—85. 

f ) Man vergl. des Markgrafen Werbung an den Kaiser um die 
Zeit des Wiener Reichstages September 1460 bei Stockheim, Beilagen 
Nro. XLII, S. 232 ff. 

a ) Die Ernennung des Pfalzgrafen zum Reichshauptmann gegen den / 
Abt von Zwiefalten vom 30. Sept. 1460 (bei Kreraer, Urk. Nro. 17) gibt 
dafttr Zeugnis. Vergl. Kaynaldus ad ann. 1460 1. c. 
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Mehrheit war bereits durch ihre Opposition dem Kaiser ent- 
fremdet. Der Curie schienen ebenso durch die Gegnerschaft 
der Fiirsten die Hànde gebunden , raan musste sie jedoch 
schonen, dass sie nicht im eigenen Lande Verlegenheiten 
bereite und auf alten Forderungen plôtzlich bestânde. Mit 
Polen, mit Mathias von Ungarn wollte man einen Bund ein- 
• gehen; Letzteren und Erzherzog Albrecbt konnte man gegen 
den Kaiser in die Waffen bringen, wenu er ja entschiedene 
Schlitte zu Wahrung seiner Rechte versuchen wiïrde. — Ob 
der Kônig und sein Berather sich nicht dennoch einer Tâu- 
schung hingaben? Ob der nun eingeschlagene A\ T eg auch 
wirklich zum Ziele fiihren konnte? Man bat gemeint, ein 
Gelingen des Planes ware môglich gewesen, wenn sich der 
Kônig entschlossen und ruckhaltlos auf die Refornipartei 
Btûtzte. 1 ) Dem làsst sich schwer zustimmen. Fôrderte der 
Kônig nach Kràften die Opposition, natiirlich nicht blos die 
weltliche sondern auch die geistliche infolge deren innerer 
Verbindung und nach dem Interesse der Kurfiirsten, so ent- 
brannte mit den pâpstlichen Censuren sofort der Glaubens- 
krieg in Bohmen und Schlesien, der thatsâchlich des Kônigs 
letzte Jahre erfiillte. Und bot denn die Opposition wirklich 
diesen starken Riickhalt, rang sie nicht vergebens darnach, 
sich sichere g e m e i n s a m e Ziele zu schaffen, sich unter eine 
einheitliche Fuhruug zu stellen? Daran hâtte der Hinzu- 
tritt des Bohmenkônigs nichts geandert. Zeit und Verhàltnisse 
in der Mitte und zweiten Halfte des XV. Jahrhunderts waren 
nicht geschaffen zu mâchtigem Umsturz, fur weitreichende 
grossartige staatliche Wandlungen. Gegen jeden grosseren 
Anlauf stellte sich rasch auch die energische Gegenbestrebung: 
die Ergebnisse waren insgemein geringfiigig. Dies lag an 



*) So K. Menzel in seinem oft crwâhnten Bûche Diether von Isen- 
burg S. 83. Sonst bat Mcnzcl wohl das Beste geschrieben, was iiber das 
bôhmische Kôuigsprojekt vorbanden ist. Freilicb weiss auch er die Phasen 
des Konigsprojektes nicht genau zu scheiden; unricbtig ist S. 83, dass 
den Kônig zunâchst die Rilcksicht auf den Kaiser abhielt sich auf die 
Refornipartei zu stûtzen. Zur Zeit, als der Kônig um die Zustimmung 
des Kaisers warb, war die Refornipartei als solche noch nicht vor- 
lianden. 
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dem Zusammenbruche der alten Verhàltnisse, deren Auflôsungs- 
prozess noch keinen Neubau gestattete, der Erschôpfung des 
alten kirchlichen und staatlichen Lebens, die zu beseitigeu 
nocb keine neue Idée da war. In vielfacher Hinsicht ist 
Friedrich III. der Typus seiner Zeit. Und abgesehen davon, 
dass wir neben Ehrgeiz und Eigennutz keine hohere Idée, 
keinen staatsmânnischen Grundsatz bei dem Bewerber uni die 
deutsche Krone als Grund seines Stiebens zu entdecken ver- 
môgen, hàtte er den Kurfiirsten erst das Reich zweimal ver- 
schreiben môgen, ehe er es einmal bekam. Das Kônigtbum 
Podiebrads, an sich in der Weise unmoglich, blieb ein Un- 
ding, aucb wenn es zur Thatsache wurde. Fiir jefczt abcr 
konnte der Konig kluger Weise keinen andern Weg geben, 
als den er thatsâchlicb einschlug, da ibn uberall sein eigen- 
tbùmliches Verhàltnis zu Rom band und hemmte : wenn trotz 
aller Energie und umfassenden Sorgfalt in der Benutzung der 
obwaltenden Verhàltnisse der Versuch dennoch missîang, so 
lag dies an seiner inneren Unmôglichkeit. 

21 Sept. 

Sonntags den 21. September 1460 war Herzog Ludwig 
von Baiern mit glànzendem Gefolge von mehr als 500 Pferden * ul>ra g 
bei Konig Georg in Prag eingetroffen, ') sei es mit ihm sich 
iiber den Schiedsspruch in den vor Roth uneiledigt gebliebenen 
Fragen zu benehmen, môglich auch von dem Kônige besonders 
geladen. In des Herzogs Gefolge befand sich auch Herzog Johann 
von Miinchen ; ^Yenigstens hatte er fur sich Herberge bestellen 
lassen. Nicht rainder erfahren wir, dass in eben jenen Tagen 
die Grossen Bôhmens zu einem ausserordentlichen Landtage 
zusammeuberufen wurden. 5 ) Hier gelang es nun Konig Georg 
den Baiernherzog vollstândig fiir seinen Plan zu gewinnen. 
Als das Ergebnis Htâgiger Unterhandlungen erscheint eine 
Reihe von Vertriigen vom 8. Oktober, in denen sich der Herzog 
von Georg fiir den Fall seiner Wahl zum rômischen Konige, 



Urkundl. Beitr. Nro. 225, S. 231-232. 

-) Nach eincm Schreiben des siiehsischen Agcntcn Hans Monhaupt 
vom 12. Septemb. 14G0 an Herzog Wilhelm im Grossh. siiebs. Gesammt- 
archive zu Weimar Reg. A., Fol. 9, Nro. 20. 
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die cr aus allen Krâften zu unterstiitzen verspricht, eine 
Reihe wichtiger Zugestândnisse sichert.') 

. „Weil das Reich schwer darniederliege und Mord und 
Brand und Uebergriffe aller Art sien taglich mehrten, der Kaiser 
aber, dem es zukoinme Abhulfe zu schaffen, seine Pflicht nicht 
erfulle, so haben sicb, heisst es iin Haupt vert rage, der Konig 
und der Herzog gegenseitig verpflichtet und versehrieben, bei 
den Erzbischofen von Mainz und Koln wie bei dem Pfalzgrafen 
bei Rhein und den andern Kurfiirsten und Fursten, allen 
môglichen Fleiss anzuwenden, dass Georg von Podiebrad zum 
rômischen Konige erhoben werde, wie i ni mer die s a m 
fùglichsten geschehen moge." Darin vor allem, wie in 
allen andern Dingen wollen beide Fursten unzertrennlich 
zusammenstehen , ebenso aile Folgen gemeinsam ertragen: ob 




') Dièse Vertrâge, gedmckt bei Stockheim, Beilagcn XL VIII, S. 255 
bis 272, bei Hoflçr, Kaiserliches Buch S. 65—78 (vergl. auch Palacky, 
Urkundliche Beitràge Nro. 226—227, S. 232-233) bilden einen Theil der 
sogenannten Erlbachischen Inquisitionsakten, die sich im Mûnchener kônigl. 
geb. Staatsarchive finden und ûberbaupt die wesentliehe Quelle unserer 
Kenntnis von den rômiseben Konigsplanen Georgs von Bôbmen bilden. 
"Weshalb dièse Sammlung von Urkunden und Dokumentcn den obigen 
Namen erhalten, ist bekannt. Vergl. Palacky, Dèjiny teského nârodu IV. 
2. str. 111 — 142. Aber eben Palacky ist es, der Zweifel an der durch- 
gàngigen Ecbtheit und Treue der Erlbachschen Sammlung erhoben hat und 
meinte, es stebe wenigstens so viel fest, dass man den Kaiser kcines- 
wegs auch des Titels berauben wollte, wàhrend die Erlbachschen Ab- 
sebriften das Gegentheil versichern. Einen weiteren Beweis fur seine 
Zweifel hat Palacky freilich nicht beigebracht. Nach Untersuchung nicht 
blos der Mûnchener Abschrift der Urkunden selbst, sondern auch der 
weiteren auf den Prozess Heinrich Erlbachs bezûglichen Materialien, 
darunter auch eines Bruchstttckes des Verhôrsprotokollcs und der Urtheils- 
urkunde mit seiner eingehenden Motivirung muss ich Palacky's zweifelnde 
Frage zuruckweisen. Es ist niemals im Laufe des Prozesses gegen Heinr. 
Erlbach auch nur von fernher der Vorwnrf erhoben worden, dass er etwa 
in bôswilliger Absicht die Urkunden gefâlscht oder verstttmmelt 
oder interpo lirt habe. In der Klage, welche des Herzogs Anwâlte 
Stefan Plank, Pfleger zu Osterhofen, dann Jakob Hardeg und Georg 
Parger, „Mautner allda," gegen Erlbach in Regensburg erhoben, heisst 
es blos, es habe H. Erlbach, obwohl in Herzog Ludwigs Eid und Pflicht, 
allen Fleiss angewendet, «einen verslagen hanndel an solh ennde, da er 
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man sie nun mit geistlichen oder weltlichen Geboten und 
Prozessen angienge oder bedrohte, ob man den Konig odcr 
den Herzog deswegen in seinem Lande mit Heeresmacht iïber- 
ziehen wiirde, sie wollen zu wecbselseitigem Beistande mit 
ganzer Macht bereit sein gegen Jedermann , N i e m a n d 
ausgenommen. Sowie zwischen den Fùrsten in dieser 
Sache das vollstc Vertrauen bestchen soll, so versprechen sie 
anch darauf beziigliche geheime Nachrichten nnr jenen ihrer 
Rfithe mitzutheilen, die in dieser Sache thâtig sind und be- 
sonderes Stillschweigen gelobt haben. Damit aber Herzog 
Ludwig ..in den Sachen desto williger" sei, gelobt ihm Kônig 
Georg fur den Fall seiner Erhebung Nachfolgendes zu erfiillen: 



seineu guaden, sein selbs fQrstlich leib, lcbeD, ère, wiirde vnd gut ange- 
troffen, schriftlichen vbergeantwurt hat, darauss dann vorderbung der lannde 
• vnd lewt, aucli dartzu grosses plutuergiessen, wo das nit vorkommcn wâr 
worden, entsprungen mocbtcn sein. Vnd dem vnd allen seinen vntatten 
nach etc. verlangen sie, das8 Erlbach gerichtet werde „nach des Rechts 
Rechten, wie Recht ist." (E. Inq. A. Nro. 27.) Als solcbe andere ~Un- 
thaten u werden intéressant genug, heiralicbe Bcrichte an den Bôhmenkonig 
angefiihrt zur Zeit, als uber Bannung und Krcuzzug beratben wurde, 
wciters Bestechungsversuche bei Beisitzern des kaiserl. Kammergerichtes 
(J. A. Nro. 28 und 29). Noch beachtenswertbcr ist Erlbachs Aussage, 
es habe ihn Martin Mair aufgefordert, nacbdem der erste Anschlag Kônig 
Georgs misslungen, nun seinerseits den Kônig zur nocbmaligen Bewerbung 
um die rômiscbe Kônigskrone aufzufordern, wozu er (Mair) Erlbacb viel 
gute Anweisung geben wolle." (Fol. 41 1. Dazu konimt, dass Erlbach, 
indem er versichert, es hâtten auch andere von der Schrift gewusst — 
auf dem Tage zu Eger ( — offenbar 1461) sei sie einem aus dem Busen 
gefallen, dann gefunden und Kônig Georg ûbergeben worden, in der hôcbsten 
Noth seine Angabcn aufrecht erhalt. „Was ich gesagt habe vom Her- 
kommen des Libells und damit gehaudelt ist, das sag ich auf meine arme 
Seele und darauf will ich sterben." Endlich wird im Urtheile und dessen 
Motivirung durcbaus nicht etwa gesagt, dass Erlbach seinem Herrn 
durch falsche oder gefâlschte Angaben die Treue gebrochen. . 
Die Echtheit der Urkunden erscheint vielmehr ganz offen zugegeben und 
Erlbach nur der Form nach straffàllig. „Obwol vnser gnaediger Herr der 
Sache nach seiner Gnaden Ercn, Notturft ganz gnindlich vnd notturftig 
zu verantworten weiss, auch mit vnserm herrn Kaiser um aile Irrung vnd 
Zwietracht davon aufgenomen vercinigt vnd gericht worden ist, so hat 
doch dem Erlbach nicht gebûrt, dass er sich unterstehe, den Herrn 
Herzog Ludwig so zu schmàhen vnd um sein Leib, Leben vnd Fursten- 
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1. Der Konig wird aile dem Fiirstenthuin Baiera irgend 
einmal von dem rômischen Stuhle und den Concilien, den 
rômischen Kaisera und Konigen oder von den pâpstlichen 
Légat en ertheilten Concessionen, Confirmationen, Pronuncia- 
tionen, Indulten, Privilegien und Herkommen vollinhaltlich 
bestàtigen und in deren Erhaltung dem Hause Baiera seinen 
besonderen Schutz angedeihen lassen. 

2. Der Kônig ernennt, sobald er die rômische Konigs- 
krone erlangt hat, fiir seine Lebzeiten, „er sei nun Konig 
oder Kaiser", den Herzog Ludwig, seinen lieben Scbwager, zum 
unabsetzbaren obersten Hofmeister und Batb des Reicbes. 
Der Herzog ist verhalten, mit einem Gefolge von 200 Pferden 
ara Hofe des Konigs seines Amtes zu pflegen und sitzt mit 
funf seiner Rathe, die auch der Konig in Eid und Pflicht 
genommen, im Kônigsrathe, ailes auf seine Kosten. Dafiir 
bezieht er, so lange Konig Georg lebt, einen Jahrgebalt von 
8000 ungariscben Dukaten, je 4000 zu halber Jahresfrist, die 
der Kônig im Reiche sicherzustellen und nothigenfalls aus 
seiner eigenen Karamer anzuweisen verspricht. Ja der Herzog 
darf, wenn der Konig in der Zahlung sich sàumig erweist, 



thura, das dock eiu Lehen vom Reiche ist, zu bringen." (Fol. 52). Erst 
9 Wochcn nach Ueberreichung des Libella habe er dem Herzoge den 
Dieust gekûndigt, sich also eines offenen Treubrûches schuldig gemacht. 
— Auch Palacky's weitere Behauptung, es sei „wenigstens sichergestellt, 
dass man keineswegs beabsichtigte den Kaiser auch des Titels zu be- 
rauben", muss ich in ihrer Allgemeinheit zurùckweisen. Dies galt nur fiir 
die erste Phase der bôhmischen Versuche, durchaus nicht von der zweiten 
und dritten. Wenn die Erlbach'schen Urkunden von ,,Hcrrn Friedrichen 
Herzogen zw osterreich 4 reden, „der sich nennt Koraischer 
keyser, die weyl er in Rcgirung des hL R. Reichs gewcsen 
ist," oder von dem was der Konig kraft kaiserlicher Macht thun 
wolle, so ist dièse Sprache deutlich genug. Schon 145G — 1457, als sich 
der Pfalzgraf uni die deutsche Krone bewarb, erklârten die verbûndeten 
Fttrsten ihre Absicht, dem neuen Kônige auch die kaiserlichen Rechte 
ùbertragen zu wollen, wenn sich die Erhebung gegen des Kaisers Willen 
vollziehen masste. Dass eiu Glciches auch in der Absicht des ehr- 
geizigen Bohmenkônigs lag, falls er dem Kaiser zum Trotze nach so 
vielen Bcmuhungen zum Zicle kàme, mtissten wir annehmen, auch wenn 
es nicht ausdrûcklick berichtet wttrde. 
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sich in jeder Weise an den Einkunften desselben ans dera 
Reiche schadlos halten, ohne eine Verletzung der kôniglichen 
Maj estât und des Ileiches. 

3. Der Herzog ist nicht verpflichtet, dièses sein Reichs- 
amt persônlich zu versehen; es kann dies auch durch einen 
wiirdigen Mann im Kônigreiche Bôhmen geschehen ; aber der 
Jahressold und die Art der Zahlung bleibt davon unberiihrt, Der 

4. Punkt betrifft den Streit Herzog Ludwigs mit Kaiser 
Friedrich in Reichssachen. Kraft seiner Machtvollkommenheit 
als kiinftiger romischer Konig verspricht Georg: Wenn der 
Herzog oder die Seinen sich jemals gegen ..Herrn Fried- 
richen, Herzogen von Oesterreich etc., der sich 
nennt romischer Kaiser, dieweil er in der Regie- 
rung des Rei ches gewesen ist," oder gegen dasromische 
Reich vergangen hat, es sei nun durch sein Vorgehen gegen 
die Juden zur Zeit, als er die Regierung seines Furstenthums 
eben angetreten hatte, oder in seinem Verfahren gegen die 
Stàdte Schwâbisch-Worth und Dinkelsbuhel oder das Stift zu 
Eichstâdt, weswegen denn der genannte Herr Friedrich als 
romischer Kaiser, dieweil er in der Regierung des Reiches 
gewesen ist, gegen den Herzog eingeschritten und vorgegangen 
sei von reichswegen: so soll des Herzogs Verhalten in allen 
diesen Sachen ihm und den Seinen und ail seinen Helfern 
verziehen und vergessen sein. Niemand durfe deswegen weiter 
an den Herzog Anspruche machen; kraft romisch kaiser- 
licher Macht befielt vielmehr der Kônig mit diesem 
Briefe „ernst und festiglich," den Herzog unangefochten zu 
lassen in seinem Gute, Land und Leuten und Schutzbefohlenen 
bei des Kônigs und des Reichs Hulden und schwerer Pôn von 
2000 Mark Silbers. Es soll Herzog Ludwig die Stadt Donau- 
wôrth als Pfand des Reiches, wofiir ihm 40000 Dukaten ver- 
schrieben werden, zu vollig freiem Gebrauche, Nutz und Gefallen 
inné haben bis zur Auslôsung der Pfandschaft. Darûber empfangt 
der Herzog von Georg noch einen besonderen Brief. 

Aber auch seines Vetters, des Pfalzgrafen gedenkt Ludwig 
und lâsst 

5. den Bohmenkonig in einer weiteren Verschreibung 
sagen: „Da wir auch sonst ein Kônigreich und Lande haben, 
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deren wir pflegen und wo wir darum zu Zeiten verweilen 
miissen, so sollen, damit in den deutschen Landen keine 
kôniglicbe Pflicht versaumt werde, der Pfalzgraf Friedrich und 
Herzog Ludwig des rômischen Reiches Statthalter und Anwàlte 
sein, so oft der Kônig in Schlesien oder Miihren, in Oesterreich, 
Ungarn, Preussen oder den walschen Landen weilen wiirde; 
dies gilt fiir das ganze Reich, das Land ausgenommen, wo 
eben der Kônig selbst sicb befindet. Sie sollen dabei in allen 
Handlungen und Sachen des Reiches ganze und voile Gewalt 
haben wie der Kônig selbst, nur nicht in dem, was der Mit- 
fùrsten Leib und Ebre betrifft, in Lehenssacben und den Gulden 
und Renten des Reiches; dieser Dinge diïrften sie sich blos 
annebmen auf des Kônigs ausdriicklichen Befehl und in seiner 
besonderen Vollmacht. 

Nimmt nian noch dazu, dass Kônig Georg sicb 
6. noch dabin verschreibt, dass Herzog Ludwig auf aile 
heimgefallenen Reichslehen, die der Kônig nicht sich selbst 
und dem Reiche vorbehalten raag, den ersten Ànspruch haben 
soll, so wird man zugestehen mûssen, dass Ludwig seine 
Beihulfe eben nicht zu woblfeil vergab, der Kônig aber, .be- 
gierig sein Ziel zu erreichen, nicht miide ward zu verschreiben. 
Docb zeigen die Vertràge deutlich, dass die grôssere Einsicht 
auf Seite des Bôhmenkônigs war. Unmittelbaren Gewinn batte 
Herzog Ludwig doch nur in den 8000 Dukaten Jahrsold, und 
der Aufhebung aller Prozesse des Reiches und dem Pfand- 
briefe auf Donauwôrth. Das Statthalteramt tiel weg, wenn 
der Kônig im Reiche und in Bôhmen blieb, was doch fiir ge- 
wôhnUch der Fall war und in seinem Belieben lag, auf die 
erledigten Lehenschaften hatte sicb der Kônig das erstc An- 
101 ht gewalirt, um es sicher gnindlich zu gebrauchen, das 
Hofineistcraint verlor sofort seine Bedeutung, wenn, worauf ja 
sofort hingewiesen war, ein Stellvertreter eintrat, der dem 
Herzoge die Miihe, dem Kônige aber den lâstigen Mitregenten 
ersparte. Wusste der Herzog freilich die Verschreibungen 
riicksichtslos auszuniitzen, so konnten sie dem Kônige immer 
noch sehr unangenehra undzur Quelle bôser Zerwurfnisse werden. 

In einem weiteren Vertrage, der gleichfalls das Datum 
des 8. Oktober 1460 tràgt, erneuern zugleich die Fiirsten die 
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im Oktober 1459 und im Mai 1460 abgeschlossene Einungen 
„in allen Punkten und Artikeln, wie die darin von Wort zu 
Wort geschrieben stehen" doch mit Aenderung zweier Bestim- 
mungen iiber w die Hilfe und Macht" und dass der 
Kaiser ausgenommen sein solle. An Stelle jener 
ersteren gilt die neue Vereinbarung des unbedingten 
wechselseitigen Beistandes mit ganzer Macht, die 
auch bei allen mit irgendwem geschlossenen kiinftigen Ver- 
trâgen beider Fiîrsten Geltung behalten und voranstehen sollen ; 
der Kaiser ist hinfort nicht ausgenommen. ') 

Endlich wurde noch vereinbart, dass der Kônig die dem 
Herzoge zugestandenen Briefe diesem erst ubergeben solle, wenn 
der Beitritt des Pfalzgrafen zum Kônigsprojekte gesichert sei. 

Der Baiernherzog muss mit der Art seines Empfanges 
und seiner Bewirtung in Prag vollauf zufrieden gewesen sein, 
der Kônig es verstanden baben, ibn unbedingt an seine Sache 
zu fesseln. Es war darum der Herzog dem Kônige in seinen 
Bestrebungen Ungarn gegentiber gerne zu Gefallen. Beide 
Fiirsten schlossen gegen Mathias von Ungarn, „der den edlen 
Herrn Giskra, des Kônigs Getreuen mit Macht und Ueeres- 
kraft ûberzogen und beschâdigt und ihm auch etliche Schlôsser 
abgenommen habe, ohne sich um des Kônigs Abmahnung zu 
kummern," eine Einung zu bewaffnetem Einschreiten.*) In 
der That sagte Georg dem Ungarnkônige ab ; 3 ) am 14. Okt. 
folgten Herzog Ludwigs bedeutendste Vasallen Georg Graf 
zu Ortenburg, Ludwig Graf zu Oettingen, Johann Graf zu 
Montfort und die Herren Johann von der Leiter zu Bern, 
Vinzenz und Konrad von Haydek; 4 ) endlich am 16. Oktober 
Herzog Ludwig selbst. 5 ) 

l ) Stockheim, Beilagen Nro. XLV., S. 249-251; Palacky, Urkundl. 
Beitrage Nro. 226, S. 232. 

8 ) Die Einung gleichfalls vom 8. Okt bei Stockheim, Nro. XL VI. 
S. 252-253; Urkundl. Beitr. Nro. 228, S. 233. 

3 ) von Stockheim, Urkunden XLVII. S. 254, Absagebrief Herzog 
Ludwigs in dem dieser sagt: Dorumb dann derselb vnnser lieber herr 
vnd sweher der konig zue Beheim ewr veiude worden ist. Georgs Brief 
hat sich nicht erhalten. 

*) Urkundl. Beitr. Nro. 228, S. 233. 

>) Stockheim 1. c. Urkundl. Beitrâge Nro. 229. S. 233-234. 
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Aber trotzdem war es mit dem Kriege gegen Ungarn 
nicht so ernst gemeint. Die Absicht Kônig Georgs gieng un- 
streitig nicht so sehr dahin, Giskra und den Seinen Hiilfe zu 
bringen, als den grollenden Ungarnkônig durch seine Drohungen 
gefiigig zu machen. Oder sollte inan wirklich annehmen diiifen, 
dass der Kônig an einen Krieg mit Ungarn in dem Augen- 
blicke dachte, wo er nach der deutschen Krone griff, dort, 
wie man hervorhob, Frieden und Ordnung herzustellen ? dass 
er d e n Kônig angreifen werde, den der Papst als den natiïrlichen 
Vorkàmpfer der Christenheit eben jetzt entschieden unterstutzte, 
dessen iibler Lage und Bedràngnis wegen eben die Reform- 
bevvegung im Reiche in Fluss gekommen war? Der Konig 
hatte den Krieg mit Ungarn gemieden selbst gegen des Kaisers 
eifrigsten Wunsch und trotz seiner biindigsten Verschreibung: 
nun sollte er auf einmal ihn des Giskra wegen aufnehmen, 
nachdem er bisher ruhig zugesehen, wie Giskra wiederholt 
nach Polen entweichen musste, und Mathias die Macht der 
bôhmischen Sôldner in Nordungarn brach! Trotz der Absage 
vernehmen wir auch gar nichts von kriegerischen Vorberei- 
tungen in Miihren, Bôhmen oder gar in Baiern, wohl aber 
làsst sich nicht verkennen, wie rasch und gern der Kônig 
auf die angebotenen Unterhandlungen mit dem Ungarnkônige 
eingeht und seinen gewandtesten Diplomaten Zdenëk Kostka 
von Postupitz nach Ungarn entsendet, der, wenn er sich auch 
anfangs um die Sache Giskras und der Briiderrotten kummerte, 
doch als Ziel seiner Sendung die Einung zwischen den beiden 
Kônigen vor Augen hat, und jene ruhig ihrem Schicksale 
ûberlâsst, sobald seine Absicht erreicht ist. ') Doch kehren 
wir zur Erzâhlung zuriïck. Die Kriegserklàrung an Ungarn 



') Dass Herzog Ludwig sich mit dem Kônige sofort auch einigt, 
wie man etwaige Gefangene oder gewonnene Stâdte und Bûrger zu theilen 
habe, darf nicht auffallen. Es entsprach dies der Gepflogenheit jener 
Zeit beim Abschlusse von Kriegsbûnduissen und geschah so, wohl auf 
den Wunsch Herzog Ludwigs, auch diesmal. Man vergl. die Instmktionen 
H. Ludwig fllr seine Gesandten zum 1. Egerer Tage 1450. Wenn weiter 
Herzog Ludwig sagt: . . . vnd so wir also beide mit herrn Mathias zw 
vehde vnd veindtschaft komraen, so sol etc., wàhrend er nur einige Tage 
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that rasch die gehoffte Wirkung. Noch Ende Oktober oder 
doch zu Anfang November erschien ein ungarischer Unter- 
hândler — Petermeister nennen ihn die Quellen — beim 
Bôhmenkonige und bat fur seinen Herrn um einen gutlichen 
Tag. ') Der Kônig willigte ein und nahm fur die Ausgleichs- 
verhandlungen einen Tag zu Olmûtz fur den 6. Dezember 
in Aussicht, ordnete aber unverweilt den genannten Zdenëk 
Kostka nach Ungarn ab. Der Kriegszug gegen Ungarn hôrte 
sofort auf auch nur Gegenstand weiterer Rede zu sein. 

Kostka fand Giskra und die Seinen in schwerer Be- 
drângnis. Die bedeutendsten Fiihrer der Briider waren gefallen, 
ihre Stâdte und Burgen genominen. 2 ) Saroé und Reichenau, 
die Giskra's Hauptleute Johann Talafous von Ostrowa und 
Mathias von KnëSitz vertheidigten, 3 ) wurden gleichfalls be- 
reits von ungarischen Heerhaufen unter Sébastian von Roz- 
gon umschlossen gehalten ; 4 ) Kônig Mathias selbst weilte in 
Kaschau, den kriegerischen Vorgângen nahe zu sein. Hier 
traf ihn Kostka und es gelang ihm bald, den Kônig zu ver- 
raôgen aufs neue in freundschaftliche Beziehungen zu dem 
Bôhmenkonige zu treten. Am 25. November gab Mathias 
eine diesbezûgliche Erklârung. Sie enthâlt nichts von der 
Wârme und persônlichen Ergebenheit, die einstmals Mathias 
gegen Kônig Georg erfullt hatten ; der Kônig weist ausdrûcklich 
darauf hin, dass man den Straschnitzer Vertrâgen nicht nach- 
gekommen sei 5 ) und bringt sein Verlangen, mit Kônig Georg 
in das alte Verhâltuis und in eine feste Einung zu treten gegen 



darauf dem Kônige absagt, so ergibt sien, dass er an den Krieg selbst 
nicht glaubte und wohl erwartete, dass der Ungarnkônig diesen durch 
Unterhandlungen vermeiden werde. 

l ) Die Nachricht bei Zeibig, Copey-Buch S. 221 und Thom. Eben- 
dorfer bei Pez, IL, col. 919-920. 

2 J Vgl. PeSina, M. Mor. pag. 712-713; StaH letop. str. 176 a. a. 0. 

8 ) Kaprinai, H. pag. 437-438. 

*) Ebendort pag. 454 -455. Ueber die Vennittlung, an der sich 
auch Kasimir von Polen betheiligte, vergl. den nachfolgenden Brief des 
Kônigs Mathias vom 25. Novemb. zu Kaschau und Dlugoâ, col. 261. Hier 
allein geschieht ausdrûcklich Giskra's Erwàhnung. 

4 ) Et — Michael Ziilaghij — et dominus Johannes episcopus eccle- 
siae Waradiensis — et alii praelati et barones utriusque regni, qui ad hoc 

A. liachmanu: Gesch. Georg's von Podiebrad. 15 



« 
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ihre inneren und âusseren Blinde, ziemlich frostig vor ; aber 
er gieng doch vôllig auf des Kônigs WUnsche ein sowohl in 
Bezug auf die Vermâhlung mit der Prinzessin Katbarina, wie 
in den andern Punkten. Ueber die Art und Weise der nôthigen 
Vereinbarungen verfiigte Mathias in der genannten Erklârung 
naturlich im Einverstandnisse mit Zd. Kostka Nachfolgendes : 
Zum nâchsten Set. ïhomastage (21. Dezember) soll Kônig 
Georg in Olmûtz, er selbst in Trentschin sich einfinden; von 
diesen beiden Stâdten aus treten die Kônige durch Deputationen 
ungarischer und bôhmischer Barone in Verhandlung. — Eine 
persônliehe Zusammenkunft mit Kônig Georg lehnte der Ungarn- 
kônig noch ab. — Die Barone berathen : 1. An welebem Tage 
die bôhmische Prinzessin nach Ungarn gefiihrt und in die 
Hànde des Kônigs Matbias Ubergeben, wie ihr als der kiinftigen 
Kônigin von Ungarn mit geziemenden Ehren begegnet, wann 
sie dem Konige angetraut werden solle. Sie bestiramen 2. die 
Einkiinfte, welche die Prinzessin vor und nach ihrer Vermâhlung 
nach der Weise der fruheren Kôniginnen von Ungarn geniessen 
solle, und aus Mitgift und Widerlage deu Betrag, der ihr 
zuzufallen habe, wenn Konig Mathias vor der Vermâhlung 
stirbt, oder sie als Wittwe hinterlâsst. Weiter âussert der 
Ungarnkônig den Wunsch, dass, weil die Barone beider Reiche, 
und darunter von ungarischer Seite wenn irgend moglich sein 
Oheim Michael Szilagyi und Johann Vitéz, Biscbof von Gross- 
wardein, bei den Abmachungen thàtig sein sollen, sie auch 
zu untersuchen und freundschaftlich gut zu machen hâtten, 
ob und was gegen die einstmals zu Straschnitz geschlossenen 
Vertràge gehandelt worden sei und ob er selbstoderder 
Bôhmenkonig daran die Schuld trtige. Denn er 
begehre nicht blos, dass die oben beschriebenen Artikel von 
beiden Seiten genau beobachtet und ihnen nachgegangen 
werde, sondern dass von nun an er und Kônig Georg sich 
mit Rath und That gegen aile kiinftigen und gegenwârtigen 
Feinde ihres Kônigthums und ihrer Reiche unterstiitzen und 

electi erunt, videre et amicabîliter rectificare debeant, hoc etid, quod factam 
est contra illaro disposition* ■m, quac alias facta est in Straznica inter nos 
et dictum dominum Georgium regem Bohemiae, utram sit contraventum 
a nobis vel ab ipso domino Georgio rege Bobemiae. 
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in wahrer Freundschaft und Einigung mit einander ausharren 
môgen; er seinerseits sei dazu bereit. l ) 

Nur nebenher vmrde dann auch in des Kônigs Kampfe 
mit Giskra und den bôhmischen Sôldnern ein Waffenstillstand 
vereinbart, der aber eigentlich nur dem festen Wywar in der 
Saroscher Grafschaft gelegen zu Gute kam, da die bereits 
belagerten Plàtze Reichenau und Sarosch dem bôhmischen 
Unterhândler Zdenèk Kostka und dem ungarischen Barone 
Ladislaw von Palocz zu getreuen Handen bis zur definitiven 
Einigung ubergeben wurden. Auch dièse sollte auf dem Olmutz- 
Trentschiner Tage erfolgen; bis dàhin dauerte auch der 
Waffenstillstand. 8 ) 

Wie bei Ungarn so standen auch der Einung mit Polen 
gewisse Schwierigkeiten im Wege, ohne freilich auch hier 
die Absichten des Kônigs zu vereiteln. Auch der Polenkônig 
batte nach dem Tode des Kônigs Ladislaus Ansprûche an die 
Lande seines Schwagers erhoben und glaubte sich in der That 
wenn nicht in beiden, so doch in einem der Kônigreiche 
Ungarn und Bôhmen zur Nachfolge berechtigt, s ) so wenig er 
sonst fur dieselben that. Der Krieg mit dem deutschen Orden, 
die grosse Jugend seiner Sôhne hielten angeblich Kônig 
Kasimir zurtick. Darum vernahm man die Wahl Georgs von 
Podiebrad in Polen aber mit nicht grôsserer Freude als in 
Weimar am Hofe Herzog Wilhelm's von Sachsen. Ohne die 
Feinde des neuen Kônigs offen zu unterstutzen, blieb Polen 
in zuwartender, aber mehr gegnerischer Stellung; nur mit 
Muhe gelang es den wiederholten Gesandtschaften Kônig 
Georgs schliesslich durch die Vermittlung des Herzogs Pfemysl 
von Teschen den Kônig zur Beschickung eines Tages zu 
Beuthen zu Neujahr 1460 zu bewegen. Eine bôhmische Ge- "StS" 
sandtschaft, Albrecht Kostka von Postupitz an der Spitze, die 



*) Der Vertrag rcsp. Mathias Erklârung ungenau und unvollstândig 
bei Kaprinai, EL, pag. 453—464 und Pesina, Mars Moravicus 718—719, 
besser bei Palacky, Urkundl. Beitr. Nro. 230, S. 234—236. 

*) Kaprinai, II. pag. 454- 455. Man vergl. auch DlugoS, Histor. 
Pol. Xin. c. 261. 

•) Dlugos, c. 221—222 a. a. 0. 

15* 
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sich noch im Spâtherbste 1458 in Polen eingefunden hatte, 
um dem Kônige ein Bundnis mit Podiebrad gegen die Zu- 
sicherung der Nachfolge in Bohmen und bewaffneten Beistandes 
im preussiscben Ordenslande anzubieten, war von Kasimir mit 
derber Entschiedenheit abgewiesen worden. ') Aber auch 
die Berathungen in Beuthen, zu denen von bôhmischer Seite 
der genannte Herzog von Teschen, dann die Barone Zdeuëk 
von Sternberg und Kônig Georgs Oheim Johann Zajimaô von 
Kunstadt erschienen waren, wâhrend den Kônig Kasimir der 
Palatin von Kalisch, Stanislaus von Ostrorog, der Unterkam- 
merer und Hauptmann von Krakau Nikolaus von Witowice mit 
dem Domhemi Johannes Dlugoâ von Krakau, unserem Gewâhrs- 
mann, vertraten, scheiterten, weil die Polen wieder auf das 
Erbrecht ihrer Kônigin zurûckkamen. Sie lehnten ebenso 
eine Zusammenkunft der beiden Kônige ab, weil die Ver- 
hâltnisse noch nicht reif dafiir wâren, wie den Abschluss eines 
Friedensvertrages durch den Hinweis auf die den Polen durch 
schlesische Fursten zugefugten Beschâdigungen. Doch wurde 
schliesslich vereinbart, dass am kommenden 24. Juni in dem- 
selben Beuthen neuerdings polnische und bôhmische Rathe 
zusammentreten und ùber die Bedingungen eines Bundnisses, 
wie die persônliche Zusammenkunft der beiden Kônige Verein- 
barungen treffen sollten. *) Doch kam es auch dazu nicht. 
Hàufige Feuersbriinste, die Stadte, Dôrfer und Marktflecken 
besonders im ôstlichen Bohmen heimsuchten, setzten im Frûh- 
jahre und Sommer des Jahres 1460 die Bevôlkerung in 
Schrecken. 3 ) Ob es nun Zufall war, dass gerade damais 
mehrfache Brandschàden zusammentrafen, oder ob man jene 
alte Nachricht glauben mag, es habe das hungernde Volk selbst 
aus Verzweiflung und Rache gegen diejenigen, welche ihm fur 
die im Umlaufe befindliche schlechte Munze kein Korn geben 



•) Ebendort c. 233. 

*) Ueber den Tag berichtet Dlugoà, c. 253—254. 

•) Dass die zu 1459 gebrachte Nachricht der StaH letopisové str. 172 
zu 1460 gehôrt, berichtigt bereits Palacky; doch bleibt immerhin môglicb, 
dass die Brandschàden* auch in das vorhergehende Jahr hinûberreichen 
und der Chronist, was er ôfter thut, das Zusammengehorige, wenn auch 
spâter Geschehene, hier zusammenfasst. 
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wollten, raanch Haus angeziindet, ') die erregte Phantasie des 
Volkes fieng gar bald an, einen inneren Zusammenhang der 
Unglûcksfâlle und von den Landesfeinden bestellte Brandstifter 
zu wittern und die Auslânder, Deutsche und Polen zu 
beschuldigen. Man erzâhlte sich, dass Kônig Kasimir und seine 
Gemahlin Elisabeth dazu eigene Leute nach Bôhmen entsendet 
hàtten. Die Beschuldigungen wurden endlich so laut und 
dringend, dass selbst Kônig Georg sich bewogen fiihlte, ein- 
zugreifen. Er befahl, die Niederlassung von Polen in den 
Stâdten nicht weiter zu dulden und verbannte aile, die 
sich an seinem Hofe aufhielten. Ebenso wurden an vielen 
Orten die Polen, die da als Handwerker lebten oder in irgend 
einem Dienstverhâltnisse sich befanden, ausgetrieben. *) Kônig 
Kasimir fiihlte sich in seiner Ehre als Kônig des Polenreiches 
wie persônlich durch Georgs vorschnelles Eingreifen hôchlich 
beleidigt. Obwohl ihm seine Edlen riethen, eine so unwurdige 
Beleidigung gànzlich zu missachten, sandte er doch, uni sich 
in den Augen des bôhmischen Volkes zu rechtfertigen, die 
Herren Jakob Dabienski und Albert Gorski nach Bôhmen, 
um iiber das Geschehene Beschwerde zu fuhren. „DerPolen- 
kônig," so erklàrten die Abgesandten vor dem Kônige und 
den Baronen in Prag, „foabe Schwerter und sonstiges Kriegs- 
gerâthe genug, um vor aller Welt seine Feinde zu strafen 
und bedirrfe dazu keiner Hinterlist und Heimîichkeit. Wage 
Jemand etwas anderes zu behaupten, so seien sie bereit dies 
im offenen Zweikampfe zu enveisen." 4 ) Kônig Georg, der die 
Polen anfangs ziemlich kùhl empfangen, wusste dann durch 
aufmerksame Bewirtung und versôhnliche Rede die Erregten 



») Z. Theobaldus, Hussitenkrieg 3. Theil, S. 69. 

a ) Dièse Hajek entnomraene Bemerkung bringt Theobald L c. und 
nennt den Rokyzana, der den Verdacht auf die Deutscheu gelenkt habe. 
So unverlâsslich Hajek ist, so gross war Rokyzanas Deutachenhass, auch 
wtirde R. Einflussnahme die Uebereiltheit Kônig Georgs eher begreifen 
las8en. 

s ) Man mQsste dièse Nachricht der StaH letopisové als unglaublich 
verwerfen, wenn sie nicht durch die Massregeln des Polenkônigs bestatigt 
wûrde. 

4 ) Dlugoâ, col. 258. 
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zu beschwichtigen. „Er habe u , sagte er, „die Geruchte als 
ersonnen und lugenhaft, nicht geglaubt, sie vielmehr als das 
Werk gehâssiger Menschen stets zuruckgewiesen." Da auch 
die bohmischen Barone vielfach dasselbe versicherten und 
der Kbnig zugleich die Nichtbeschickung des auf Johanni 
(24. Juni) festgesetzten Tages zu entschuldigen wusste, so 
gaben sich schliesslich die Polen zufrieden. Von dem klugen 
Podiebrad durch Geschenke geehrt zogen sie in ihre Heimat 
zuriick, nachdem sie noch in dessen Wunsch, es môchten zu 
Martini des Jahres (11. Noveraber) die unterbrochenen Ver- 
bandlungen zu Beuthen fortgesetzt werden, gewilligt. 

Aus welchem Grunde nicht an dem festgesetzten Tage, 
sondern erst am 24. November die Gesandtschaften zusammen- 
„ . traten, ist unbekannt. Sie waren iast noch zahlreicher und 

24. Noffmb. ' 

1460. gliinzender als zuYor. Die bohmische fùhrte wieder der Oberst- 
Beuthen. burgg*af von Prag, Zdenëk von Sternberg ; ihm waren der dem 
Kônige in treuer Anhànglichkeit ergebene Wilhelm der jiïngere 
von Risenberg und Raby und Johann Jiéinsky von Cimburg, 
naturlich mit entsprechendem Gefolge, beigegeben. Kônig 
Kasimir hatte so ziemlich dieselben Gesandten wie zu Anfang 
des Jahres, darunter wieder den GeBchichtsschreiber Johann 
DlugoS, und noch weitere polnische Edle ausserdem, nach 
Beuthen abgeordnet. Nach sechstâgigen Berathungen einigte 
man sich zu folgendem Vertrage: 

1. Die beiden Konige treten zu einander in ein enges 
Freundschaftsverhâltnis ; sie geloben daher nicht • blos sich 
jeder Schàdigung ihrer Reiche und Interessen zu enthalten 
und ein Gleiches auch von Seite ihrer Unterthanen zu veran- 
lassen, sondern einander gegen Jedermann, geistlich oder weltlich, 
den Papst allein ausgenommen, mit Rath und That beizustehen. 

2. Aile zwischen beiden Reichen vorfallenden Streitsachen 
werden friedlich ausgeglichen. Schâdigt einer der Unterthanen 
das Nachbarreich, so wird er von seinem eigenen Kônige zur 
Verantwortung gezogen und zu Schadenersatz verhalten. Hat 
ein Bôhme gegen einen Polen eine Klagsache, so soll er vor 
dem zustandigen polnischen Richter Gerechtigkeit suchen und 
finden und umgekehrt 
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3. In beiden Reichen wird verkundet, dass die -Strassen 
frei und sicher seien. Jeder darf sie ungehindert ziehen, 
t wenn er die rechtmàssigen Zôlle und sonstigen Giebigkeiten 
entrichtet; ebenso soll in Bôbmen und in Polen mit gleicber 
Sorgfalt darauf geseben werden, dass schlecbte oder falscbe 
Mûnze weder gescblagen nocb eingefûbrt werde. 

4. Die beiden Kônige sollen zu Neujabr 1461 oder docb 
làngstens bis zum 1. Mai 1462 persônlich zu Gross-Glogau 
in Schlesien zusammentreffen und die getroffenen Verein- 
barungen bestâtigen, auch wohl sicb ûber jene Punkte, ûber 
welche, wie uber die Mitgift der Kônigin Elisabeth noch keine 
Verstandigung erzielt werden konnte, in eigener Person einigen. 
Da môge dann der Bôhmenkônig seine Anspriiche, die er auf 
etliche Stâdte und Festen in Polen zu haben behaupte, vor- 
bringen und die Anrechte des Polenkônigs an dieselben kennen 
lernen; ebenso sollen dann die alten Verscbreibungen und 
Vertrâge zwischen den Kônigen und den Reichen Bôhmen und 
Polen, doch obne Riicksicht auf Masowien erneuert werden. ') — 

Die Einigung mit den Kônigen von Polen und von Ungarn 
starkte natùrlich gar sehr die Macbtstellung des Bôhmenkônigs. 
Dessen enger Bund mit Mathias Hunyadi druckte auch sofort 
auf das zwischenliegende Oesterreich, so wie sich die Kunde 
von dem Geschehenen verbreitete. Die Bùrgerschaft Wiens 
gerieth darob in grosse Besorgnis. Sie hatte in den letzten 
Jahren, wàhrend die inneren Unruhen und feindliche Invasion 
von Aussen in Verbindung mit der Mttnzkalamitàt den Verkehr 
lâhmten, grosse Ausgaben gehabt und fiiblte sich nun ausser 
Stande, sich durch kriegerische Vorbereitung gegen feindlichen 
Angriflf sicher zu stellen. Darum wandte sich der Rath an 
den Kaiser um Hilfe, „da die Stadt zur Nothdurft nicht zu- 
gerichtet" und „hier ein Volk sei, das nicht Mangels zu pflegen 
verstehe." ') 



l ) Der Vertragsbrief vollstandig in den r Urkundl. Beitr. Nro. 231, 
S. 238; im Auszuge auch bei Dlugos I, c. 

8 ) Zeibig, Copey-Buch S. 223—224. Àllergenedigster Kaiser, vnB 
gelangt auch vil an, wie der kunig von Behaim, auch der Mathiasch vnd 
ander im willen haben, ain herczug zetun, vnd wissen doch nicht an 
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Auch Martin Mair, den Kônig Georg unmittelbar nach 
seinen Vereinbarungen mit Ludwig von Baiera in's Reich 
gesandt hatte, fur seine Wahl bei den Kurfiirsten von Mainz, 
Kôln, Trier und der Pfalz die Werbung zu thun, làchelte der ' 
» oktoberiErfblg. In seiner Vollmacht fiir Mair vom 16. October sagt 
JoumMht Kdnig Georg: „Wenn wir in unserem kôniglichen Sinne uns 
M«r. zu Herzen nehmen die grossen Uebelthaten, die durch Mord, 
Brand, Plûnderung und in anderer Weise im Reiche geschehen 
sind und noch heute geschehen, wie der Friede gebrochen, 
Gericht und Recht versagt, die Strassen unsicher sind etc., 
so sind wir mit Recht innig bewegt, mitsampt unsern andern 
Mitkurfursten emsigen Fleiss anzuwenden, dass die genannten 
und etwaige kûnftige Uebel beseitigt werden." Damit dies 
„lôblich, fruchtbarlich und mit Gottes Hiïlfe" geschehe, habe 
der Kônig dem Doktor Martin Mair ganze und voile Gewalt 
gegeben, mit den Fursten die nothigen Verhandlungen zu 
pflegen, Zusagen und Verschreibungen zu empfangen und zu 
geben, an des Kônigs Stelle in Eid und Pflicht zu nehmen 
und zu treten. ') — Noch mit einem weiteren Vollmachtsbriefe 
hatte sich der kluge Unterhândler ausstatten lassen. Er wusste 
zu gut aus eigener Erfahrung, wie viel oft an dem Wohlwollen 
und guten Willen der fiirstlichen Rathe gelegen sei. Nun 
ertheilte ihm Kônig Georg „ganze voile Gewalt und Macht, 
je zwei von den Rathen der genannten Kurfiirsten mit einem 
Jahressolde von 200 fl. rheinisch in des Kônigs Dienst aufzu- 
nehmen." *) 

Mair fand die Verhâltnisse im Reiche durchaus gùnstig. 
Kaiser Friedrich hatte, wie in den vergangenen Jahren, die 
Mahnungen der Fursten auf dem Wiener Reichstage ruhig 
iiber sich ergehen lassen. Ihnen Folge zu geben fiel ihm gar 
nient ein. Er kam weder ins Reich, noch vertrat er gemeinsam 
mit den Fursten die Freiheiten des Reiches und der deutschen 



welhe ende etc. Bolten aber solh gewaltig herezug her auf vns geraten, so 
mochten wir etc. Die Nachricht, dass die Bevôlkerung Wiens an Mangel 
nicht gewohnt sei, ist jedesfalls intéressant 

J ) Der Brief bei Stockheim, Urkunden Nro. L., S. 272—273. 

8 ) Bei Stockheim, Beilagen Nro. L2., S. 273. 



Digitized by Google 



- 233 - 

Kirche gegen die Uebergriffe des Papstes und seines Legaten. 
Im Gegentheile: hatte er bereits in Wien den Legaten in 
seinen Forderungen unterstutzt, so berieth er jetzt mit der 
Curie gemeinsain iiber die Mittel, den drohenden Sturm der 
fiirstlichen Opposition zu bàndigen. Vorn Neuen wurde offenbar, i 
was seit den ïagen Eugen IV. seinen mâcbtigen Einfluss aus- 
ûbte auf die iunere Entwicklung des staatlichen und kirchlichen 
Lebens des deutschen Volkes: der Bund zwischen Papstthum 
und Kaiserthum gegen jene Fiirstenmacht, die einst durch 
beider Feindscbaft emporgewachsen war. Freilich traf darum 
den Kaiser noch heftigere Anfechtung, aber aus besonderen 
Grunden. Dies bewies bereits der Tag, den die Fursten 
der wittelsbachischen Partei, wenige Wochen naeh Schluss des 
Reichstages von Wien, zu Nurnberg abhielten. Mit ibm 
gieng die geeinigte Opposition entschieden zum Angriffe iiber. 
Es sprachen sich die Fursten der Form nach freilich auch gegen 
das Vorgehen Bessarions in Wien und gegen die Curie aus, 
dem Inhalte nach aber noch schàrfer und entschiedener gegen 
den Kaiser. ») 

Schon friiher war von den Kurfursten, die auch schon 
vordem am Kônigsstuhl zu Rhense, wohl nur zum Theile 
freilich, sich berathen hatten, beschlossen worden am 13. De- 
zember neuerdings zu Bamberg zusammen zu kommen. 2 ) Als 
nun jetzt die in Nurnberg anwesenden Fursten, der Pfalzgraf 
und Herzog Ludwig von Baiern, dann die Bischôfe von Bam- 
berg und Wûrzburg in ângstlicher Besorgnis, irgend einer 
Lauheit in den Sachen des heiligen Krieges gegen die Un- 
glâubigen beinzichtigt zu werden, sich feierlich gegeneinander 
verpflichteten, die Riistungen zum Kampfe mit ernstlichem 
Willen zu fôrdern, wobei sich der Pfalzgraf des wohl bereits 
abgereisten Diether von Mainz, des Landgrafen Ludwig von 
Hessen und Eberharts von Wirtemberg mâchtigte, wàhrend 
Herzog Ludwig den Konig vonBôhmen, den Erzbischof Sigmund 
von Salzburg, den Erzherzog Albrecht von Oesterreich und 
die Herzoge Wilhelm von Sachsen und Johann und Sigmund 

1 ) Stockheim, Text, S. 123. 

2 ) Dies ergibt sich aus der Vertragsurkunde des Pfalzgraf en etc. 
vom 11. November in Nurnberg. 
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von Baiern in die Einung zu bringen versprach, wurde offen 
darauf hingewiesen, dass gerade durch die Sorglosigkeit des 
Kaisers das Reich ungeordnet geblieben sei und damit der 
heilige Krieg verzogert und verkindert werden kônne. Darin, 
noch mehr aber in anderen Bestimraungen dièses Vertrages 
wird man erkennen dttrfen, dass Herzog Ludwig von Baiern 
sich bereits eifrig im Interesse seines Freundes des Bôhmen- 
kônigs und des in Prag vereinbarten Kônigsprojektes bemuhte. 
Die vier Fiirsteii geloben sich, eintràchtig in dem, was fur den 
Tiirkenkrieg und die Herstellung der Ruhe und Ordnung des 
Reiches unternommen wird, zu handeln und darum insgesammt 
den Lucientag zu Bamberg zu beschicken. Auch sonst wollen 
sie sich einfràchtig berathen, so oft das Noth thut. Jeder 
hat das Recht, Tage zu bestimraen, jeder, falls nur Ort, Zeit und 
Gegenstand rechtzeitig verkiindet sind, die Pflicht, dièse Tage 
zu besuchen. Aile Folgen ihres Vorgehens tragen sie gemeinsam, 
komint es darum zum Kriege, so stehen sich aile bei mit 
ganzer Macht. Dièse Einung geht allen andern Ver- 
bindungen der betheiligten Fursten voran; aus- 
genommen ist Niemand. ') So gewann der Prager Bund 
von 8. October bereits seine Ausdehnung auf einen weiten 
Kreis von Fursten; freilich war das Ziel nicht so klar gegeben ; 
es lag hier vorerst blos in der Verpflichtung enthalten auch 
einzutreten fur die Ordnung des Reiches. Kein Wunder, dass 
Martin Mair, nachdem ihm so durch Herzog Ludwig die Wege 
geebnet waren, auch rasch in seiner Sendung Erfolge aufzu- 
weisen hatte. 

Martin Mair war offenbar mit Herzog Ludwig von Prag 
nach Baiern zurttckgekehrt und bei den Nùrnberger Beschlûssen 
anwesend. Es ist hôchst wahrscheinlich, dass er unter Inter- 
vention des Landshuter Herzoges bereits in Niirnberg mit 
dem Pfalzgrafen iiber dessen Stimme bei der neuen Kônigs- 
wahl verhandelt hatte; schon am 16. November fuhrten dièse 
Besprechungen zu Wurzburg, dem Sitze Bischof Johann's, des 
alten Freundes des Bôhmenkônigs, wo der Pfalzgraf offenbar 

l ) Der Nùrnberger Vertrag (Furnemen der Tûrkenhalb Martini zu 
Nornberg bescheen Anno domini Ixmô) bei Stockbeim, Beilagen Nro. XLIX., 
S. 268-271. 



Digitized b'y Google 



- 235 - 



die Riickreise nach dem Rheine unterbrach, zu einer TJeber- 
einkunft. Sie lautete giïnstig fiir den Bôhmenkônig ; aber auf 
seinen eigenen Vortheil hatte der siegreiche Friedrich in Wttrz- 
burg ebensowenig vergessen, wie Herzog Ludwig in Prag. 

Im 1. Artikel verspricbt der Pfalzgraf, dem Konige 
Georg seine Stimme zu geben, falls es dazu komine, „das 
rômische Reich mit einem Konige zu versehen." Er wolle 
auch mit emsigem Fleisse bei den andern Kurfursten und 
Fiirsten daftir arbeiten, dass Georg, „sobald das sein mag u , 
zum rômischen Konige erhoben werde. Doch werde er diesem 
seinen Brief dariiber erst ausstellen und ubergeben lasseu, 
sobald dies auch die Kurfursten von Sachsen und Brandenburg 
thun werdeu. 

2. Der Pfalzgraf wird in der ganzen Angelegenheit fest 
mit dem Konige zusammenstehen. Wenn nach dessen Wahl 
im Reiche, ob sie nun einstimmig pder mit Stimmenmehrheit 
vor sich geht, sich Jemand ihm widersetzen und ihm die 
Anerkennung verweigern sollte, so werde der Pfalzgraf dem 
Konige gegen Jedermann, wer und welches Standes er 
wâre, Httlfe und Beistand leisten, als wenn es ihn selbst 
betràfe. Wûrde man gegen sie etwa geistliche und weltliche 
Prozesse anstrengen, so wollten sie dagegen appelliren und 
darin einander adhâriren; bedrânge man sie durch bewaff- 
neten Angriff, so wollten sie auch zur.Abwehr mit ganzer 
Macht zusammenstehen. — Naturlich hat in der Wahlange- 
legenheit das vollste Vertrauen zwischen beiden Fiirsten zu 
herrschen; namentlich soll jeder, was ihm etwa hinderliches 
oder bedrohliches kund wird, dem andern zur Warnung und 
Darnachachtung zu wissen thun. — So weit giengen die Ver- 
sprechungen des Kurfursten, scharf und riickhaltlos, so laDge 
es sich um Kaiser *und Papst und den von ihnen zu be- 
sorgenden Widerstand handelte, fur die faktische Erhebung 
des Bôhmenkônigs aber vorsichtig die Beistimmung der beiden 
weltlichen Mitkurfiirsten zur Bedingung setzend. Dafur gestand 
Martin Mair im Namen Kônig Georgs zu: 

1. Der Kônig wird, sobald er die deutsche Krone erlangt 
hat, den Pfalzgrafen als Kurfursten des Reiches aufnehmen 
und seine Arrogation in bester Form bestàtigen; er und aile 
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seine Nachfolger verbleiben im Genusse ihrer Rechte, Privi- 
legien, Gnaden und Freiheiten, die der Kônig noch durch 
einen besondern Brief sichert. 

2. Der Pfalzgraf wird auf Lebenszeit des Reiches oberster 
Hauptmann und des Kônigs Rath mit dem Jahrgehalte von 
8000 fl., die ibm an gelegenen Orten des Reiches nach 
seinem Wunsche angewiesen werden sollen; er ist nicht ge- 
halten, dies Amt persônlich zu versehen, doch muss sein 
Stellvertreter darin zum mindesten Graf oder Freiherr des 
Reiches sein; auch trâgt der Pfalzgraf zur Friedenszeit die 
Kosten, die aus der Erhaltung eines Stellvertreters am kônig- 
lichen Hofe erwacbsen; im Kriegsfalle dagegen wird ihm zu 
eigenem Bedarf und fur eine Anzahl von Leuten eine bestimmte 
Summe vom Kônige zugewiesen. 

3. Dem Pfalzgrafen ist zugleich mit Herzog Ludwig die 
Statthalterschaft im Reiche in der Weise uDd unter den 
Bestiramungen iibertragen, wie es des Kônigs Vertrag mit 
dem Landshuter Herzoge ausweist. 

Eine lange Reihe weiterer Versprechungen reiht sich 
an dièse Hauptpunkte. Da verpflichtet sich der Kônig weiter, 
zu Frankfurt fur die P asten- und Herbstmesse und auch sonst 
fur das ganze Jahr einen môglichst hohen Zoll fur ewige Zeiten 
auf aile Kaufmannsguter zu legen und davon ein Drittel des Er- 
trages zugleich mit dem Drittel der Strafgelder dem Pfalzgrafen 
und seinen Nachfolgern zuzuweisen. Falls die Stadt Mainz einem 
oder mehreren Fursten zum Schutze anvertraut werden sollte, 
so soll der Pfalzgraf dabei in erster Reihe benicksichtigt werden. 

Der Kônig verspricht allen Fleiss anzuwenden, dass des 
Eurfûrsten Bruder Ruprecht mit einem Erzbisthum oder Bis- 
thume, wie etwa Mainz, Wùrzburg, Bamberg, Eichstadt, Strass- 
burg oder Speier im Falle ihrer Erledigung, ausgestattet 
werde. Sollte der Kônig in Ermanglung eines andernWeges 
Mailand wieder „deni Reiche einzubringen," dem Franz Sforza 
die Investitur mit dem Herzogthume ertheilen, so soll der 
Pfalzgraf dazu seinen Willebrief geben, dafiir aber den zwôlften 
Theil der vom Herzoge entrichteten Taxe erhalten. Weiter. 
Nach dem Aussterben derer von Katzenellenbogen fàllt dem 
Pfalzgrafen in Kraft kôniglicher Verleihung jener Betrag der 
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Ertrâgnisse vom Rheinzolle bei Set. Goar zu, um den die 
Summe von 8000 fl. uberschritten wird — offenbar gedachte 
sich der Kurfiirst seinen Jahrgehalt auf dièse Stelle verschreiben 
zu lassen und auf dièse Weise den ganzen wichtigen Zoll in 
seine Hand zu bringen. — Bei allen Pfandschaften, die im 
Reiche etwa zur Verleihung kommen, erlangt der Pfalzgraf 
das Vorrecht, jedoch hinter dem Kônige. Es wird ihm von 
Georg das alte Anrecht der Pfalzgrafen auf die Grafschaft 
Liitzelstein gewahrt, der Gerichtszwang in seinem Kurfursten- 
thum nach den Bestimmungen der goldenen Bulle erneuert. 
Dagegen wird die Ladung pfalzgrâflicher Unterthanen vor aus- 
wârtige Gerichte untersagt. Der Kônig soll keinen Hofrichter 
aufnehmen, es sei denn mit des Pfalzgrafen und Herzog 
. Ludwigs Wissen und Willen; uberhaupt soll Kurfurst Friedrich 
zu allen Beratbungen der Kurfiirsten berufen werden, ohne 
jedoch die Pflicht zu haben, sich auch daran zu betheiligen. 
Schliesslich bestimmt der Vertragsentwurf, dass der Kônig 
dem Pfalzgrafen wo môglich nach Nûrnberg, Bamberg oder 
Amberg einen Tag und zwar noch vor Ostern 1461 setze und 
den Termin 3 Wochen zuvor kundgebe. Da sollen denn die 
beiderseitigen Verschreibungen von den Rathen ausgewechselt 
werden, bis dorthin môge der Kônig auch die Meinung der 
Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg erforschen, damit 
sich der Pfalzgraf darnach zu richten wisse. 1 ) 

Wie ernst es dem Pfàlzer Kurfiirsten mit dem Verlangen 
einer Reichsreform gewesen, das zeigt der vorliegende Vertrag 
sonnenklar: er gedachte ihrer auch nicht mit einem Worte, 
wâhrend kaum ein Weg sich persônliche Vortheile zu sichern, 
unbenutzt geblieben ist. Vor den nimmersatten Forderungen 
des Pfalzgrafen wàre wohl jeder erschreckt zuruckgewichen, 
nur nicht Martin Mair. Seit Jahren hatte er das Kônigs- 
projekt gehegt und gepflegt und es in immer neuen Versuchen 
zu verwirklichen gestrebt, zu innig hieng sein Sinnen und 
Trachten damit zusammen, zu sicher glaubte er den gùnstigen 
Moment zur Ausfuhrung gekommen, als dass ihn jetzt die ersten 



*) Bei Stockheim, Beilagen L3. S. 274—279, bei Hôfler, Kaiserl. 
Buch S. 52—58. 
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Schwierigkeiten entmuthigt hâtten. Noch am 25. November 
weilte er am pfalzgràflichen Hofe, mit dem er wohl von Wûrz- 
burg nach Heidelberg gezogen war. An diesem Tage nahm 
Mair den Mathias Rammig und Dietrich von Sickingen, jener 
Kanzler, dieser Hofmeister Friedrichs desSiegreichen, zu Rathen 
des Bôhmenkônigs auf mit einem Jahrsolde von 200 fl. Es 
scheint, dass sich die Heidelberger Rathe in ihren Anspriichen 
genau nach dem Muster ihres Herrn benahmen. Aber es kam 
auch Martin Mair auf eine kleine Ueberschreitung seiner Voll- 
machten, wie wir bereits in Mailand gesehen, nicht an. So 
liess er sich jetzt herbei, den beiden genannten pfalzgràflichen 
Hofleuten noch je 200 fl. sofort auf die Hand und je ein 
Pferd zu versprechen; ausserdem sollte, falls der Bôhmen- 
konig mit ihrer eifrigen Unterstiitzung rômischer Kônig wurde, 
der Kanzler zu hohen kirchlichen Wiirden befôrdert werden, 
der Sickinger Reichsgut und die Reichsunmittelbarkeit er- 
langen. ') 

Die Verbindung zwischen Mainz und Bôhmen war keines- 
wegs neu, so wenig uns auch ùber die Art, in der die Fûrsten 
sich mit einander verstândigten, bekannt ist. Bei des Erz- 
bischofs begreiflichem Streben ûberall dort anzukniipfen, wo 
er Unterstiitzung seiner Widerstandsbestrebungen gegen die 
Curie zu gewartigen hatte, bei dem Verlangen des Kônigs, 
mit dem engeren und weiteren Kreise seiner deutschen Nachbar- 
fursten in friedliche Verstandigung zu treten, sind freund- 
schaftliche Beziehungen zwischen Erzbischof Diether und Georg 
von Bôhmen erklàrlich. Sie mûssen bereits im Spâtherbst 
1459 oder Winter 1459—1460 enge gekniipft worden sein, da 
der Mainzer Kurfiirst in des Kônigs Einung mit Ludwig von 
Baiern-Landshut vom 8. Mai 1460 bereits an erster Stelle 
ausgenommen erscheint, obwohl er damais gerade gegen die 
Wittelsbacher im Felde stand. Auch jetzt war er wohl be- 
reits von Georgs Absichten unterrichtet ; nur so ist es er- 
klàrlich, dass der umfangreiche Vertrag, in dem auch er dem 
Kônige seine Unterstiitzung fur die Bewerbung um die deutsche 



*) Die Verschreibung bei Stockheim, Beilagen Nro. L 4, S. 279 und 
280; Hôfler, Kais. Buch S. 58-59. 
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Krone zusagt, bereits am 3. Dezember, also nach hôchstens 
achttâgigem Aufenthalte des bôhmischen Unterhândlers in 
Mainz zu Stande kam. Des Erzbischofs Zusagen und Be- 
dingungen stehen zunàchst in bezeichnendem Zusamraenhange 
und vielfacher Uebereinstimmung mit den Wûrzburger Ab- 
machungen zwischen Pfalz und Bôhmen. Auch Kurfùrst Diether 
verspricht dem Kônige mit der eigenen Stimme bei der 
kunftigen Konigswahl zugleich jegliche sonstige Fôrderung 
des Planes bei den ihm befreundeten Fiirstenhofen im Reiche, 
aber aueh er knûpft jede bindende Zusage an die Bestimmung 
der KurfUrsten von Sachsen und Brandenburg, worauf erst 
die beiderseitigen Vertragsbriefe auf einem Tage zu Bamberg, 
Nttrnberg oder Amberg — also doch zugleich mit denen des 
Pfalzgrafen — ausgewechselt werden sollen. Nicht minder 
geloben sich die Fiirsten, die Folgen dieser ihrer Vereinigung 
vereint auf sich zu nehmen, gegen geistliche Prozesse im Wege 
der Appellation, gegen weltliches Einscbreiten und bewaffneten 
Angriff mit ganzer Macht gemeinsam Widerstand zu leisten. 

Aber in seinen Forderungen beweist Erzbischof Diether, 
dass ihm nicht blos persônlicher Gewinn, sondera auch das 
grosse Ganze, dem ja die Abmachungen zu Gute kommen 
sollten, vor Augen stand. So wenig der Mainzer Kurfùrst 
spiiterhin sich stark genug erwies, auf dem betretenen Wege 
des Widerstandes gegen Rom mit ruhiger Konsequenz auszu- 
harren, jetzt besass er patriotischen Sinn genug, auf die Lage 
des deutschen Reiçhes, auf die Stellung der deutschen Kirche 
in dem Vertrage mit dem Bôhmenkônige besondere Rtick- 
sicht zu nehmen ; er hat zu dem klarer und ruhiger als selbst 
Kônig Georg und Martin Mair den Weg angezeigt, auf dem 
allein Podiebrad sein Ziel erreichen konnte. Natiirlich liess 
er neben Forderungen, die sich auf des Konigs eigenartige 
Stellung zum katholischen Glaubcn und zum romischen Stuhle 
bezogen, Bestimmungen ûber sein eigenes Verhàltnis zur Curie 
so wie persônliche Wunsche nicht beiseite. 

Es liess sich der Erzbischof versprechen, dass der Kônig 
sich mit ganzer Kraft der Ordnung und Beruhigung des Reiches 
hingeben werde. Um Recht und Gerechtigkeit zu wahren, 
soll ein oberstes Reichsgericht— Parlamentnennt es der Kurfùrst 
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nach franzôsischem Gebrauche — in Mainz errichtet werden, 
dessen Spruche der Kônig mit getreuer Sorgfalt zu exequiren 
habe. Ueber die Herstellung und Bewahrung eînes allgemeinen 
Friedensstandes im Reiche vereinbart aber der Kônig gemeinsam 
mit den Kurfûrsten Zeit und Form. In den Sachen des Glau- 
bens soll der Kônig den Zug gegen die ïiirken so bald als 
môglich antreten, aber anderseits nicht dulden, dass durch 
einfachen Befehl des Papstes oder auch ein Dekret eines 
allgemeinen Conciles ohne Wissen und Zustimmung des 
Erzbischofs und der ubrigen Reichsfursten auf die deutsche 
Nation ein Zebent oder irgend eine andere Steuer gelegt 
werde. Der Kônig wird vielmehr. sobald er die rômische Krone 
tràgt, in Gemeinschaft mit den andern Fursten des Reiches 
Sorge tragen, dass far dasselbe die Baseler Dekrete erneuert 
werden, namentlich aber jene, die sich auf die Bestàtigung 
der Erzbisehôfe, Bischôfe und anderen Prâlaten bezieben, oder 
die von der Verleibung von Benefizien, der Annaten u. s. w. 
handeln. Zu diesem Zwecke soll in Mainz oder Worms ein 
allgemeines Concil gehalten werden, jene bereits von der 
deutschen Nation angenommenen Dekrete neuerdings zu ver- 
kunden. Und so wie der Kônig tiberhaupt die Geistlichkeit 
des Reiches bei ihren Rechten und Freiheiten zu schtitzen 
verspricht, so thut er dies vor allem in den Angelegenheiten 
des Erzbischofs Diether und des Erzstiftes Mainz. Der Kônig 
wird daher nicht dulden, dass der Erzbischof verhalten werde, 
dem Papste fur das Pallium eine hôhere Summe zu entrichten, 
als dies bisher iiblich gewesen sei, und tiberhaupt so oft der 
Erzbischof oder das Stift von ihm Rechtes begehrt, dies ge- 
wâhren und die gefâllten Spruche auch vollziehen. Anderseits 
erachtet aber der Erzbischof fur nothwendig, dass der Kônig 
„von der S|unde an, in der er von Mainz und den anderen 
Kurfûrsten einstimmig oder mit Stimmenmehrheit zum rômischen 
Kônige gewâhlt worden, nach der Ordnung und Gewohnheit 
der rômischen Kirche die Sacramente empfange und sich in 
den Sachen der Religion tiberhaupt so halte, wie dies einem 
rômischen Kônige zusteht und er zu thun schuldig ist. M 
Ausserdem muss sich Kônig Georg „verschreiben und ver- 
pflichten, die Irrungen, die in Bôhmen von des christlichen 
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Glaubens wegen lange Zeit gewesen sind, und zum Theilc, 
wie man sage, noch seien, innerhalb einer Frist, die ihm Erz- 
bischof Diether und seine Mitkurfursten setzen werden, zu 
beseitigen, und die Einheit des christlichen Glaubens nach 
den Satzungen des rômischen Stuhles wiederherzustellen." 
Daran reihen sien nun noch besondere Bewilligungen des 
Kônigs. Der Erzbischof ist Kanzler des Reiches. Wenn er 
dies Amt aber nicht persônlich versehen will, so steht es 
in seiner Macht, einen Stellvertreter zu bestimmen, der dem 
Kônige genehm ist; dann fàllt ihm der halbe Ertrag der 
Kanzleigebiïhren zu, wahrend die andere Hâlfte dem Stell- 
vertreter fur sich und seine Gehilfen zugewiesen werden solle ; 
durch einen Zusatzartikel wird die dem Erzbischofe abzu- . 
gebende ëumme auf 2000 fl. festgestellt. Nach Laut seiner 
alten Freiheiten fâllt dem Erzbischofe der Zehnte von der Juden- 
steuer zu, die der Kônig im Reiche erheben wird, ebenso 
8000 fl. von der Summe, die aus der Leihung der Régalien an 
den Mailânder Herzog zu erwarten steht. Endlich verpflichtet 
sich Kônig Georg, im Falle es zu einer Stellvertretung im 
Reiche kàme, dabei den Erzbischof allein oder mit andern 
Fursten zu berucksichtigen. Sollte dies dennoch nicht ge- 
schehen — es war ja die Statthalterschaft thatsâchlich nicht 
mehr zu vergeben — so miisse der Konig dièse Verweser des 
Reiches dem Erzbischofe gegenûber zur Erfiillung ail des 
verbindlich machen, wozu er sich selber verpflichtet hat. Dazu 
gehôren noch die Zusagen, es solle der Erzbischof als des 
Konigs Rath einen Jahrsold von 1000 fl. beziehen und der 
Konig Fursorge treffen, und sich dazu durch einen eigenen 
Brief verpflichten, den Bradera Diethers zur Erlangung von Erz- 
bisthiimern, Bisthumern und Pràlaturen behilflich zu sein. Auch 
d i e Bestimmung wurde schliesslich in dem Hauptvertrage nicht 
vergessen, dass auf dem in Àussicht genommenen Kurfurstentage 
in Niirnberg, Amberg oder Bamberg mit den andern Kurfiirsten 
gemeinsam die Art und Weise berathen werden solle, wie man 
den Kaiser ins Reich herauffordern und Uberhaupt des weiteren 
gegen ihn verfahren solle; zu den Berathungen selbst soll 
ausser den Kurfiirsten auch Herzog Ludwig gerufen werden. 
Zwei Momente fallen bei dem am 3. Dezember zwischen 

A. Bachmaim: Ueech. Oeorg's von Podiebrad. j^g 
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Mainz und BÔhmen abgeschlossenen Vertrage vor allem ins 
Gewicht. Einmal die Forderung Diethers, es môge der Kônig 
sich offen und riickhaltlos zur rômischen Lehre und dera alten 
Ritus bekennen, dann die Bedingung der Mitwirkung Branden- 
burgs und Sachsens bei der vorzunehmenden Kônigswahl. ') 
Jenes darf bei dem Mainzer Kurfursten, obwobl er eben jetzt 
sich zu entschiedener Opposition gegen die Curie anschickte, 
nicht Wunder uehmen. Diether gehôrte nicht zu jenen, die im 
Zuruckgehen auf die evangelische Lehre zu erbittertem Angriffe 
gegen den Dogmenbau der Kirche gelangt waren; ihm galt 
Lehre und Dogma fur unantastbar, nur die Verfassung der 
Kirche einer Neuordnung und Besserung, vor allem der Reini- 
gung von zahlreichen Missbrâuchen bediirftig. Aber eben uni 
seiner Opposition diesen Charakter zu wahren, schien es drin- 
gend nothwendig, sich auch der Bundesgenossenschaft ihres 
Glaubens wegen Verdâchtiger zu enthalten und darum auch 
sich der Rechtglâubigkeit des als Utraquisten bekannten Bôhmen- 
kônigs zu versichern. -) Fiir den Bôhmenkonig aber war dièse 
Bedingung zwar nicht unannehmbar, — sie harnionirte ja mit 
seinem Krônungseide, — so doch unausfiihrbar ; das haben die 
Ereignisse in Bôhmen im Frûhjahre 1461 sattsam bewiesen. 
Ein Gleiches gilt, wie sich zeigte, von dem Verlangen, dass 
der Kônig sich auch der Stimmen von Sachsen und Branden- 
burg fiir seine Wahl versichern musse. 

Wie in Heidelberg, so nahm Martin Mair auch in Mainz 
zwei kurfurstliche Râthe, von deren Furworte er sich beson- 
deren Erfolg versprach, in Kônig Georgs Dienst: den Dom- 
scholaster Volbrecht von Der s, einen beredten Mann, der in 
der That viel im Kapitel und bei dem Erzbischofe galt, und 
den gewandten Diplomaten Dr. Heinrich Leubing, der einst 
in Wien und Breslau gegen seinen nunmehrigen Herrn thàtig 
gewesen. Beide erhielten 200 fl. Jahressold verschrieben, 
uberdies Ders die Zusage seiner Ernennung zum Kônigsrichter 
mit weiteren 200 fl. Jahresbestallung, wenn das Reichsparlament 

*) Die Urkunden, ein Haupt- und ein Beibrief, letzterer mit den 
speziellen Wtknschen des Erzbischofes bei Stockheim, Beilagen L 5 und 6, 
S. 280—285 und 285—286, bei Hôfler, Kais. Buch S. 59—64 und 64-65. 

*) Man vergl. Menzel, Diether von Isenburg S. 89 f. a. A. 



Digitized by Google 



mit dem Sitze in Mainz zu Stande gekommen sein werde, 
und dass der Kônig seine Briider in den Freiherrenstand des 
Reiches erheben werde. H. Leubing scheint weitere Forderungen 
nicht gemacht zu haben. l ) 

So viel verlautet von Martin Mairs Thâtigkeit fur die 
Erhebung des Bôhmenkônigs iin Reiche. Bis daher schien 
auch der ganze Plan, freilich mit den angedeuteten inneren 
und eben nur verborgenen Uebeln "behaftet, vorwàrts zu 
schreiten. Der Kônig, der mit Polen durch neue Bande 
der Freundschaft, mit Ungarn und dessen Kônige Mathias durch 
gemeinsame Interessen und die Verlobung seiner Tochter, 
verkniipft war, hatte es vermocbt, in Zeiten schwerer Be- 
dràngnis fur Kaiserthum und Papstthum, erst die Fursten der 
wittelsbachischen Partei fur seine Erhebung zu gewinnen 
und dann, sowie er durch dièse Einung und seine eigene be- 
deutende Macht ohnehin als der mâchtigste Fiirst des Reiches 
dastand, auch bereits die Stimmen zweier angesehener Kur- 
fursten fiir die Kônigswahl selbst in Aussicht. 

Weitere Erfolge sollten aber die Bemiihungen Konig 
Georgs nicht krônen ; schon erhoben sich auch die Gegner zur 
Abwehr, so wenig auch noch Papst und Kaiser von der Tragweite 
der gegen sie geplanten Massregeln der FUrsten unterrichtet 
waren. Kônig Georgs Streben gieng dahin, zur Zeit seines 
Vorgehens gegen den Kaiser an der Spitze der staatlichen 
Opposition den Frieden mit der Curie moglichst zu wahren, 
ja deren Freundschaft zu erhalten. Darum denn noch am 
1. November 1460 jenes Schreiben an Pius IL, welches die 
Abordnung einer glânzenden Gesandtschaft zum Zwecke un- 
bedingter Obedienzleistung im Namen des ganzen Konigreiches 
und damit die Durchfuhrung der von Pius II. lange sehnlichst 
erwarteten Union Bohmens mit der rômischen Kirche in nàchste 
Aussicht stellte. Schon am 2. Februar 1461 sollte sie in Rom 
anwesend sein, nachdem der Kônig in seinem Bnefe vom 
12. September 1460 blos von ihrer baldigen Sendung gesprochen 
hatte. Aber ziemlich gleichzeitig mit dem Briefe des Kônigs 



') Die Versprcchungen au die kurfiirstlichen Rathe siud in dem 
obcngcnannten Beibriefe zura Schlusse aufgenommen. 

lti* 
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erhielt der Papst auch ein Schreiben des Kaisers, in welchem 
dieser ùber des Kônigs Einmischung in die inneren Angelegen- 
heiten seiner Lande bittere Klage fiihrte und nicht unterliess, 
auf dessen rubelosen Ebrgeiz warnend hinzuweisen. So brachte 
das Antwortschreiben Pius II. an den Kônig vom 27. November 
anstatt Ausdrucke des Dankes und der Freude tiber die.be- 
vorstehende Wiedervereinigung der Bohmen mit der Kirche 
eine ernste Mahnung. „Wir haben erfahren, dass Deine Majestàt 
einige aus Oesterreich und Màhren, die sien dem Kaiser 
feindlich zeigen, *in Schutz genommen hat. Wohin dies ziele, 
ist uns nicht vôllig klar, das aber seheu wir, dass es der 
kaiserlichen Majestàt zu nicht geringem Abbruche gereichen, 
dagegen die Hartnàckigkeit der Aufstiindigen nur verstarken 
miisse, wenn sie in Dir einen Vertheidiger ihrer Neuerungs- 
geluste erkennen. Wir ermahnen daher Deine Majestàt, den 
gefassten Entschluss reiflicher zu ûberlegen und zu erwâgen, 
ob es in Deinem Interesse liège, den Kaiser zu erziirnen. 
Vielmehr ist unser Rath, Du seiest mit dem Umfange 
DeinesKonigreicheszufrieden und begehrst nicht 
mehr, als Dir von Gott gegeben ist. Das aber magst 
Du wissen: der rômische Stuhl wird nicht dulden, dass dem 
Kaiser, der sich um die Kirche so viele Verdienste erworben 
hat, ein Unrecht geschehe." ') 

Es wusste der Papst, obwohl er vermied es offen aus- 
zusprechen, jedesfalls sehr gût, um was es sich handelte. *) 
Dies zeigt auch ein gleichzeitiges Schreiben Pius II. an Prokop 
von Rabenstein, seinen alten Freund und des Kônigs Kanzler. 
„Der Konig môge mit seinem Reiche zufrieden sein und nicht 
auf unrechtem Wegc fremdcs Gut begehren. Er solle vielmehr 
die Gunst der Kirche suchen und sorgen, dass da sein Name 



1 ) Das Schreiben bei Raynaldus, Ann. eccles. ad an. 1460, Nro. 82, 
S. 61-62. 

2 ) Der Brief des Papstes ist zngleich ein Beleg fur das oben ûber 
die letzte Anfrage des Konigs an den Kaiser Gebrachte. Sie hatte offeu- 
bar dem Kaiser den Anlass gegeben, sich klagend an Pius II. zu wenden, 
wozu die Zeit Tôllig stimmt; ebenso spiegeln die Worte des Papstes den 
abweislichen Bescheid des Kaisers vollig wieder. 
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einen guten Klang habe ; das sei die Grundlage seiner Macht, 
darauf allein kônne er Hôheres erreichen und sich Ruhm er- 
werben." ') Der Kônig musste sich sagen, dass die Curie 
nur eben den Angriff der Gegner erwartete, um sofort 
zu energischer Abwehr zu schreiten; àngstlicher noch als 
zuvor war er seitdem bemtiht, die guten beziehungen mit 
Rom zu erhalten, ja es dauerte nicht lange, und er baute 
gerade auf die Worte Pius II. in dem an Rabenstein gerichteten 
Briefe Entwiïrfe, die niemals zur That werden konnten. 

Der Kônig hatte bereits Gelegenheit gehabt zu erfahren, 
dass seine Erhebung aucb noch anderweitig auf Hindernisse 
stossen wurde. Wer da etwa meinte, es werde sich die Opposition 
der deutscben Kurfiirsten und Fursten, die in Wien bei der 
Abwehr pàpstlicher Uebergriffe in solcher Eimnuthigkeit zu- 
sammengestanden waren, auch zu weiterem Vorgehen gegen 
den Papst oder Kaiser verwenden lassen, der irrte sich. Es 
wiederholte sich 1460 — 1461 der Gang der Dinge, wie er 
sich 14o6— 1457 abgespielt. *) Die in der Verweigerung von 
Leistungen einigen Fursten spalteten sich in zwei Parteien, 
sowie es galt offensiv voranzugehen ; noch ist ja die Zeit nicht 
reif fur grosse Neubildungen im kirchlichen und staatlichen 
Leben, dafùr spielen eigenntitzige Hintergedanken und gegen- 
seitige Eifersucht neben patriotischen Anlâufen eine um so 
grôssere Rolle. So kommt es, dass sowie eine Partei Miene 
macht die Opposition gegen den Kaiser zur Erhebung eines 
rômischen Konigs zu eigenem Nutzen und Vortheile zu ge- 
brauchen oder in gleicher Absicht die Forderungen der deutschen 
Kirche in Rom durchzusetzen, eine andere Gruppe von Fursten 
zum Gegengewichte wird, das im Verein mit den bedrohten 
Mâchten, Kaiser und Papst, jene Versuche vereitelt. In letztere 
Rolle traten jetzt die unter der Fubrung des Markgrafen 
Albrecht von Brandenburg vereinigten Furstenhâuser. 



») Bei Raynaldus, Annal, eccl. ad an. 1460, Nro. 83, S. 63 findet 
sich ein Bruchstuck dièses Schreibens. 

•) Man vergl. damit meine Abhandlung „Ueber die ersten Versuche 
einer rômischen Kônigswahl unter Friedrich III." in den „Forschungen 
zur deutschen Geschichtc." Jahrg. 1877, Heft 2, S. 376—430. 
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Kônig Georg kannte den Einfluss des klugen, energischen 
Markgrafen zu gut, als dass er sich nicht neuerdings hàtte 
Miihe geben sollen, zunâchst ihn fur seiiie Erhebung zu 
stimmen. Die Brandenburger in diesem Momente, wie es 
bestimmt war, zur Herausgebe der Niederlausitz an Bôhmen 
zu zwingen, gieng nicht an, darum offenbar theilte am 
22. September der Kônig dem Kurfiirsten Friedrich mit, dass 
er „Sachen wegen, an denen ihm besonders gelegen" verhindert 
werde, die Ablôsung jetzt zu Michaelis 1460 am festgestellten 
Termine zu vollziehen und dass er ihm den Ablôsungstag 
noch werde wissen lassen. ') Dann bot sich gunstige Gelegen- 
heit, mit dem Markgrafen persônlich die Sache zu verhandeln. 
ii. nov. ^ a mimlich Konig Georg im August den Fiirsten angekiindigt 
MaSaf batte, dass er die in der Rother Richtung auf ihn gestellten 
An SS| ta Streitpunkte auf einem Tage zu Martini (11. Nov.) in Prag 
entscheiden werde, *) so erschien zu dieser Zeit Markgraf 
Albrecht beim Kônige, um, wie in allen wichtigen Fragen, 
seine Sache persônlich zu fuhren. 

Die hier gepflogenen Verhandlungen sind uns nur aus 
des Markgrafen eigener Erzâhlung bekannt; da sie sich aber 
in einem Briefe an den Kônig selbst, den zweiten Theilnehmer 
an den Besprechungen, findet, so wird sie wohl im wesentlichen 
der Wahrheit entsprechen miissen. 3 ) 

Der Kônig theilte dem Markgrafen zunâchst mit, dass 
der Kaiser in seine Erhebung nicht gewilligt habe, zugleich 
aber auch seinen Entschluss, doch das Projekt zu verwirklichen. 
Er bat nun Albrecht, ihm zu rathen, welche Schritte weiter 
zu unternehmen wàren. Dieser, durch die Mittheilung wohl 
kaum mehr uberrascht, aber aufmerksam geworden, wich zu- 
nâchst aus, wie einst in Eger, „er sei kein Kurfurt, komme 
also dabei nicht unmittelbar in Betracht." Dann aber vom 
Kônige um seine persônliche Meinung befragt, gab er dièse 



l ) Urkundl. Beitr. Nro. 224, S. 230-231. 

a ) Urkundl. Beitr. Nro. 232, S. 239; Brief des Markgrafen an die 
Herzoge von Sachsen vom 30. August 14C0 mit der Bitte, ihre Riithe zu 
Allerheiligen in Culmbach zu liaben. 

3 ) Hofler, Kaiserlichea Bucli S. 85—91. 
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unverhohlen kund: „l)a er dera Kaiser als Fiirst des Reiches 
mit Eiden und Gelubden verpflichtet sei und bis jetzt seine 
Lehen nicht aufgesagt habe, so kônne er in dieser Sache nicht 
rathen, falls sie gegen des Kaisers Willen ihren Fortgang 
haben solle; doch kàme es ja auf ihn gar nicht weiter an. 
Der Konig moge aber bedenken, dass sich iin Reiche zwei 
Parteien befânden, die sich wohl schwerlich zu gleichein 
Streben vereinigen liessen; es sei vielmehr zu besorgen, dass, 
sobald die eine Partei fiir die Erhebung des Kônigs eintrete, 
die andere dies getreulich verhindern wurde." Nun riickte 
Podiebrad weiter heraus: er sei bereits mit Herzog Ludwig 
von Landshut verbunden und hoffe auch, es werde dessen 
Bemiihungen gelingen, auch die Kurfursten von Mainz und der 
Pfalz willig zu machen. Er richte daher an den Markgrafen 
als den Fiihrer der Gegenpartei das Ersuchen, ihm wenigstens 
in seineni Vorhaben nicht hinderlich zu sein und sich vorerst 
zu verhalten, als ob ihm von dem ganzen Plane nichts bekannt 
wâre. Das sagte der Markgraf zu, so gerne er es spàter auch 
geleugnet natte. ») 

Damit gab sich der Konig vorerst zufrieden. Im 
weiteren Verlaufe der Besprechungen mit dem Markgrafen 
in seiner Angelegenheit mit Ludwig von Baiern kam man 
aber nochmals auf die romische Kônigswahl zuriick. Es 
geschah dies offenbar, nachdem sich die Fiirsten einander 
mehr geniihert hatten, wohl auch bereits die Verlobung des 
Kônigssohnes Heinrich mit der Tochter des Markgrafen, Ursula, 
in Aussicht genommen war. Wenigstens erwies sich Albrecht 
nun noch zuganglicher. Er selbst erzàhlt, der Konig habe 
ihn gebeten, ihm die Lage der Dinge im Reiche auseinander- 
zusetzen, welchem Ersuchen er gerne willfahrt habe. 5 ) Der 
Konig habe gefragt, „ob es denn unumgânglich nothwendig 



') „Pas haben wir gethon" hatte der M. ursprûnglich in der In- 
struktion fur seine Gesandten, die dièse Sache vorzubringen hatten, ge- 
schrieben, strich es dann aber als bedenklich wieder aus. Hôfler, Kais. 
Buch, S. 87. 

2 ) „Der Konig . . . bcgerte an vns, euch des Reichs lauff zu er- 
kennen zu geben; sovil wir der wosten vnd die zeyt zufielen, waren wir 
ewr gnaden etc. willig zu entdccken. 
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wàre, dass die Kurfiirsten und Fiirsten erst dem Kaiser ihre 
Pflicht und Lehen aufsagten." Er habe dies bejaht. Thatsâchlich 
kara es zu einer grûndlichen Erôrterung der Kônigsfrage, die 
zu gewissen Verpflichtungen des Markgrafen gediehen, so un- 
umwunden er seiner nachherigen Versicherung gemàss auch 
gesprochen haben raag. „Euer Majestat Vorhaben", waren 
Albrechts Worte, „ist gross und bedeutungsvoll ; man darf 
nient vergessen, dass, falls es nicht gelingt, Euch selbst daraus 
Schimpf und Scbande, allen denen im Reiche aber, die dabei 
mitgeholfen haben, grosses Unheil erwachsen kônne. Es ist 
darum nothwendig, die Mittel und Wege des Gelingens sorg- 
fàltig zu erwàgen, vor allem aber die Stimmung der Kurfiirsten 
von Mainz, Sachsen, Brandenburg und des Pfalzgrafen zu er- 
forschen, damit man wisse, woran man sei, und nicht Ver- 
gebliches wage. Sind die Kurfiirsten uneins, so kann die 
Wahl keinen Fortgang haben." — Und nun verhehlte der 
Markgraf auch seine weiteren Bedenken nicht. „Sachsen und 
Trier seien mit dem Kaiser verwandt und wiirden wohl schwerlich 
zu dessen Entthronung ihre Zustimmung geben ; und doch sei 
auch ihre Beihilfe nothwendig. tt 

Der Rath des Markgrafen gieng schliesslich dahin, der 
Kônig solle ihm, Albrecht, und Herzog Ludwig einen neuen 
Tag setzen, ihre Streitsache zu entscheiden. Zu diesem Tage 
solle der Kônig aile seine Freunde einladen und mitbringen, 
der Markgraf werde dasselbe thun; ebenso môge der Kônig 
selbst bis dahin Ailes thun, was seine Erhebung fôrdern 
kônne und auch der Markgraf werde es an nichts fehlen 
lassen. , Dièse Erklârung befriedigte Kônig Georg in so hohem 
Grage, dass nun wirklich am 25. Novernber vor déni Abscheiden 
Albrechts von Prag die Verlobung der beiderseitigen Kinder 
vollzogen wurde. ') 

(Jnd wirklich, wenn der Markgraf seine Zusage erfîillte 
und mit aufrichtigem Herzen des Kônigs Sache fôrderte, so 
konnte sich dieser der eitlen Hoffhung hingeben, nicht blos 
der brandenburgische Kurfûrst, sondera auch Friedrich von 

') Ueber die Vertragsurkunde vom 25. November 1460 vergl. man 
Palacky, Déjiny ceskébo nâroda IV. 2. 149. 
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Sachsen werde seiner Erhebung zustimmen. An beider Hofe 
war, wie Kônig Georg wohl wusste, die Stimme des klugen 
Albrecht massgebend. 

Der Letztere hat spâter mit Entscbiedenheit die von 
bôhmischer Seite gegen ihn erhobene Beschuldigung zurttck- 
gewiesen, dass er sich in Prag als der beiden Kurfursten 
raàchtig erklârt und deren Stimmen dem Kônige zuzuwenden 
versprochen habe, ohne hernach sein Wort einzulosen. Es war 
dies eine der spitzjindigen Ausreden Albrechts, die sich an 
den Wortlaut anklammerten. Der Sache nach war die Be- 
hauptung der bôhmischen Rathe auf dem Nurnberger Tage 
ganz wohl begrundet, so gerne wir dem Markgrafen glauben, 
dass er die verheissene Einflussnahme auf die beiden Kurfursten 
nicht mit den Worten zum Ausdrucke gebracht, diemanihm 
nachher in den Mund legte. ') 

Die Prager Verhandlungen zeigen, dass der Hohenzoller 
eine vôllig klare Einsicht in die Lage der Dinge besass; sie 
schien ihm, obwohl sich die Abneigung gegen die bôhmische 
Bewerbung in seinem Innern gewiss noch eben so entschieden 
geltend machte wie vordem, zu bedenklich, um offen Partei 
zu bekennen. So liess er den Kônig hoffen, ohne sich we ni g- 
stens formell fest zu binden. Der Kônig aber, den in den 
ersten Dezembertagen die Nachricht von den Bundnissen mit 
Polen und Ungarn, der Uebereinkunft mit dem Pfalzgrafen, 
etwas spater auch mit Mainz in frohe Zuversicht ver- 
setzen konnte, schritt muthig voran: am 11. Dezember berief 
er nach des Markgrafen Rathschlage die Fiirsten des Reiches 
zu einem grossen Tage nach Eger, nicht blos, wie es in den 
verschiedenen Einladungsschreiben hiess, seine lieben Schwàger 



') Und bleyb am letzten ewer gnaden auff der meynung, ewer gnad 
wûrde tag setzen zwtechen herzog Ludwig vnd vnnser, do wûrden wir 
auff bede seyten vnnser frund treffennlich hinbieten und bringen, dess- 
gleichen wolt ewer gnaden auch thun. Wolte ewer gnad in der zeyt den 
sachen nachgedenken, was darinnen furzunemea were vnd begerte an uns 
dessgleichen auch zu thun; so sagt M. Albrecht bei Hôfler, S. 87 u. 88. 
Dass er nun eingewilligt, wie dies der Zusamm enhaug noth- 
wendig ergibt, ubergeht der Markgraf uud weudet sich sof'ort gegen 
die obengenannte bôhmische Behauptung. 
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Albrecht von Brandenburg und Ludwig von Baiern friedlich 
auszugleichen, sondera auch um als der oberste Kurfùrst des 
Reiches mit seinen Mitkurfiirsten und sonstigen nirstlichen 
Freunden zu berathen, wie man die Scbàden und Gebrechen 
in der Christenheit und im heiligen romischen Reiche hintan- 
halten kônne. Zu Mariae Licbtmesse 1461 sollte die Fursten- 
versammlung zusammentreten. ') 

Des Kônigs Zuversicht schien auch sonst vollkommen 
gerechtfertigt ; die Opposition im Reiche, von dem entschlossenen 
Erzbischofe Diether von Mainz gefuhrt, schritt nicht minder 
muthig als Podiebrad auf ihrem Wege voran : es versammelten 
sich in eben jenen Tagen ihre bedeutendsten Mitglieder in 
Bamberg, wie dies bereits Anfang November, vielleicht noch 
bei der Auflôsung des fruchtlosen Wiener Reichstages in Aus- 
DjM^sicht genommen worden war. 2 ) Erschien die Bewegung gegen 
Kaiser und Papst bisher noch im Wachsen, so erreichte sie 
nun hier in Bamberg ihren Hohepunkt. Mit unerhôrter Schârfe 
sprachen Fiirsten und Furstengesandte gegen die beiden Haupter 
der Christenheit, am he ftigten naturlich Diether von Isenburg, 
den persônlich erlittene Unbill um so bitterer stimmen musste. 
Offenbar auf seine Veranlassung wurde den Anwesenden eine 
Schrift vorgelegt, in welcher sie gegen die Forderung eines 
Zehnten protestirten und gemeinsam jede Folge dièses ihres 
Vorgehens zu tragen erklàrten, auch im vorhinein gegen jede 
geistliche Zensur appellirten. a ) 



') Ein Bruchstûck des Schrcibcns an H. Wilhelm von Sachsen in 
den Urkundl. Beitr. Nro. 232, S. 238. Man siehe Millier, Reichstags- 
theatrum II. S. 3. 

*) Schon in der Urkunde vom 11. November 1460 sprechen die 
Fûrsten in Nûrnberg von dcra Bamberger Tage als von einer feststehenden 
Sache. 

8 ) Die einschlâgigen Stellen ûber den Bamberger Fûrstentag fûhrt 
bereits Menzel auf in seinem „Diether von Isenburg," S. 95. Es sind 
dies zu den beilâufigen Nachrichten in C. Hôfler's „Kaiserlichem Bûche" 
S. 81 und dem erwahnten Nurnberger Vertragsbriefe vom 11. Novemb. 
dann 1460 besonders die Nachrichten in der „Untenïchtung des Handels 
an den Papst" bei Stockheim, Urkunden und Beilagen LV., S. 301—306, 
dann ein AktenstQck des Dresdener Staats-Archives, das Menzel in seiner 
Darstellung verwerthet. In ihm findet sich auch die Angabe, dass man 
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Und doch entsprach der Ausgang des Tages dem allem 
durchaus nicht. Es war die Opposition soweit gediehen, dass 
sie sien nothwendig ein bestimmtes Ziel setzen musste: Da 
wurde die Spaltung offenbar. Nur ein geringer Theil der Ver- 
sammlung, Mainz und Pfalz vor allem, wollten vorangehen, 
ohne weiter auf Papst und Kais er Rucksicht zu nehmen; doch 
lag auch Erzbischof Diether naturgemâss viel mehr an der 
Durchsetzung seiner kirchlichen Forderungen. Im Gegensatze 
dazu strebten aber der Bôhmenkônig und die Fùrsten der 
Nurnberger Einung vor allem die Reichsreform und die Lôsung 
der romischen Kônigsfrage an, wobei Konig Georg mit Riick- 
sicht auf die Lage der Dinge in Bôhmen und vielleicht in Folge 
besonderer Plane, die den erfindungsreichen Konig bereits 
jetzt beschàftigten, den romischen Stuhl ângstlich zu schonen 
beflissen war. Sachsen und Brandenburg endlich standen 
auf dem alteu Boden der Opposition: sie machten gleich den 
ubrigen eine drohende Miene, sowie man von kaiserlicher oder 
kirchlicher Seite mit der Forderung irgend welcher Leistung 
an sie herantrat: aber zu einem ernstlichen Angriffe gegen 
Kaiser und Papst mochten sie um so weniger die Hand bieten, 
als dies eine Forderung ihrer Gegner im Reiche bedeutet 
haben wurde. So kam es, dass die sâchsischen und branden- 
burgischen Rathe sich offen weigerten, den Abschied des Tages 
mit zu unterzeichnen, ') dass aber auch Bôhmen und der ganz 
von Bohmen geleitete Herzog Ludwig von Landshut Ausfluchte 
suchten und sich schliesslich wenigstens von dem Beitritte 
zur Appellation zunickhielten. 2 ) Nicht weil die zahlreichen 
Besucher des Tages sich noch nicht klar waren iiber ihre Ziele 
und Absichten, blieb die Furstenversammlung in Bamberg 
fruchtlos, ') sondern, gerade dass sie bestimmte Plane 



in Bamberg eine Appellation verfasst habe, wovon die ûbrigen Nach- 
riebten nichts Ausdrûckliches sagen. Ausserdem kann ich noch auf einen 
Brief Kaiser Friedrichs an den Papst vora 7. April 1461 hinweisen, der 
sich bei E. Birk, Urkunden Auszttge zur Gescb. Friedr. III. Archiv fur 
K. ôstr. G. XI. S. 158—100 findet. 
») Hôfler, Kais. Buch S. 81. 

2 ) Stockbcim 1. c. S. 306—307. 

3 ) So Menzel, Diether von Isenburg S. 96. 
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verfolgten, deren Unvereinbarkeit die weitere Entwicklung 
der Ereignisse nothwendig zura Vorschein brachte. 

Eine Fortsetzung des Tages, um die allgemeine An- 
nahme und Durchfiihrung der in Aussicht genommenen Be- 
schliisse zu erzielen, wurde zwar angenommen, aber Zeit und 
Ort blieben noch unbenannt; es fîihlten die rheinischen Kur- 
fursten das Bediirfnis sich zuvor tiber die Politik des Bôhmen- 
kônigs, dessen Haltung nothwendig ihre Verwunderung erregte, 
genauer zu unterrichten. 

Man traf in der Kônigsburg zu Prag eben die Vor- 
bereitungen fur den Zug des Kônigs nach Olrautz zu den mit 
Mathias von Ungarn festgestellten Eheberedungen, als unver- 
mutbet die Gesandten Erzbischof Diethers und des Pfalzgrafen 
in Prag eintrafen. Auch Herzog Ludwig von Landshut mit 
den Rathen der Kirchenfûrsten von Salzburg und Bamberg 
soll zwei Tage darauf sich eingefunden haben. Ueber den 
Hergang der Verhandlungen in Prag fehlt uns jede Nachricht. 
„Was jene neuen Gàste in Prag gethan und welches die Ur- 
sache ihrer Ankunft gewesen, das vermochte damais Niemand 
zu erfahren," sagt der Chronist, „so heimlich vollbrachten sie 
ihre Geschàfte; erst nach ihrem Abgange, — auf der Ver- 
sammlung zu Eger — kam ans Licht, was vordem im Ver- 
l)orgenen in Prag eifrig vorberathen worden war." ') 

Dass in Bamberg bereits die Uneinigkeit unter den Mit- 
gliedern der Opposition so offen hervortrat, dass sie vor allem 
unter der Leitung des Mainzer Erzbischofes sich mehr gegen 
den Papst als gegen den Kaiser richtete, musste fur den 
Bohmenkônig eine sehr unangenehme Wahrnehmung sein.*) 
Nicht minder bedenklich war das Misstrauen seiner Bundner, 
das die Abordnung der Gesandtschaften nach Prag veranlasst 
hatte und durch den verweigerten Beitritt zur Appellation 
vollig gerechtfertigt war. Um so eifriger wird sich Kônig 
Georg bemûht haben, sich neuerdings in moglichste Ueber- 



') Peêina, Mars Moraricus S. 719. 

9 ) Ich befinde mich da neuerdings îm Widerspruche zu Menzel, 
Dieth. von Isenbg. S. 06, der die Nachrichten vom Bamberger Tage in 
Prag eine gflnstigc Aufnahme finden lâsst. Bei der oben gescbilderten 
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einstimmung mit den rheinischen Kurfiirsten zu setzen. Er 
erzielte auch wirklich soviel, dass sie noch auf dera Egerer 
Tage sich zur Einhaltung der abgeschlossenen Vertrâge willig 
zeigten und darûber weiter verhandelt werden konnte. Auch 
iïber die auf das Reich beziïglichen Fragen, ûber die man sich 
in Eger berieth und die des Konigs Erhebung einleiten sollten, 
mag man sich jetzt in Prag geeinigt haben. Dagegen bleibt 
der Kônig nach wie vor darauf angewiesen, die Zustimmung 
des brandenburgischen Kurfiirsten einzuholen; auch erscheint 
der Eifer der beiden Kurfiirsten durch die offenbare Wahr- 
nehmung, dass es sich dem Kônige zunâchst nur um Be- 
friedigung seines Ehrgeizes, nicht um das Reich, noch weniger 
um die Befreiung der deutschen Kirche handle, gewichen. 
Wir sehen sie in Eger dem Drângen des Konigs gegeniiber 
in zuwartender Stellung, dann aber rasch und leicht in Niirn- 
berg den ganzen bôhmischen Plan aufgeben, so wie die Ab- 
neigung.der brandenburgisch-sàchsischen Furstengruppe zweifel- 
los geworden ist. 

War es hier der Konig selbst, der durch seine zwei- 
deutige Haltung in der kirchlichen Frage seine Sache auf das 
empfindlichste schàdigte, so bemiihte sich zur selben Zeit 
Martin Mair draussen im Reiche nicht minder vergebens, auch 
Trier und Kôln zu einer Zusage, dem Bôhmenkonige bei 
einer etwaigen romischen Kônigswahl fôrderlich sein zu wollen, 
zu bewegen. Wissen wir auch nur, dass Mair zu solchen 
Verhandlungen bevollmàchtigt worden war '), wir werden an- 
nehmen diirfen, dass sein Eifer fur die ganze Sache, seine 
ersten Erfolge ihn auch in Coin und Trier sein Gluck versuchen 
liessen. Den Ausgang lehrt der Erfolg. 

Schon erregten die zahlreichen Fùrstenversammlungen, 
die hastig hin und her eilenden Furstengesandtschaften, die 
Heimlichkeit ihrer Berathungen die Aufmerksamkeit des Volkes. 



Lage der Dinge, die einem Politiker wie Kônig Gcorg nicht unklar sein 
konnte, ist dies wohl unmoglich. 

*) Man siehe Stockheim, Beilagen Nro. L 1, S. 272—273 ; dass man 
auch mit Coin unterhandeln wollte, zeigt ebendort die Notiz zur Voll- 
macht Mairs fur die Trier'schen Rathe. 
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Dunkle Geruchte von grossen Ereignissen, die sich angeblich 
vorbereiteten, durcheilten das Reich ; man sprach auch von déni, 
was wirklicb im Zuge war : derErhebung eines romischen Konigs. 
Nur dacbte man nicht an den fernen Bôhmenkônig, dessen 
Rechtglâubigkeit die Menge noch wesentlicb in Zweifel zog. 
Die Volksstimme wies vielmehr wie vordem 1456 auf den 
siegreichen Pfalzgrafen hin, der jetzt in Nurnberg das Kônigthum 
verlangt haben sollte, „wolle man es ihm nicht gônnen, so 
werde man dem Reiche einen Kônig setzen, den man sich 
gefallen lassen musse, es sei jedermann lieb oder leid." 
Markgraf Albrecht fand sich bewogen, Kônig Georg von diesen 
Geruchten Mittheilung zu machen, uni diesen so von seiner 
Dienstwilligkeit zu ûberzeugen. Vielleicht wollte er auch des 
Konigs Argwohn gegen den Pfalzgrafen rege machen. >). 

Durch das Eintreffen der deutschen Gesandtschaften, das 
man nicht vor den 20. Dezember setzen darf, 2 ) war es Kônig 
Georg unmôglich geworden, rechtzeitig in Olmiitz zu er- 
scheinen ; ') er hatte natûrlich dem Ungarnkonige von der 
eingetretenen Verhinderung Kunde gethan und um Ent- 
schuldigung gebeten. Jetzt, tags nach dem Abzuge der 
J 1 deutschen Gàste, am 29. Dezember beeilte sich der Kônig 
nach Màhren zu gelangen. Aber ein heftiger Schueesturm, 



») Palacky, Urkundl. Beitr. Nro. 232, S. 238 - 239. 

a ) Da der Bamberger Convent erst am 13. Dezember begann und 
sieher mehrere Tage dauerte, die Boten aber von dort bis Prag mindestcns 
3 — 4 Tage brauchten ; die Zeit war so kurz, dass der Kônig kaum noch 
durch Eilboten Mathias von Ungarn verstàndigen konnte (per celeres 
cursores significari fecit). 

s ) Den Angaben PeSina's in seinem Mars Moravicus pag. 719, der 
allein von den Dezemberberathungen in Prag nach einer leider verloreneu 
Handschrift berichtet, steht die Best&tigung des Vertrages mit Polen de 
dato 24. Dezember 1460 zu Olmûtz gegenUber (Dogiel, Cod. diplom. L 
pag. 13), was Palacky veranlasst, die Erzahlung Peàinas als irrige Combi- 
nation zu bezeichnen. Bei der Genauigkeit und Bestiinmtheit der An- 
gaben, die Peèina gerade an dieser Stelle zeigt, der Unmôglichkeit die 
Berathungen mit den deutschen Gesandten sonst unterzubringen, rauss 
man doch auf jene Nachrichten mehr Gewicht legen und wohl einen 
Irrthum der kôniglichen Kanzlei in der Ortsbezeichnimg oder im Datum 
der betreflFcnden Urkunde annehmen. 
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der die Wege verlegte, zwang schon in Chrudim wider 
Willen zu mehrtâgigem Verweilen. Erst am 5. Januar des 
neuen Jahres finden wir den Kônig in Olmiitz, wohin er iiber 
Leitomischl, Trùbau und Littau auf gerader Strasse gezogen 
war. Hier erwartete ihn bereits eine ungarische Gesandt- 
schaft, bestehend aus dem Grosswardeiner Bischofe Johannes 
Vitéz, und den Herren Johann von Rozgon und Franz Czâky, 
Grafen von Bibor. Auch Ràthe des Kaisers hatten sich trotz 
der derben Abweisung, die Kônig Georg erst unlângst in Wien 
empfangen hatte, eingefunden. Es war der Tag zu Tulln, wo 
am St. Andreasfeste die vier Stànde des Herzogsthumes zu- 
sammengetreten waren, eben wieder erfolglos geblieben. Der 
Krieg gegen die Unzufriedenen und vor allem Fronauer hatte 
wohl zur Verheerung des Landes ') und empfindlicher Schâdigung 
der treu gebliebenen Unterthanen des Kaisers gefiihrt, nicht 
aber zur Bewâltigung der Gegner. So fand sich der Kaiser 
bewogen, trotz des gespannten Verhàltnisses zu Kônig Georg 
doch den Bischof Leonhard von Gurk und seinen Rath Johannes 
Rorbacher mit zwei andern Rathen nach Olmiitz abzuordnen, 
wo auch Mitglieder der ôsterreichischen Landschaft, Fronauer 
selbst darunter, nicht fehlten. *) 

Trotzdem die Verhandlungen mit den Ungarn sofort auf- 
genommen wurden und bei der beiderseitigen Bereitwilligkeit 
deren rasches Gelingen zu erwarten stand, so verhinderte 
doch eine schwere Krankheit, in die Mathias Corvinus bald 
nach seiner Ankunft in Trentschin verfiel, nicht blos den baldigen 
Abschluss der Verhandlungen, sondera auch die Zusammenkunft 
der beiden Kônige. Erst als Kônig Georg, da die Zeit, den 
Egerer Fùrstentag zu besuchen, heranrùckte, bereits Olmiitz 
verlassen und nach Prag zuriickgeeilt war, erfolgte am 25. Januar 
zu Trentschin die Bestâtigung des Ehevertrages durch Mathias 
von Ungarn, worauf am nâchsten Tage der Kardinal Dionysius 



*) Die Verluste des Landes lassen sich nach dem Schaden er- 
messen, den allein Rûdiger von Stahremberg erlitten; man siehe Chmel, 
Materialien H., S. 225-227. 

") Peàina, Mars Moravicus pag. 720; man vergl. Th. Ebendorfer 
bei Pez 11. col. 922 sq. 
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von Gran mit vier anderen Bischôfen und der Palatin Michael 
Orszag von Guth mit 13 Hofbeamten und Magnaten in be- 
sonderen Briefen ihre Zustimmung zu erkennen gaben.') 

Der Vertrag bestimmte, dass die bohmische Prinzessin 
zum 1. Mai nach Trentschin gebracht und in die Hânde ihres 
Brâutigams ubergeben werden sollte. Binnen vierzehn Tagen 
darauf findet die Verlobung, aber erst nach zwei Jahren die 
wirkliche Vermâhlung statt; die kiinftige Kônigin erhàlt sofort 
mit ihrem Eintritte nach Ungarn die Stiidte Altofen und 
Diakowar, dann die Insel Czepel und die Kumanendistrikte 
mit allem Zugehôr zugewiesen. Selbstverstândlich giengen 
daneben Beredungen ûber die kiinftige Haltung beider Kônige 
gegen den Kaiser und in den Sachen des Reiches her : in Eger 
und spater konnte Kônig Georg versichern, dass der Ungarn- 
kônig bereit sei durch einen Angriff auf den Kaiser die be- 
absichtigte Aenderung in der Fûhrung der Reichsregieiung 
zu unterstiïtzen.*) 

Die sonstige vermittelnde und schiedsrichterliche Thàtig- 
keit des Bôhmenkônigs in Olmùtz war ebenso erfolglos, als 
des Kônigs Interesse dabei gering war. Sein Anerbieten, den 
Streit um die ungarische Krone wo moglichst jetzt weiter in 
Verhandlung zu ziehen, lehnten die ungarischen Gesandten 
als nicht dazu bevollmàchtigt ab. 3 ) 

Der Versuch, einen Ausgleich zwischen Kaiser Friedrich 
und den osterreichischen LandsUtnden herbeizufiïhren, hatte 
nach der Stellung von Kônig und Kaiser zu einander kaum 
mehr formelle Bedeutung und wàre misslungen, auch wenn 
der Kônig wirklich von der Noth und dem Verderben, dem 
Oesterreich durch die innere Zwietracht verfallen sei, so be- 
weglich gesprochen und so eindringlich zur Ruckkehr zur 
gebûhrenden Unterthanenpflicht gemahnt hatte, wie es ihm 
der Chronist nachrùhmt. 4 ) Die Sache Giskra's aber, fur die 



1 ) Teleki, Hunyadiak kora XI. Nro. 308 und 309, S. 4—7; bei 
Peëina Mars Mor. pag. 919—920. 

2 ) v. Stockheim, die Unterrichtung des Handels an den Papst L c. 
a. a. 0. 

8 ) Peèina, M. M. pag. 720. 
4 ) Peàina, Mars Mor. 1. c. 
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der Konig noch kûrzlich so grose Sorgfalt gezeigt, kam ent- 
weder gar nieht zur Sprache oder fiihrte zu einem ungiinstigen 
Spruche Georgs Wie einst von Polen, so non auch von 
Bbbmen im Stiche gelassen, musste sich der alte Soldnerbaupt- 
niann nun uni einen andern Riickhalt gegen seinen gefàhrlichen 
Gegner nmsehen. 

Aber der Ausgleich mit Ungarn war gelnngen; was des 
Konigs selbstsiichtige Politik bereits verdorben hatte, war bis 
auf die personlicbe Neigung beider Herrscber fur einander 
nochmals gutgemacht; Ungarn bot dem Streben des Bohtnen- 
kônigs einen festen Riickhalt. 

Es war dies aber auch dessen letzter Erfolg; schon 
sammeln sich die offenen und heimlichen Gegner zumWiderstande. 
Er gab sich in Einzelnmomenten kund, so lange die Ziele des 
Konigs und seiner Freunde noch unklar waren; er wachst und 
wird allgemeiuer, je entschiedener der Kônig vorangeht und 
aile jene zur Parteinahme zwingt, die sich in ihren Interessen 
bedroht glauben. 

Den anfanglichen Plan, die Gegner zu theilen und sich 
in dem ritterlichen, siegreichen Pfalzgrafen einen Freund zu 
gewinnen, hatte der Kaiser aufgegeben. Das Schwanken der 
Parteistellung, die momentané Unklarheit der Verhaltnisse, die 
sich nach dem Frubjabrfeldzuge 1460 geltend gemacht hatte, der 
selbst Markgraf Albrecht fur einen Augenblick sich nicht zu 
entziehen vermochte, làsst des Kaisers Vorgehen erklàrlich 
hnden. Eitel war es von vornherein. Wahrend Friedrich III. 
sich noch immer bemiihte die Gunst des Pfalzgrafen zu er- 
langen, in dem er ihm die Fiihrung der Kurwiirde auf Lebenszeit 
bewilligte, ') auch den Kurfiirsten von Sachsen angieng dazu 
seinen Willebrief zu geben, z ) hatte Friedrich I. bereits mit 
Konig Georg jenen Vertrag geschlossen, der zur Absetzung 
des Kaisers fiihren konnte. Um so inniger schloss sich der 



') Die Urkunde bei Kremer, Urk. Xro. XVI; man vergl. Birk, 
Ficgesten zu Lichnowsky, Geschichte des Iîauses Ilabsburg VII. Iiaud, 
Nro. 451, S. 31G. 

-) lici Kremer, Urk. Nro. XVII; Birk 1. c. Nro. 453, S. ?»17; Brief 
des Kaisers voin G. Dezember 1460. 

A. PSachroaim: GpscIi. Goorg's Ton Po<Uol>rr»(l. jy 
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Kaiser an die Kircbe, daim an das befreundete Sachsen und 
die Hohenzollern. 

Am 24. Januar 1461 richtete der Kaiser an Kurfurst 
Friedrich von Sachsen ein Schreiben, in welchem er diesen 
ersncht dariiber zu wachen, dass auf dem Tage von Eger und 
auf andern Tagen, die Mehrere zu halten entschlossen seien, 
nichtsgegen seine Wttrde und sein Interesse beschlossen werde; 
der Kurfurst môge jene unter den Fiirsten des Reiches, die 
ihm nahe stiinden, zu gleichem vermogen. ') Auch Markgraf 
Albrecht batte sich mit seinen alten Bundnern bereits làngst 
wieder gefunden; am 4. August 1460 hatte er mit Ludwig 
von Veldenz und Ulrich von Wirtemberg neuerdings gegen 
den Pfalzgrafen und Herzog Ludwig eine Einung geschlossen, 2 ) 
und sich dann im iSeptember mit einer ausfuhrlichen Dar- 
stellung der letzten Ereignisse, seiner Lage und Wunsche an den 
Kaiser gewendet. 3 ; Der Kaiser konnte erkennen, dass der Mark- 
graf und die Seinen nur die Gelegenheit erwarteten, sîch den 
Folgen der Rother Richtung zu entziehen, dass sie im eigenen 
Interesse gerne bereit sein wiirden, jedes Vorgehen gegen die 
Wittelsbacher und deren Verbiindete zu unterstùtzen. That- 
sachlich hatte Markgraf Albrecht nicht blos den Kaiser von dem 
Beginnen des Konigs unterrichtet und ihn zu entschiedener Gegen- 
bestrebung ermuntert, 4 ) sondern er war auch selbst unablàssig 
bemiiht, sich von seiner Niederlage zu erholen und zu neuem 
Kampfe zu stârken. Sogar solchen Fiirsten suchte er sich zu 
nâhern, die mit ihren Interessen in dem Lager der Gegner 
standen. Das Biindnis, das er am 28. Dezember 1460 mit 
Herzog Sigmund von Tirol auf 5 Jahre abschloss, liefert 
dafiir den besteu Beweis. 5 ) Nicht minder endlich schmiedete 
die Curie eifrig die Waffen, mit denen sie den Angriffen des 
verhassten Erzbischofes von Mainz begegnen wollte. 

Konig Georg hatte zugleich mit der Ankundigung des 
Tages der Egerer Burgerschaft den Wunsch kund gegeben, 



*) Millier, Reichstagstheatrum II. 4. 

■J Bei Stockheim, Beilagen Nro. XLIII., S. 245—246 

8 ) Ebendort Xro. XLO,, S. 232—244. 

*) Hôfler, Kaiserliches Buch S. 82. 

s ) Birk, Regesten zu Lichnowsky, VII. Band, Nro. 463, S. 317. 
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dass fur zahlreiche Gâste Herberge und ausreichend Lebens- 
mittel vorgesorgt wiirden. Gerne bereit dem Wunsche des 
Kbnigs zu willfahren — schon am 10. Dezember gieng deshalb 
ein eigenes Schreiben an ihn ab ') — gerieth der Rath bei 
den Vorkehrungen zum Empfange der Gâste docb bald in 
Verlegenheit. Fûr sicb und 300 Pferde hatte der Kurfurst 
von Brandenburg, *) fur ein Gefolge von 3000 Berittenen, das 
mit ihm und zwolf Fiirsten nach Eger kommen werde, Herzog 
Ludwig von Baiern Unterkunft verlangt. 3 ) Daneben musste 
fiir den Konig und das reiche Gefolge seiner Edlen und 
Diener, wie zablreicbe Fiirsten- und Stâdtegesandtschaften 
und sonstige Gâste Herberge besorgt werden. Man hatte 
ursprunglicb daran gedacht, den Zwinger auszurâumen und 
zu Stellungen herzurichten, wie auch der Konig selbst geraeint 
hatte. 4 ) Da sich derselbe aber als mit allerlei Zeug und 
Geràthe gefullt envies, so suchte man so gut es gieng in der 
Stadt und den Vorstàdten fur 4-0000 Pferde Unterkunft zu 
schaffen. Dass dabei trotz der redlichen Bemuhungen des 
Rathes und des koniglichen Untermarschalls mancher vornebme 
Herr recht iibel versorgt war und die Dienerschaft und mindere 
Gâste vollends in der Stadt keinen Raum fanden, wird uns 
vôllig glaubwûrdig berichtet. 5 ) 

Schon die Weise, in der Konig Georg in Eger einritt, 
veirieth den hohen Zweck des Furstentages ; mit Bischof Jost 
von Breslau, dem alten Hause der Rosenberge encstammend, 
umgaben ihn die vornehmsten Edlen Bôhmens und der Neben- 



l ) Der Brief im Copialbuch 1. Fol. 149 des Egerer Stadtarchives. 
Dass den Egerern der Tag sofort angekUndigt wurde, zeigt ein Brief Josts 
von Einsiedel an den Stadtrath vom 14. Dez., wo der Tag bereits als 
bekannt vorausgesetzt wird. Kûrschner Corresp. Jobsts von Einsiedel mit 
der Stadt Eger S. 27-28. 

2 l Original im Egerer Stadtarchive. 

8 ) Zeigt ein Schreiben der Egerer vom 9. Januar 14G1 an Jobst 
von Einsiedel, bei Kûrschner S. 29. 

*] Kûrschner, Correspondenz S. 28—29. 

*) Dies sagt ausdrûcklich Ebendorfer bei Pez II. col. 926; man 
vergl. damit die Erzâhlung Escheuloers in den „Geschichten der Stadt 
Breslau* I. S. 173-174. 

17* 
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lande; ein auserlesenes zahlreiches Gefolge trug die Macht 
des bohmischen Reiches zur Schau. Nur einen Tag batte 
sich Georg nach der Riïckkehr ans Mâhren Rast gegônnt, um 
noch rechtzeitig zum Empfange seiner furstlichen Gàste in 
Eger einzutreffen. ') Da erschienen persônlich drei Baiern- 
herzôge, Ludwig von Landshut, Hans von Miinchen und Otto 
vonNeumarkt,dieGebriider Kurfiirst Friedrich und Markgraf Al- 
brechtvon Brandenburg, Erzherzog Albrecht von Oesterreich, die 
Herzoge Wilhelm, Ernst und Albrecht von Sachsen, die Bischôfe 
Johann von Wiïrzburg und Georg von Bamberg, von Freisingen 
und Lebus, Landgraf Ludwig von Hessen und ein Markgraf 
von Baden, neben Philipp von Katzenellenbogen und Wilhelm 
von Henneberg noch mehrere andere Vertreter graflicher 
Geschlechter. Durch ihre Riithe und Botschaften waren die 
drei geistlichen Kurfursten und der Pfalzgraf, die Bischôfe von 
Eichstâdt und Konstanz, der Cardinalbischof von Augsburg, 
der Erzbischof von Salzburg und Graf Eberhard von Wurtem- 
berg, endlich der Set. Georgen-Ritterbund und die namhaftesten 
Reichsstâdte wie Niirnberg, Augsburg, Regensburg, Worms, 
Strassburg, Speier, Reutlingen, Uhn vertreten. Selbst der 
Herzog von Burgund hatte einen Gesandten geschickt, offenbar 
um die Vorgânge des Tages zu beobachten. *) 

Von den beiden Berathungsgegenstànden des Fiirstentages, 
der bairisch-brandenburgischen Streitsache und der Beschluss- 
fassung iiber Massregeln, „damit das Verderben und Blutver- 
giessen, das sich im heil. rômischen Reiche finde der gesammten 
Christenheit zum Schaden, nicht weiter einreisse, sondera 



') Pesina, Mars Morav. pag. 721. 

2 ) Das Verzeichnis bringt nach den Stari letopisovô S. 176 erst 
Hajek von Liboéan und unvollstàndig Theobald III. GO —70. Pesina gibf 
die Anwesenden nach einem Schreiben Gregor Heiraburgs an Johann 
Calta (Mars Morav. pag. 721-722) gleichfalls unvollstândig, ein gleiches 
gilt von der Aufzahlung Mûllers ira Reichstagstheatrum II. 5, Eschenloers 
u. A. Nachrichîen tiber den Tag bringen Maller Reichstagstheatrum II. 
S. 4 — 14, HOfler, Kaiserliches Bucb in der „Heyralich Werbung an den kayser 
durch herrn Wentzlaw gescheen" S. 80—85 und der „Warbung an den 
konig vonBeheym u S. 85-91; Pe5ina 1. c. pag. 721— 722, Escheuloer 1. c. 
Notizen ûber den Tag bringen ferner Raynaldus Annal, ecc. ad an. 1461, 
Ebendorfer 1. c. 
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abnehme", und um allgemein Friedenund Einigkeit herzustellen, 
lag dem Bôhmenkonige naturlich zunàchst der letzte am 
Herzen. Hier sollte sich der Weg zu seiner Erhebung finden 
lassen. 

Was Martin Mair einst auf dem Reichstage zu Niirnberg 
zu thun empfohlen batte, kam jetzt in Eger zur Ausfiihrung ; 
der Doktor selbst wird in diesem so wichtigen Momente die 
angestrengteste Thàtigkeit entfaltet haben. In offener Ver- 
sammlung berieth man uber die Erbebung eines Zelmten vom 
Clerus, des Dreissigsten von den Einkunften der Laien. Wir 
wissen, dass Konig Georg dabei einen Tbeil der gesammelten 
Gelder nach Mair's Katbe zu erlangen boffte. Dann sprach 
man vou der Bestellung eines obersten Feldhauptmannes, der 
mit der ganzen Macht des Keicbes den Kampf gegen die 
Unglàubigen beginnen solle ; endlich verhandelte man dariiber, 
dass im Reiche aile Kriege und Streitsachen beigelegt werden 
sollten, dann aber einer der machtigeren Fiirsten zum Schirmer 
und Erhalter des Friedens erkoren werde. 

Die Bewilligung des Zehnten und Dreissigsten fand 
Widersprucfa ; es war die alte Abneigung gegen jede unmittel- 
bare Leistung, die sich da geltend machte, sie suchte die 
alten Mittel der Verweigerung hervor, Klagen und Beschul- 
digungen gegen Kaiser und Papst; r Hauptsacbe sei ihnen Geld 
zusammenzuralfen, wozu es verwendet werden wurde, wisse 
Niemand." DafUr gieng es bei der Verhandlung uber die 
oberste Feldhauptmannschaft dem Kunige nach Wunsch. Die 
grosse Zahl der Anwesenden wies auf den Konig hin; er sei 
vor andern durch kriegerische Tiichtigkeit ausgezeichnet, seine 
Uebung in den Waffen, wie seine Begabung als Feldherr seien 
gleich gross; ebenso gewichtig sein Ansehen bei allen. Nun 
lag es zwar nicht in der Absicht des Kônigs, als Heertiihrer 
gegen die Tiirken zu gliinzen ; er lehnte also ab, entschuldigte 
sich mit der Sorge um seine eigenen Landschaften. Aber seine 
PeisOnlichkeit war damit in den Mittelpunkt der Berathungen 
gestellt und aller Augen auf ihn hingewendet; erfand zugleich 
Gelegenheit, seinen Eifer fiir die christliche Sache ins beste 
Licht zu stellen und fur die Zukunft seine Hulfe mit ganzer 
Macht zu verheissen. Und nun schien auch des Konigs wahres 
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Verlangen in Erfullung zu gehen. Als man von den Mass- 
regeln zur Befriedung des Reiches spracb und die Frage stellte r 
in wessen Hiinde dièse schwere Aufgabe gelegt werden solle, 
wer in Zukunft den Frieden zu beschirmen habe, da erhoben 
mit den heimlichen Freunden des Kônigs auch die meisten 
der iibiigen Fùrsten, die von Hessen, Baden, Salzburg und 
Bamberg, und die bedeutendsten Stâdtegesandtschaften ihre 
Stimme fur den Kônig. „Keiner der Fûrsten des Reiches 
komme ibin an Ansehen gleich und sei wie er mâchtig genug, 
den hergestellten Frieden zu erhalten; er allein besitze dazu 
ein kriegsgéubtes Heer und ausreichende Mittel, seine Klug- 
beit und sein hoher Sinn seien bekannt, nicht minder der 
Rubm seiner Thaten." Da hielt auch Konig Georg nicht langer 
zuruck. Er erklàrte sich bereif. das angebotene Arat zu iiber- 
nehmen, wenn man es zu gleich mit der hôchsten 
Gewalt im Reiche, mit der Wiïrde eines romischen 
Konigs verbinde. Das entscheidende Wort war gesprochen. 

Und wirklich fand der Konig auch hierin noch den 
Beifall der Mehrheit der Versammlung. „Der Kaiser", hiess 
es, ^vermôge obnehin seinen Pflichten nicht zu geniigen; er 
sei in heimatliche Hàndel verwickelt und kaum im Stande, 
darin seine Rechte zu wahren." Aber es wurde auch Wider- 
spruch laut und der Kurfiirst von Brandenburg und einige 
wenige mit ihm waren es, die ihn erhoben. „Es sei kein 
Grund vorhanden der Kaiserlichen Majestat so weit zu nahe 
zu treten, dass man Friedrich III. als zur Herrschaft untauglich 
erklare und ihm einen Genossen in der Reichsregierung oder 
gar einen Vorraund zur Seite setze. 1 ) Auch kônne man nicht- 
so ohne weiteres zu einer Kônigswahl schreiten; nicht Eger 
sei der Ort dazu, sondem Frankfurt am Main, auch miissten 
sich die Kurfiirsten erst zu Nurnberg dariiber berathen." Das 
war Winterfrost fiir die frohliche Hoffnungssaat des Kônigs; 
vor der Einsprache des angesehenen Brandenburgischen Kur- 
fiirsten und der Fursten seiner Partei loste sich die Berathung 



J ) Nach dem Briefe Gregor Heimburgs an Calta vou Steinberg- 
Rabenstein vom 14. Feber 1461 bei Peâina 1. c. 



Digitized by Google 



— 263 — 

auf, ohne dass wir von einem Beschlusse vernehmen. Um so 
raehr erkannte Konig Georg, dass er statt seinem Unmuthe 
gegen die Hohenzollern freien Lauf lassen zu diirfen, viel- 
mehr nothwendig deren Geneigtheit und Zustimmung zu seiner 
Erhebung sien versichern musse. Ohnehin wiesen ihn die 
Bedingungen, die Mainz und Pfalz gestellt hatten, dazu an. 

Der Konig trug selbst in geheimer Unterredung dera 
Kurfiirsten seine Bitte vor. Er zeigte ihm, wie weit die Sache 
bereits gediehen sei, wie viel ihm gerade an seiner Stimme 
liège. Gebe Friedrich sein Wort zur Kônigswahl, so seien 
Pfalz und Mainz sicher, dièse und die bôhmische Stimme 
dazu wàren fiir die Erhebung bereits ausreichend. Sei 
dann die Wahl mit Stimmenmehrheit vollzogen, so getraue 
sich der Konig gar wobl mit Hiilfe seiner Freunde und mit 
Watfengewalt jeden Widerstand zu brechen und den Kaiser 
zur Einwilligung zu zwingen. Herzog Ludwig, der Bischof 
von Wurzburg, des Kaiser's Brader Erzherzog Albrecht seien 
bereit auf Friedrich III. zu ziehen; anderseits werde ihn 
Konig Mathias von Ungarn der ungarischen Krone wegen 
bedrangen. 

Georg versprach nun dem Kurfiirsten, ihm jedes beliebige 
Amt im Reiche Ubertragen zu wollen, stellte im Streite Markgraf 
Albrechts mit den Bischofen von Bamberg und Wurzburg und 
Herzog Ludwig von Baiern eine durchwegs giinstige Ent- 
scheidung in Aussicht, ja er soll sich sogar zu Abtretungen 
bohmischen Gebietes in den Lausitzen geneigt gezeigt haben. ') 
Des Kônigs Worte waren so kiihn, sein Ersuchen so dringend, 
dass der Brandenburger nicht wagte, seine Abneigung gegen 
die Erhebung des gefàhrlichen Mitkurfursten sofort kund zu 
geben ; es dràngte ihn sich mit seinem gleichfalls anwesenden 
Bruder besonders zu berathen, mit diesem eine Ausflucht zu 
ersinnen. So bat er den Konig, sich die Sache wegen ihrer 
grossen Wichtigkeit die Nacht iiber iiberlegen zu diirfen. 

Die Brandenburger kamen iiberein, dem Begehren des 
Kônigs nicht zu willfahren; nur galt es so viel als moglich 
- S 

') So Gundling, Leben und Thaten Friedrich des Andern S. 512, 
aber ohne ADgabe der Quelle. 
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den offenen Bruch mit dem Konige mus mehrfachen Griinden 
zu vermeiden. 

Andcrn Tags war Markgraf Albrecht nicht dabci, als die 
Fiirsten die Vcrhandlungen fortsetzten und der Konig uni 
endlichen Bescheid ersuchte. Sein Entschluss war im giinstigen 
Falle, da in Eger einmal die Wahl nicht geschehen konnte, 
sofort mit dem Kurfursten nach Nûrnberg reiten, dort mit 
Pfalz und Mainz die Sache endgiltig berathen und sofort zur 
Ausiiihrung bringen. 1 ) Nochmals vvandte Georg aile Mittel 
an, uni die Stimmen des Kurfursten zu erlangen. Die Ver- 
heissungen waren fiir die Markgrafen, die jederzeit so ent- 
schieden das Verlangen trugen, „sich weiten zu lassen,- sicher- 
lich gross, aber noch grosser die Konsequenz in ihren politische n 
Ueberzeugungen. Schon war das Mittel gefunden, dem Drangen 
des Kônigs auszuweichen und dabei doch den Anschein, ihn 
fordern zu wollen, zu wabren. 

Friedrich von Brandenburg berief sich auf die Ivurfursten- 
einung des Jahres 1446, die ihm verbiete, in Iîeichsangelegen^ 
heiten einseitig Schritte zu thun. Als der Konig meinte, dass 
ja auch Mainz und Pfalz solches gethan und ihm ihre Stimme 
versprochen hiitteu, erwiederte der Kurfiirst, jene seinen nich t 
in der Kinung, darum auch durch sie nicht in ihren Ent- 
schliissen gebunden. Sie stânden auch nicht wie er dem 
Kaiser in Eid und Ptiicht gegeniiber, da sie die Régalien noch 
nicht empfaugen hatten. Er erkenne, meinte Friedrich, keinen 
andern Ausweg in der Sache, als dass Mainz und Pfalz zu- 
nachst in die Einung aufgenommen wurden. VVûrde dann 
Kurfiirst Diether an geeignetem Orte einen Tag abhalten, um 
in der Sache des Konigs zu verhandeln, so wolle auch er 
gerne dabei sein und sich nach der Einung halten, uberhaupt 



J ) Hôtler, Kais. b. S. 89. Ewcr gnad liât vuuseni brudcr btsannt 
vnd etc. gesagt, wie ewer guad Meiutz vnd Pfaltz habe, euch zu eineiu 
romischeu konig zu weleu vnd zu machen, so ferne Ir lu auch habt (sic) 
vud iu gebeteu seinen willen dartzu zu geben, zu furderu vnd zu belffen, 
das das cynen furganck gewyuue, vnd mit ewer gnaden gen Nurenberg 
zu reyteu, das mit einauder zu besliessen vnd zu verscbreibeu der sachen 
balber bey einauder zu bleybcu. 
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dein Konige Ailes thun, was sich mit Elire und Gewissen 
in Einklang bringen lasse. 

Der Konig durch die ausweichende Antwort nicbt ab- 
gesehreckt und wohl erkennend, dass eigentlich Markgraf 
Albrecbt aus seinem Broder rede, liess mm diesen zu sicb 
bescheiden. Er wird ibn an die Beredungen in Prag gemabnt 
haben, an sein Versprecben, ibn fbrdern zu wollen ; der Mark- 
graf sagt in seinem Bericbte freilich nicbts davon. Schliesslicb 
begehrte Konig Georg, dass der Kurfûrst, wenn es schon nothig 
sei, erst Mainz und Pfalz in die Einung aufzunebmen, dies 
jetzt in Nurnberg veranlassen môge; Friedrich aber solle 
jetzt wenigstens fur sicb in Eger eine bindende 
Z usage machen und dann mit dem Kônige nacb Nurnberg 
reiten, die Sache zu Ende zu bringen. — Der Markgiaf gieug 
von seinem Bruder die Antwort zu bolen. 

Der Konig liess also die Brandenburger nicbt so leicbten 
Kaufes davon; mit Beseitigung ibrer Ausfliichte zwang er sie 
ofl'en ibre persônliche Neigung kund zu thun. 

Und in der That, so eifrig die Bruder sicb mit ibren 
Riitben, dem vielgewandten Dr. Peter Knorre, Heinricb Leubing 
dem Biscbofe von Lebus, berietben, sie fanden keinen Aus- 
weg weiter. Markgraf Albrecbt, der stets schlagfertige und 
redegewandte batte dem Konig zu antworten. Er komme 
nicht im eigenen Namen, spiach er, ihm sei es recbt, ob der 
Konig auf rechtmâssigem Wege Kaiser oder Papst werde, jetzt 
m bitte er gnàdig anzuseben, „dass er der Bote seines Bruders 
sei und nicht mebr antworten konne als ihm befohlen." Er 
erklàrte nun die Bereitwilligkeit Friedrichs mit dem Konige 
nacb Nurnberg zu reiten und zu sorgen, dass die Kurfursten 
von Mainz und der Pfalz in die Einung aufgenonmien wurden. 
Weiter nicbts. Je de Verpflichtung zu Gunsten des 
Kônigs war somit abgelehnt.') 

Das ware klar gewesen auch fiir einen weniger scharf- 
sicbtigen Mann als der Bohmenkonig war. Er verstand demi 

') Ilôfler, Kais. Buch. S. 90. Die Unterhandluogeu mit den lîrauden- 
burgeru siud bei Palacky durchaus uugeuiigeud dargestellt , trotzdem ihni 
die Ausfahrungeu des Kaiserlicheu Bûches wohlbekaunt wareu. 
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auch die Ablehnung sofort, vermochte auch seines Uû- 
muthes nicht Herr zu werden. „Er wundere sich nur," sprach 
er bitter, „wie es mit einemmale dem Kurfiirsten so schwer 
werde, sich zur Wahl eines romischen Kônigs zu verschreiben, 
nachdein er dies doch dem Erzherzoge Albreeht von Oester- 
reich gegenûber gethan, ja auch mit andern verhandelt habe." 

Freilich blieb der Markgraf die Antwort nicht schuldig. 
„AH' seines Bruders Lebtage sei es nicht vorgekommen, dass 
man g e g e n Wissen und Willen des Kaisers und romischen 
Konigs einen andern romischen Kônig wahlen wollte; bei 
Erzherzog Albreeht und den Andern habe es sich darum 
gehandelt, sie mit der Zustimmung des Kaisers zu erheben und 
man habe den Vorsatz aufgegeben, sobald dièse nicht erfolgte. ') 

Konig Georg bezwang sich und bat nur noch, Kurfurst 
Friedrich mochte des andern Morgens personlich zu ihm 
kommen. 

Den Plan selbst nach Xurnberg zu ziehen, gab er auf, 
die Hoffnung auf dem eingeschlagenen Wege zum Ziele zu 
kommen, erschien nun fast eitel. Aber er wollte denn doch 
sehen, wie sich weiter die Brandenburger in der Sache 
benehmen mirden, ob sich nicht durch energische Parteinahme 
der Kurfiirsten von Mainz und der Pfalz die Sache zum Guten 
wenden, vielleicht auch der brandenburger Kurfurst umstimmen 
liesse. Schon waren auch in Eger Verhandlungen gepflogen 
worden, die zeigten, dass der Konig den ernstlichen Willen 
hege, die von Mainz geforderte Bedingung, Ruckfuhrung* 
Bôhmens zum altkatholischen Glauben und Kultus, zu erfullen. 
Der Bischof Jobst von Rosenberg, der gelehrte, strengglaubigc 
Kirchenfiirst von Breslau, das spâtere Haupt des katholischen 
Herrenbundes, fungirte als des Konigs Vertrauensmann bei 
diesen Unterhandlungen. In der That gab der Kônig darùber 
bundige Versprechungen. 2 ; Ja um des guten Willens des 



') Die Antwort stimmt wenigstens auf den Fall des Erzherzogs 
Albreeht. 

9 ) Nach Xachrichten Ilâjek's von Libocan und Dubravius in der 
Histor. Bob. Thom. Pesina, Mar3 Morav. S. 722 und Theobald, III. S. 70 
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Mainzer Erzbischofes, dem vor allen der Handel mit dem 
Papste am Herzen lag, mag der Konig sich auch gegen die 
Curie freimuthiger als bisher geâussert haben. Die Worte 
freilich, die ihm ein feindlicher Berichterstatter in den Mund 
legt, hat er sicherlich nient gesprochen; •) wie sehr er im 
Herzen anderes sann, bewies die nàchste Zukunft. 

Dass der Ausgleich zwischen Ludwig von Baiera und 
Albrecht von Brandenburg jetzt unter der Vermittlung des 
Bohmenkônigs nicht zu Stande kommen konnte, ist klar. Wie 
mochte Albrecht seine Sache vertrauungsvoll einem- Manne 
anheim^eben, der ihm noch eben unter Umstànden die zur 
Streitsache keine Beziehung hatten, die vôllig giinstige Ent- 
scheidung in Aussicht gestellt, jetzt aber, das wusste er, ihm 
vom tiefsten Herzen grollte ? Wie konnte Konig Georg Willens 
sein, einen Streitfall zu schlichten, dessen er sich eben jetzt 
zur Verfolgung seiner politischen Plane bedienen wollte ? Darum 
erklârte denn der Markgraf, wâhrend Herzog Ludwig ruhig 
seine Sache auf den Konig stellte, „dass der Konig nach dem, 
was im Reiche Brauch und Herkommen sei, nicht einen Schieds- 
spruch zu thun, sondera einen gutlichen Vergleich, der beiden 
Theilen genehm sei, herbeizufuhren habe. Herzog Ludwig 
stellte zudem wohl nicht ohne bbhmische Einflusterung so 
hohe und demuthigende Bedingungen, dass der Markgraf un- 
moglich einwilligen konnte. Der Konig aber fand, in dem er 
die verschiedene Auffassung der schiedsrichterlichen Befugnisse 



sagen freilich, dass der Kônig nur die Ausrottung der in Bôhmen vor- 
handenen Sekten, nicht aber der Communio sub utraque zugesagt habe. 
Letzterer aber widerspricht sich selbst, indem er S. 73 erzâhlt, dass nach 
des Kônigs Rûckkehr nach Prag die kathol. Herren die Aufhebung der 
Communio sub utraque, wie es der Konig in Eger zugesagt, ver- 
langt hatten. Dass dièses auch wirklich der Fall war, bezeugt des Kônigs 
nachherige Haltung in Prag, dann die Person des Vermittlers, des 
Breslauer Bischofes; es entsprach auch allein der von Diether von Isen- 
burg gestellten Bedingung. 

') Auf die Unzuverlâssigkeit des Berichtes Kitzings an den Papst 
bei M. Jordan, das Kônigthum G. von Podiebrad, Beilagen S. 389—393 
hat bereits Menzel, Diether von Isenburg S. 99, Anra. 42 hingewiesen; 
man wird ihm nur die Thatsache entnehmen dûrfen. 
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seitens der beiden Parteien betonte, das Mittel, den Tag bis 
zu Georgi 1401 zu verschicben, bis wohin er sich von dem 
im Reiche ublichen Brauch genau unterrichten wolle. 1 ) 

Kônig Georg hatte den brandenburgischen Kurfursten 
nur noch gebeten, dass einige seiner Rathe, die er mit ent- 
sprechenden Instruktionen verseben, im brandenburgisclien 
Gefolge nach NUrnberg reiten diirften. Nach dessen bereit- 
williger Zusage trennten sich die Fursten; der Egerer Tag 
war beendet.*) 



') MUller, Reichstagstheatrum IL, S. 4—6; der Georgitag sollte in 
Prag 8tattfinden. 

2 j Ilôfler, Kais. Buch S. 90. 
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Konig Georgs Plan romischer Konig zu werden 
mit Beihilfe des Papstes. 

Der Fiirstentag zu Niirnberg und der Bescheid der 
Kurfttrsten an die bônmischen Gesandten. Religiose 
Verhiiltnisse in Bôhmen im Friihjahre 1 lui. Des Kônigs 
Werbung an den Papst. Utraquismns und Katholicis- 
mus. Anfgebung des Planes. Folgen seines Misslingens. 

Ueberblick. 

Der Bôhmenkônig und KurfUrst Diether von Mainz milssen 
als die Haupter der grossen Reformbewegung betrachtet 
werden, die in den Jahren 1460 und 1461 sich so ungestiim 
gegen die hôchste geistliche und weltliche Macht kehrte; der 
eine ist Vertreter der Reform auf staatlichem, der andere 
auf kirchlichem Gebiete, beide sind von personlichen Grunden 
geleitet, haben personliche Riicksichten zu pflegen; ja ein 
Eingehen auf die letzten Ziele des Erzbischofes erscheint dem 
Konige geradezu gefahrlich und verderblich fiir sich selbst. 
Darum konnte z>vischen den beiden oppositionellen Fraktionen 
auf die Dauer keine Einheit bestehen. In Uamberg kam die 
Spaltung zu Tage. Seitdem bemuhten sich beide Fursten, 
jeder auf gesondertem Wege und nur nebenher gestiitzt auf 
die allgemeine Bewegung ihre Zwecke zu erreichen: der 
Konig auf dem Fiirstentage in Eger romischer Konig zu 
werden; seine Absicht war unerreicht geblieben; der Erz- 
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bischof jetzt auf der Versammlung von Kurfiirsten und Fiirsten 
zu Niimberg zu eintrâchtigem, màchtigem Angriffe gegen die 
Curie anzueifern ; seine Erfolge haben wir darzustellen. Schein- 
bar freilich scblossen sicb die Bemûhungen der beiden Kur- 
fiirsten innig zusammen. Auch der Erzbischof benannte, als 
er die Kurfursten und Fiirsten des Reiches fiir den 16. Februar 
nach Ntirnberg zusamraenberief mit déni Ersuchen in eigener 
Person zu erscheinen. als den Zweck des Tages „daselbst 
von des christlichen Zuges wegen gegen die unglàubigen 
Tiirken und auch von der Versehung des heiligen Reiches 
nach Nothdurft endlich zu handeln." ') 

Auch àusserlich trafen die Fiirstenberathungen zusamnien, 
îûb i46i M4rZman * a © te nocn m Eg er ? als am 17. Februar bereits der 
xurabêrg. Mainzer Erzbischof mit einem Gefolge von 300 Réitéra*) von 
seinem Bruder Ludwig, Graf von Isenburg, den Grafon von 
Gleichen und Wertheim und andern Edlen umgeben, in die 
alte Reichsstadt einritt. 3 ) Die fiillte sich nun rasch mit furst- 
lichen Gâsten und reisigem Gefolge. Am 10. Februar erschien 
der Pfalzgraf, von 300 Reisigen geleitet, am 20. der Bischof 
von Wûrzburg mit 200, der Herzog Ludwig von Landshut mit 
300 Berittenen, in seinem Gefolge der Bischof von Breslau, 
offenbar die Schritte der bôhmischen Gesandten in Niirnberg 
zu unterstûtzen. Schon am 21. Februar langten auch die 
brandenburgischen Markgrafen Kurfurst Friedrich und Mark- 
graf Albrecht, zu denen 2 Tage darauf Markgraf Johann kam, 
an; mit ihnen kamen auch die Ràthe Konig Georgs von 
Bôhmen, an ihrer Spitze Zbynèk Hase von Hasenburg, als 
ihr Berather und Vermittler Jost von Einsiedel, des Kônigs 
Kanzler. Martin Mair, der gleichfalls fiir den Konig an den 
Berathungèn Antheil nahm, kam zugleich mit Herzog Ludwig 
und dem Breslauer Bischofe. Ausserdem fehlten nicht die 



Aus der Unterrichtung des Handels an den Papst bei Stockheim, 
Beilagen Nro. LV. S. 301. 

2 ) Janssen, Frankfurts Reichskorrespondenz IL S. 148-149. Brief 
II. Katzemanns an die Frankfurter vom 26. Februar 1461. 

4 ) Menzel, Diether von Isenburg S. 104; man vergl. von demselben 
Kurfûrst Friedrich von der Pfalz, Mûnch. Diss. S. 68. 
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Ràthe aller nicht persônlich anwesenden Kurfiirsten, des von 
Sachsen, Trier und Kôln ; auch Batnberg, Konstanz und 
Hildesheim, der Landgraf Ludwig von Hessen waren ver- 
treten, endlich stellte sich noch eine Botschaft des Ungarn- 
konigs Mathias ein. fur die Sache ihres Kônigs und Landes, 
ja vielleicht auch im Interesse des Bôhmenkônigs thàtig zu 
sein. 1 ) Am 23. Februar, bis wohin sich die Fiirsten mitllitter- 
spielen Kurzweil verschafften, begannen die Berathungen, deren 
Verlaufe selbst die Fiirsten mit Spannung entgegensahen. *) 
Im Volke aber batte das unmittelbar nach einander folgende 
Tagen so zahlreicher, glànzender Versammlungcn von Fiirsten 
und Fiirstenboten neues màchtiges Aufsehen erregt und die 
Erwartung auf das hôchste gesteigert. ,.Allgemein geht das 
Geriicht bei Jedermann, dass die Fiirsten einen Konig machen 
wollen und einen gemeinen Frieden. Die Vennuthung geht 
auf- Herzog Ludwig oder meinen Herrn, den Pfalzgrafen. Gott 
fiige aile Dinge zum Besten", schreibt Heinrich Katzemann 
von Nurnberg an den Frankfurter Stadtrath. 3 ) Es ist bezeich- 
nend genug fur die Volksstimmung im Reiche, dass trotz des 
Egerer Tages, der Macht und des àusseren Geprânges, das 
Konig Georg in Eger zur Schau trug, der Gedanke seiner 
Erhebung in der grossen Menge nicht Boden gewinnen konnte. 

Nur die Verbandlungen iiber die rômische Kônigswahl 
haben fur uns auf dem Niirnberger Tage unmittelbares Interesse. 
Leider ist es auch da mit den Nachrichten sehr iibel bestellt; 
was wir erfahren, ist luckenhaft oder hinterher in gewisser 
Absicht geschrieben. 4 ) Doch bleibt der Gang der Verhand- 



') Nach dem oben erwâhnten Briefe Heinrich Katzemanns L c 
Die Zusammensetzun^ der bôhmischen Gesandtschaft ergibt sich ans den 
Ausfûhrungen des Kaiserl. Bûches S. 88 und 91. 

9 ) Menzel, Diether von Isenburg S. 104. 

8 ) Heinrich Katzemann 1. c. 

4 ) Man vergl. die oben gemachten Bemerkungen ûber die Egerer 
Verbandlungen, die uns gleichfalls erst aus des Markgrafen Berichte 
bekannt sind. Das dort Gesagte gilt im wesentlichen auch von den Nûrn- 
berger Verhandlungen. Dass mit der Darstellung M. Albrechts im Kaiserl. 
Bûche S. 83 und 90—91 die Angaben bei Mûller, Reichstagstheatrum II. 
S. 5—7, 13—14 nach dem bei Menzel, Diether von Isenburg, S. 110, 
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lungen ira Àllgemeinen nicht zu sehr verworren ; ira Einzelnen 

ist mit der Nothwendigkeit zu kombinieren die Moglichkeit 

zu in-en nicht fern. 

> 

So unverhoîen die Br'andenburger sehliesslich in Eger 
ihre Abneigung gegen das Konigsprojekt zu erkennen gegeben 
hatten — und dass dies auch Konig Georg erkannte, zeigen 
seine bitteren Worte in Eger und die Aufgebungdes Entschlusses, 
selbst nach Nurnberg zu reiten —, die Instruktionen der 
bôhmischen Gesandten giengen trotzdem dahin, den Kurfursten 
von Mainz und der Pfalz gegeniiber die Zustimmung Markgraf 
Friedrichs als zweifellos darzustellen und nun im Vereine mit 
dem Bischofe von Breslau, der die Erfullung aller von Diether 
von Mainz in religioser Beziehung gestellten Bedingungen von 
Seite des Konigs versichert haben wird, die Kurfursten zu 
ersuchen, auch ihrerseits mit der Erfullung der in Bezug auf 
des Konigs Wahl gemacbten Zusagen voranzugeben. ') Der 
Konig konnte sich dabei formell auf des Markgrafen freilich 
unbestinnnte Versprecbungen in Prag stiitzen. Im Uebrigen 
versah sich die bôhmische Gesandtschaft von Markgraf Albrecht 
offenbar nichts weniger als einer Fôrderung ihrer Sache; 
gerade sie war es, die Albrechts Entfernung verlangte, als ihn 
Kurfiirst Friedrich als pinen Bath zu den Besprechungen der 
Kurfursten beiziehen wollte. ') 

Wir kônncn nun nicht quellenmàssig feststellen, wie weit 
die anwesenden Kurfursten vor den entscheidenden Verhand- 
lungen in der bôhmischen Sache sich verstândigten. 
Aber wir vernehmen doch, dass sie sich zunàchst iiberhaupt 



Note 46 genannten und dort wie sonst verwertheten Aktenstiicke des kgl. 
sachs. Staatsarchives betitelt: r handel uf dem tage zu Egra etc." im 
wesentlichen ûbereinstimraen, beweist nicht so viel, weil beide aus der- 
selben Quelle stammen; doch batte Markgraf in jenem fur den enge be- 
freundeten Kurfursten von Sachsen bestimmten Aktenstficke keinen Grund, 
die Wahrheit zu verbergen. 

V) Kais. Bucli S. 88. Trawten wir, ewer Gnade (der Konig) sagt 
das nicht von uns (Margr. Albrecht 1 , ir hett in (den Gesandten) auch mît 
bewolhen, das von uns zu sagen. 

2 ) Kais. Bnch S. 90. 



Digitized by Google 



— 273 — 

* 

eifrig beriethen, l ) wir sehen Mainz und Pfalz dann bei der 
fôrmlichen Anhôrung der bôhmischen Gesandten bereits vôllig 
von dem Gedanken einer Wahl Kônig Georgs abgekommen, 
wir erkennen, dass den Brandenburgera jetzt, nachdem sie 
bereits selbst abgelehnt hatten, Ailes daran gelegen sein 
musste, die Wahl des Bohmenkônigs iiberbaupt nicht nur nicht 
zu Stande kommen zu lassen, sondern sich auch gegen Georgs 
Zorn sicherzustellen. Daraus ist der Schluss berechtigt, dass 
die Markgrafen mit theilweiser Preisgebung ihrer bisher fest- 
gehaltenen Politik, aber von der Noth der momentanen Lage 
gedràngt, eine Annàherung an die rbeinischen Kurfiirsten 
suchten und zwar sofort nach ihrer Ankunft in Niirnberg. 
Und der Erfolg zeigt, dass es so war. Hatten sie noch zu 
Bamberg mit Sachsen vereint sich geweigert, der Appel- 
lation gegen die Curie zu adhârieren, so stimmten jetzt in 
Niirnberg nicht blos Kurfurst Friedrich, sondern auch seine 
Briider, die Markgrafen Albrecht und Johann, der ungleich 
entschiedeneren Appellation „In causa annate" Erzbischof 
Diethers bei; galt bisher Markgraf Albrecht als des Kaisers 
festester Freund, der noch im vergangenen Sommer das Panier 
des Reiches gegen dessen Feinde mit den Waffen vertheidigt, 
so trugen jetzt die Brandenburger kein Bedenken, mit den 
ubrigen Fûrsten vereint die Nothwendigkeit einer Reform des 
Reiches mit Entschiedenheit zu betonen und sich den darauf 
beziïglicheu Schritten gegen den Kaiser anzuschliessen. Wâhrend 
jetzt aber aile Kurfiirsten gemeinsam die kirchliche und staat- 
liche Reform betreiben wollen, die Hohenzollern sich neue 
Freunde und einen neuen Rûckhalt verschaffen, wird das 
bôhmische Projekt von allen gleichzeitig fallen gelassen. Das 
der Compromiss, der aus den Nurnberger Abmachungen un- 
zweifelhaft hervorleuchtet. a ) 



■) Kais. Buch S. 90: Also sind wir mit vnnserm bruder gen Nurm- 
berg geryten, da haben im anfang die kurfursten allwegen allein mit ein- 
ander gerett etc. 

2 ) Dass er schon vor der definitiven Antwort an die Bôhmen zu 
Stande kam, bezeugt die Haltnng der beiden rheinischen Kurfursten dabei 
K. Menzels eingehende Darstellung dieser Wandlung der brandenburgischen 
Politik (Dieth. v. Isenb. S. 110 ff.) legt auf den Einfluss der bôhmischen 

A. Bachmann: Gesch. Georg-B von Podiebrad. 18 
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Die bôhmische Gesandtschaft batte, wâhrend die Fùrsten 
sich beriethen und zu einbeitlicbem Vorgehen kamen, Zeit 
gehabt, nacb Môglicbkeit im Interesse Konig Georgs zu arbeiten. 
Aber wie aile Versucbe eben nui* zu der Erkenntnis fiïhrten, 
dass obne die Zustimmung des brandenburgischen Kurfiirsten 
sich nichts erreicben lasse, so scheiterten anderseits die Bé- 
ni iihungen des Herrn von Hasenburg, jene in wiederholten 
Besprecbungen mit dem Markgrafen Friedrich und seinem 
Bruder Albrecht zu erreichen, ') an deren Festigkeit. Daruin 
griffen denn die Bôhmen, als es endlich zu geineinsaroer Be- 
rathung ûber die Erhebung ihres Kônigs kam, auch zu dem 
letzten Mittel. Martin Mair, der das Wort fiihrte, wird dar- 
gelegt haben, was zu Gunsten seines Konigs sprach. Dann 
wandte er sich an Pfalz und Mainz, zeigte, wie der Konig 
die mit ihnen geschlossenen Vertrâge zu erfuilen willens sei, 
wie vor allem auch Brandenburg und Sachsen ihn zu fordern 
versprochen hatten, ~) bat, nun ihrerseits mit der Erhebung 
des Konigs voranzugehen. Es war nattirlich, dass der Pfalz- 
graf und Erzbischof Dietrich von Mainz erstaunt authorchten, 
als man ihnen auf einmal von einer Einwilligung der beiden 



Bewerbung zu wenig Gewieht. Nicht trotz ihrer entschiedenen Abneigung 
gegen die Wahl des Bôhmen (S. 110) schlossen sich die Markgrafen den 
Ansichten der reformfreundlieheu Fursten an, sondern eben gerade des- 
wegeu und weil sie schlimme Folgen besorgten. Man vergl. nur den 
Bericht an den Kurfûrsten von Sachsen (Millier, Reichstagstheatruni S. 7), 
in dem M. Albrecht die Nothweudigkeit eintrâchtigen Handehis dringend 
betont, w dann der Kônig von Bôheim meint Rômischer konig 
zu sein, es sei den Teutschen lieb oder lei d, u des Markgrafen 
Bemûhen, Kaiser und Papst zu energischem Einschreiten zu bewegeu 
(Heymlich werbung an den kayser durch herrn Wentzlaw gescheen auno 
LXI bei Hôfler Kais. Buch S. 80— 85), sein Streben, sich bei Kônig 
Georg zu entschuldigen und ihn vom àussersten abzuhalten (Werbung an 
den konig von Beheym bei Hôfl. Kais. Buch S. 85—91). Die Wandlung 
der Brandenburger war eben nur eine momentané, um nicht iiberhaupt 
reformfeindlich zu erscheiuen und es mit allen im Reiche zu verderben, 
dies beweist obige «Werbung an den Kaiser etc." unumstôsslich. 

Kais. Buch S. 90—91. 

*) Kaiserl. Buch S. 88. Mairs Worte gibt der Markgraf nicht 
wieder, sondern nur die Art seiner Rechtfertigung. 
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Kurfursten zur Wahl des Bohinenkonigs sprach, dass sie sich 
hoehlichst iiberrascht, ja, wie uns unser Gewàhrsmann be- 
richtet, geradezu mit Vorwurfen an den anwesenden Kurfursten 
von Brandenburg wandten, ') ihm das Widerspruchsvolle seines 
Benehmens zu erklàren. Der Kurfiirst batte sie zur Abweisung 
der bohmischen Werbung vermocht und nun sollte er sich 
selbst fur dieselbe verschrieben haben ! Aber Markgraf Friedrich 
konnte mit Recht fiir sich, wie fur den Kurfursten von Sachsen 
jede Verpflichtung gegen Bohmen entscbieden in Abrede 
stellen. Die bobmischen Gesandten sahen sich nun genothigt, 
sich weiter zu erklàren: „Der Kurfiirst selbst zwar habe sich 
ihrem Kônige nicht verschrieben ; wohl aber habe sein Brader, 
Markgraf Albrecht, in Prag dem Konige die Zusage gemacht, 
Sachsen und Brandenburg wiirden seiner Wahl zum romischen 
Kônige beistimmen, da er ihrer màchtig sei." 

Alsbald wurde ein Bote gesandt, Markgraf Albrecht 
herbeizurufen. In Gegenwart der Kurfursten von Mainz und 
der Pfalz, der Ràthe von Sachsen und Trier, auch der boh- 
mischen Gesandtschaft verlangte Kurfiirst Friedrich, dass 
Albrecht sich der Behauptung der Bohmen gegeniiber ver- 
antworte. Der Markgraf, der Rede Meister, wusste sich gut 
aus der Klemme zu helfen: An att* dem, sagte er, soi kein 
wahres Wort. Wie konnte er sich fiir der Kurfiirsten màchtig 
ausgeben, da er dies doch thatsàchlich nicht sei? Er werde 
dem Konige doch keine Unwahrheit gesagt haben! Aber der 
Konig hàtte weder von ihm verlangt, dass er sich fiir die 
Stimme von Sachsen und Brandenburg verpflichten solle, noch 
habe er eine solche Verpflichtung auch wirklich iïbernommeu. 
Der beste Beweis dafûr sei, dass er nie ein Wort mit den 
Kurfursten daruber gesprochen habe. ,J ) 



M Kais. Buck S. 86 zeigt aber, dass M. Albrecht nicht blos sein 
Verhalten in Prag zu Martini 1460, sondern auch auf den beideu Egerer 
Tagen Noveniber 1459 und Febr. 1461 zum Vorwurfe geniacht wurde. 

a ) Die Darstellung vollstandig nach dem Kais. Bûche S. 88. Vou 
seiner Vertheidiguog sagt Albrecht in dem Berichte au den sàchs. Kur- 
fursten, Muller, R.-T.-Th. II. S. 7, er habe sich in Gegenwart der Kur- 
fursten, der kurfttrstl. und bôhm. Rathe „mascule verantwortet* und das / 
factum negieret. u 

18* 
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Martin Mair wandte ein : Sie, die bôhmischen Gesandten, 
seien bei den Besprechungen nicht zugegen gewesen, sie 
wussten nur, was ihnen der Kônig gesagt und was er ihnen 
deragemàss vorzunehmen befohlen hâtte. Der Markgraf ver- 
drehe die Worte und lege sich aufs Leugnen. Er zweiféle 
nicht, wàre der Kônig nur selbst anwesend, Albrecht wiirde 
dies wohl lassen. „Und wâren wir auf dem Marktplatze zu Prag," 
antwortete Albrecht, „und drohte man uns darum den Kopf 
abzuschlagen, wir kônnten doch nimmer bekennen, was wir 
nicht gethan haben und wes ihr uns vor den Kurfiirsten hier 
beschuldiget." Er glaube auch gar nicht, fuhr er ruhiger 
fort, dass der Kônig dies von ihm sage und ihnen solche Auf- 
tràge gegeben hàtte ; er hâtte solches nie um den Kônig ver- 
dient. Wâre er aber der Kurfiirsten wirklich derart màchtig, 
dass sie den, den er wolle, zum rômischen Kônige machen 
niiissten, nun so wiirde er doch wohl am liebsten sich selbst 
erheben lassen. — Man schied von einander, ohne eine Ent- 
scheidung in der Sache getroffen zu haben. Der Markgraf 
erschien vôllig gerechtfertigt ; seine Verantwortung hatte selbst 
auf die bôhmischen Râthe Eindruck gemacht. Deswegen und 
um es vor der Entscheidung der Sache mit dem einflussreichen 
Manne nicht vôllig zu verderben, suchte ihn Herr Hase von 
Hasenburg in seiner Herberge auf. „Es sei ihm leid," sprach 
er zu Albrecht, „dass im Kurfûrstenrathe solche Worte gegen 
ihn gefallen seien ; auch sei dies ja nicht so arg gemeint, sie 
hàtten eben im Verlaufe der Verhandlungen mit den Kur- 
fiirsten, um die Sache ihres Herren zu wahren, sich auf die 
Versprechungen des Markgrafen berufen." ') Diesem brauchte 
im Bewusstsein seiner Schuld des Verzeihen nicht zu schwer 
zu fallen. „Nothwendig sei ein solches Fûrbringen in Gegen- 
wart der Kurfiirsten freilich nicht gewesen," meinte er, und 
versprach die Sache zu vergessen. 

Und wie Albrecht so mied auch Kurfurst Friedrich sorg- 
fâltig Ailes, was den Bôhmen Grund zu weiterer Beschwerde 
geben, oder etwa seine innere Abneigung verrathen konnte. 



*) Hôfler, Kais. Buch S. 88. 
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Zwar lag bei dem Stande der Dinge fur die Erhebung 
Kônig Georgs nichts mehr daran, ob Mainz und Pfalz in der 
Kurfursteneinung waren oder nicht. Als aber die Einigung der 
Fursten in den Sachen des Reiches und der Kirche neue Fort- 
scbritte gemacht, die Brandenburger auch eine zweite Appel- 
lation des Mainzer Erzbischofes gegen die eigenmàchtige 
Erhebung des Zehnten, Zwanzigsten und Dreissigsten im Reiche 
seitens des rômischen Stuhles und zugleich eine „Einung u 
unterzeichnet hatten, deren Zweck war, die Fursten des Reiches 
zu gemeinsamem Vorgehen gegen die Curie zu verpflichten, ') 
erfolgte am 6. Màrz die Aufhahme der beiden rheinischen 
KurfUrsten durch Markgraf Friedrich in den Kurverein," 4 ) wie 
dies Kônig Georg in Eger gewunscht hatte. Dann ver- 
hielt man auch den bôhmischen Gesandten nicht lànger den 
endlichen Bescheid in ihrer Sache: „Nach einmiithigem 
Beschlusse kônnten sie dem Kônige in puncto der Rômischen 
Kônigskrone in nichts willigen," erôfïheten die Kurfiirsten, 
„wo sie ihm aber sonst zu dienen vermôchten, das thâten sie 
gerne. Doch sei dies nur ihr, der drei anwesenden Kurfursten, 
Bescheid. Sie bàten daram den Kônig entweder persônlich 
oder durch seine trefflichen Rathe auf den von ihnen auf den 
Sonntag Trinitatis festgesetzten Tag zu Frankfurt zu erscheinen, 
dort werde ihm in Uebereinstimmung auch mit den iibrigen 
Kurfursten wegen der Rômischen Krone eine einmuthige 
«Résolution a gegeben werden."*) Damit war die Aufgabe der 
bôhmischen Gesandtschaft in Nûrnberg beendet ; sie erkannten 
wohl, von welcher Seite die Hoffnungen ihres Kônigs ver- 
eitelt worden seien und machten ihrer Erbitterung unverhohlen 



*) Die Appellation bei Senckenberg, Sel. jur. et hist. IV. S. 368 
bis 380. Eine zweite gleichzeitige Abschrift findet sich nach Menzel, 
Diether von Isenbnrg S. 116, Anm. 27 in Cod. lat. 215 fol. 212 i. der 
Mûnchener Staatsbibliothek. Eine «copia der eynung der fursten" fand 
Menzel im kôn. sâcbs. Hauptstaatsarchive zu Dresden im Lib. union 
Cop. Nro. 1316, fol. 334 a— 336 a. Vergl. Dieth. von Isenburg S. 116, 
Anm. 28. 

2 ) Die Urkunden bei Mûller, Reichstagstheatrum H. S. 10 -12, aucb 
bei Kremer, Urkunden Nro. LXXV. 

8 J Mttller, II. S. 7. 
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Luft.') Auch aus der Ausgleichung von Brandenburg mit 
Herzog Ludwig wurde nun in Niirnberg nichts. Als dieser, 
ohnehin mit des Kônigs Stiramung vertraut, die Erbitterung 
der Bôhmen gegen dieMarkgrafenbemerkte und den kommenden 
schweren Krieg in Aussicht sah, -zog er die Fordeningen sa 
hoch an," dass dem Markgrafen keine Môglichkeit blieb sie 
anzunehmen. 2 ) In Herzog Ludwigs Geleite, nicht dem der 
Brandenbnrger, obwohl sich dièse noch besonders dazn er- 
boten hatten, traten der Bischof von Breslau und Herr Hase 
von Hasenburg mit den Ibren den Riickweg nach Bôhmen an. 3 ) 
Der Tag von Niirnberg aber, auf dem die Reformbewegung 
nach Beseitignng der bôhmischen Bewerbung, die ihr ohnehin 
mehr als Hemmnis denn zur Fôrderung gedient hatte, nun 
ihren Hôhepunkt erreicht hatte, von dem Kurfurst Diether 
von Mainz mit der stolzen Hoffnung schied, nun an der Spitze 
eines starken Bundes einiger Kurfursten und Fiirsten, aile 
Fordeningen der deutschen Kirche an den Papst durchsetzen, 
die Neuordnung und Besserung des Reiches mit erfolgreichem 
Xachdnicke von dem saumseligen Kaiser verlangen zu konnen, 
fand keine den weitgehenden Entwiirfen des Erzbîschofes ent- 
sprechende Folge. Wohl aber barg er in seinem Schosse 
den Keim neuer blutiger Fehden, die bald zwischen Baiern- 
Landshut und Markgraf Albrecht, zwischen Bôhmen und dem 
Kurfursten Friedrich von Brandenburg entbrennen sollten. 

So gering die Hoffnungen waren, die der noch in Eger 
weilende Kônig auf die Nurnberger Verhandlungen setzte, das 



') „Solchcr antwort waren die Behemen nit zufrieden vnd trieben 
dorumb wunderliche wort und sonderlichen draw wort etc." in dem 
..Handel nf dem tage zu Egra" bei K. Menzel, Diether von Isenborg 
8. 121, Anm. 39. Es ist mir vôllig unbegreiflich, wenn Palacky, der nicht 
blos die Ausfûhrungen des Kaiserl. Bûches kennt, sondera auch von der 
„Unterrichtung des Handels an den Papst" mehr weiss, als er sich den 
Anschein gibt, sagt (Dèj. cesk. nâr. IV. 2. str. 158), dass in Nurnberg 
von des Kônigs Wahl zum rômischen Konige gar nicht ge- 
handelt worden zu sein scheint. Auch was Palacky sonst von. 
dem Tage sagt, ist vielfach nach K. Menzel zu corrigieren. 

2 ) Muller, Reichstagstheatrum II. S. 13. 

3 ) Hôfler, Kaiserliches Buch S. 91. 
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Verlangen, auf seinem Haupte die Krone des deutschen Reiches 
dem bôhmischen Kônigsdiadem hinzuzufugen, war heftiger als 
je. Vom Stachel des Ehrgeizes getrieben imd nach seiner 
heftigen Natur im ungestiimen Zorne aufbrausend gedachte 
Podiebrad zuerst wie einst in den Tagen seiner Jugend die 
Enftcheidung auf die Schârfe- des Schwertes zu stellen und 
im Verein mit Mathias von Ungarn, Erzherzog Albrecht, 
Ludwig von Landshut an der Spitze der bôhmischen Heeres- 
macht den schwachen Friedrich von Oesterreich zu zwingen, 
ihm die Krone des deutschen Reiches zu lassen. Dieser 
Stimmung des Kônigs entsprang die Erneuerung der Freund- 
schaftsvertrage mit den herzoglichen Briideni Johann und 
Sigmund von Miinchen , Herzog Albrecht IV. Sôhnen , vor 
al lem aber die neuerliche Freundschaft und der enge Waffen- 
bund, die nach dem Wegreiten der brandenburgischen Fiïrsten 
noch in Eger am 18. und 20. Februar zwischen Kônig Georg 
und Erzherzog Albrecht geschlossen wurden. Kônig Georg 
verpflichtet sich ausdriicklich , dem Erzherzoge mit seiner 
ganzen Macht zum Besitze des Landes Oesterreich unter der 
Enns zu verhelfen, „doch also, dass seine Liebe (Erzherz. 
Albrecht) mit seiner Macht und auch mit Hilfe und Beistand 
anderer Fiirsten und Herren, die er zu diesen Sachen erlangen 
und ziehen vermag, auch also thun. u Der Erzherzog, so wird 
in einem besonderen Briefe bestimmt, erhâlt das Recht, auch 
den Herzog Sigmund von Tirol bis Ostern 1461 in das Biindnis 
mit dem Konige aufzunehmen, woriiber dann besondere Ur- 
kunden gegeben werden sollen. 1 ) 

Aber bald gewann bei Kônig Georg wiederum niichterne 
Erwagung die Oberhand und nun gestalteten sich in seinem 
Innern Erwâgungen in greifbare Form und reiften Gedanken 
zu festen Entwiirfen, die er wohl lângst in den Tiefen seiner 



l ) Die Urkunden vom 18. und 20. Februar vollstândig bei F. Kurz? 
Oesterreich nnter Friedrich dem Vierten, II. Beilagen Nro. XXIV— XX VI, 
S. 215—220. Man vergl. noch Palacky, Urknndl. Beitr. Nro. 234 a. 23G, 
S. 239, 240. Birk, Regesten zu Lichnowsky VII. Nro. 476 bis 478, 
S. CCCXVIII-CCCXIX: Chmel, Regesten II. Nro. 3853, 3854, 3856. 
S. 385. 
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Seele verborgen gehegt und genàhrt hatte. Sie bringen den 
Entschluss, auf einem letzten Wege die Erhebung auf den 
rômischen Kônigsthron zu versuchen: mit Hilfe des 
Papstes. 

Unglaublich, ja unmôglich milss dieser Entwurf des Konigs 
ailen jenen erscheinen, die freilich mehr den Gebilden ihrer 
Phantasie oder dem Zuge ihres Herzens, als den Ergebnissen 
strenger Forschung folgend in Kônig Georg den strengglàu- 
bigen Husiten verehren, ihn als den Helden und Vorkàmpfer 
der kirchlich reformatorischen Ideen seiner Zeit, als den ruhe- 
losen Verfechter der Gewissensfreiheit feiern môchten, deren 
Mârtyrer er dann geworden. ') Das Ailes war Kônig Georg 
im unparteiischen Lichte unserer Nachrichten betrachtet nicht, 
so viele treffliche Eigenschaften ihn sonst zieren, so sehr er 
zu den bedeutendsten Erscheinungen des mittleren XV. Jahr- 
hunderts zu zàhlen ist. *) Mit des Konigs religioser Ueber- 
zeugung war es keineswegs weit her; sie trat stets und iiberall 
unbedingt zurtick vor den Anforderungen seiner Politik und 
seiner persônlichen Plane ; dass er sich zu den Ideen geistiger 
Freiheit auch in religiôsen Dingen, die in jenen Jahrzehnten 
mâchtig emporkeimten und im folgenden, Jahrhundert den 
gewaltigen Umsturz der alten Kirche herbeifiïhrten, zu echter 
Toleranz und Humanitât emporschwungen , dafur fehlt uns 
jeder Beleg. Wohl aber wissen wir, dass der Kônig, die 
Krônung zu erlangen, den Uebertritt zum Katholizismus nicht 
scheute, dass er die Kiickfûhrung auch seines Volkes zum 
Glauben und Ritus der alten Kirche versprach, dass er nun 
1461 seit Jahren als der getreue Sohn des apostolischen 
Stuhles galt und gelten wollte, dessen Beistandes er sich 
unbedenklich bedient hatte, um die widerspânstigen Bres- 
lauer zur Anerkennung seines Kônigthums zu vermogen. Und 
es fehlt uns jeder Beweis, dass der Kônig es etwa mit der 



*) Palacky, Droysen, Jordan u. A. v. 1. 

2 ) Den Nachweis dafûr habe ich ausftihrlich beigebracht in dem 
Jahresprogramme des k. k. deutschen Staatsrealgymnasiums zu Prag fûr 
1874—5, so wie in meiner Abbandlung „Ein Jahr bôhm. Gesch. a S. 89 ff 
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Kirche nicht ehrlich meinte ; ihm dem schlauen Rechenmeister 
hàtte schon die Klugheit verboten, sich der Kirche gegeniiber, 
deren unerbittlichen Zorn er kannte, in ein Gewebe von Trug 
und Tâuschung zu verwickeln. E» erscheint daher in dieser 
Hinsicht des Konigs Versuch, nun mit pàpstlicher Hilfe 
das schônste, hôchste Zeil zu erreichen, das sein Sehnen 
erfullte, die deutsche Kaiserkrone, wenigstens nicht wunderbar. 
Aber andere schwere Vorwurfe sind gegen Kônig Georg dièses 
seines Schrittes wegen erhoben worden oder noch an 
dieser Stelle auszusprechen , die leider nur zu sehr be- 
grundet sind. 

Dass der Kônig erbittert ûber die Abweisung, die er 
sich in Niirnberg geholt, nun mit einem Maie in dem grosseh 
Reformstreite im Reiche die Farbe wechselt, und nachdem er 
bisher neben Erzbischof Diether von Mainz und dem Pfalz- 
grafen sich als eines der Hâupter der Opposition benommen 
und mit ihnen sich berathen, nun mit einemmale geradezu 
dem Papste seine guten Dienste gegen die Opposition und 
seine bisherigen furstlichen Freunde anbietet, kann man noch 
hinnehmen. Es beweist dies aber, dass dem Kônige an der 
Reform und Besserung des Reiches, an der Er- 
ringungderersehntenFreiheitenfurdie deutsche 
Kirche nichts gelegen war, wohl aber ailes an dem 
Gelingen seiner persônlichen Entwiïrfe. Es war eine Art von 
Utilitatspolitik, wie aie auch sonst in jener egoistischen und 
kleinlichen Zeit sich nicht selten findet. Aber wie konnte 
Kônig Georg es in Einklang bringen mit seinen Pflichten gegen 
das Reich, dessen Kurfiirst er war, der Wahrung der Selb- 
standigkeit der deutschen Krone, der heiligen Rechte des 
gesammten deutschen Volkes, wenn er den Papst geradezu 
aufforderte, das Recht der Besetzung des Thrones, „der Be- 
stellung des Reiches mit einem rômischen Kônige" an sich 
zu nehmen, wozu er sich erbietet und mit aller Macht zu 
helfen verspricht? 

Die „Unterricbtung des Handels an den Papst" ist ein 
blosser Entwurf und wohl niemals in die Hànde Pius II. gelangt ; 
aber das Ganze entspricht demWunsche und den Intentionen 
des Konigs, der Wille ihm nachzugehen war vorhanden und 
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schon dies geniigt, einen hàsslichen Flecken auf das Andenken 
Konig Georgs zu werfen. ') 

Unerlàssliche Bedingung, die Annahme des Entwurfes 
von Seite des Papstes zu- erreichen, war die Anbahming der 
kirchlichen Union Bôhmens mit der allgemeinen Kirche. Auch 
sonst ja drângte man bereits den Konig dazu; die kurze 
„Spanne Zeit" ipanllulnni), die einst Podiebrad Frist verlangt 
batte, war lângst voruber, schon neigte sich das 3. Jahr des 
Konigt humes Georgs seinem Ende zu. Immer dringender waren 
die Mahnungen Roms geworden, eben jetzt erwartete man 
dort eine solenne Botschaft des Konigs, die den lang ersehnten 
Ausgleich von Bôhmen mit dem heil. Stuhle bringen sollte. 
Waren die Verbaltnisse in Bohmeii wirklich dazu reif? 

Uebersieht man Verlauf und Ausgang der grossen kirch- 
lichen Reformbewegung, die zu Beginn des XV. Jahrhunderts, 
ausgehend von den Hôrsâlen der Universitàt und den Hallen 
der Prager Kirchen nach und nach den grossten Theil des 
bohmischen Volkes erfasste, die von ihm mit Feuereifer ergriffen 
und mit Stromen Blutes vertheidigt wurde, es macht sich eine 
eigenthiimliche Analogie inkirchlicher und staatlicher Beziehung 
gcltend. Zwar beweisen die hohen freiheitlichen Ideen, die 
der ganzen Bewegung zu Grunde lagen, ihre steigende Gewalt. 
Das Albigenserthum war mit Feuer und Schwert ausgerottet 
worden, einzelne unerschrockene Mànner hatten den Zorn der 
Kirche gefûhlt, Wikleff war gezwungen worden von seinem 
Lehrstuhle auf der Hochschule herabzusteigen ; jetzt aber 
hatten die husitischen Ilaufen die Kriegsheere der gesammten 
christlichen Nachbarvôlker niedergeworfen. Trotzdem aber kam 
es zu Xeiischopfnngen in Kirche und Staat erst im folgenden 
Jahrhunderte durch die gleichfalls siegi*eiche deutsche Bewegung, 
vermochte der Husitismus sich auf der eigenen Basis weder 



M Die Zusagen etwa Kônfg Rudolph I. an Papst Greonç X-, 
Albrecht I. an Bonifaz VIII kônnen nicht als Entscbuldignng K. Georgs 
gelten. Ihnen stehen die energischen Beschlusse des Kurtages von Rhense 
gegenilber. Nocb weniger gilt dies nacb der Entwicklung des Verhâltnisses 
von Kirche und Staat in der 1. Hàlfte des XV. Jahrhnnderts von den 
Zngestàndnissen, die Karl IV. dem Papste Clemens VI. machte. 
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staatlich noch auch kirchlich zu konstituiren. Nachl6jâhrigem 
Kampfe kommt die Bewegung in politischer Hinsicht zuruck, 
von wo sie ausgegangen; der Luxenburger Sigmund wird, 
wenn auch als „erwalter tt , Erbkônig aufgenommen. Wàren 
Kaiser Sigmund Sohn und Knkel gefolgt und ihm und Albrecht 
oder Ladislav von Oesterreich Zeit zur Festigung ihrer Herr- 
schaft, zur Stàrkung der Legitiraitât und Erbmonarchie ge- 
blieben, die Bewegung wâre in politischer Beziehung spurlos 
vorubergegangen. Nur der rasche dreimalige Wechsel des 
Herrschers und der zweifache des Herrscherhauses machte es 
môgl ,v '!> dass der energiscbe, um dasReich hochverdiente Po- 
diebrad gestiitzt auf die kirchliche Bewegung und die dadurch 
geschaffenen Parteiverhàltnisse mit Erfolg nach der Krone 
greifen konnte. 

Aehnlich steht es mit den Ergebnissen der religiôsen 
Bewegung. Wohl waren ihr die Compactaten geworden, die 
spàter den hierarchischen Bestrebungen seit Eugen IV. so 
sehr zuwider geworden sind. Aber besagten denn die Compac- 
taten, in denen der Nachsatz stets wieder aufhob, was im 
Vordersatze zugestanden war, einen wirklichen Fortschritt? 
Und wie stand es mit der Durchfiihrung jener Anschauung, 
dass die Compactaten blos der Ausgangspunkt seien, von dem 
man weiter reformieren miisse, wie stand es mit der inneren 
Entwicklung des bôhmisch-utraquistischen Kirchenwesens nach 
der Zeit des Basler Friedens iïberhaupt? Hier waren nicht 
der greise Sigismund, der im schônsten Mannesalter hin- 
welkende Albrecht IL, das Kind Ladislaw die Gegner, sondern 
die ewige Curie, die, seitdem sie siegreich ihre Basler Wieder- 
sacher niedergeworfen, nun rastlos an der vôlligen Wiederver- 
sohnung arbeitete. ') Fiir sie war die gesonderte Stellung der 



J ) Man vergleiche die Disputation Enea Silvios als Gesandten 
Kaiser Friedrich III. mit den Bôhmen zu Tabor, August 1451, (Aeneas 
Sylvius Histor. Friederici III. pag. 181); die P>nennung desselben Piccolo- 
mini zum Nuntius fi\r Bôhmen, Màhren und Schlesien wie die Nachbar- 
lander der Diôzesen Aglei und Salzburg am 18. April 1452, iRaynaldus 
Annal, eccles. ad an. 1452, Nro. 6) ; die Bemûhungen der Cardinale Cusa 
und Carvajal, des Monches Kapistran, Nicolaus V., der auch die Ver- 
mittluns von Baiern und Brandenburg anruft, 1452, (Voigt, Enea Silvio 
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Bohmen unbegreifliche Hartnàckigkeit , die schâdlich und 
gefàhrlich war, jede Fortbildung der Reformanfange niusste 
sie zu dem heftigsten Kampfe gegen dieselben aufrufen, den 
sie nun mit verstârkter Wucht zu fuhren vermochte. Dem 
Husitismus blieb nur die Wahl zwischen Union mit der 
Kirche unter Preisgebung jeder Reform, oder deren Fortent- 
wicklung und neuem schweren Kampfe mit dem rômischen 
Stuhle. 

Das griff an sein innerstes Leben. Besass er wirklich 
den inneren Gehalt, um diesen Kampf siegreich aufnehmec 
zu konnen, besass er die erleuchteten Mânner, die - er Be- 
wegung Mass und Richtung wiesen? Wohl waren einst hohe 
Ideen vorhanden gewesen; sie hatten die Massen des Yolkes 
wahrhaft begeistert. Aber in jahrelangem Kampfgetose und 
Kriegesztigen und Siegerïibermuth waren sie verloren gegangen 
und was noch geblieben, war in einseitigen Sektenbildungen 
verkûmmert. 

Und welches waren denn, abgesehen von den Compactaten 
und dem Laienkelche, den freilich die Masse des Volkes als 
ohne Weiteres gewàhrleistet wâhnte, die Verschiedenheiten, 
welche die kirchliche Entwicklung des Utraquismus bis zu 
den Tagen Kônig Georgs zu Tage gefordert? Man hôre am 
liebsten ibre Gegner, die ibnen gewiss nichts an ihrem Sûnden- 
register erliessen. Da haben die Breslauer, so lange sie noch 
nicht mit dem Kônige ausgeglichen waren und spâter nach 
Beginn des Streites vielerlei Vorwiirfe gegen die Lehren 
Rokyzana's und seiner Priester erhoben. 1 ) Thomas Eben- 
dorfer, Professor der Théologie an der Wiener Universitat, 
will den Bohmen wenigstens 78 Ketzereien nachweisen, worunter 



S. 164—165); die weiteren Bestrebungen Enea Silvios fur die Réunion 
1455, (Voigt, IL S. 165-171). 

l ) Man vergl. die Briefe der Breslauer zunâchst vom 23. Juli uod 
9. August 1459 an Papst Pius, vom 9. Aug. an das Cardinalscollcgium 
in der „Politischen Correspondenz Breslaus," Scriptor. rer. Silesiac. VITI. 
S. 25—32. Eschenloer, Geschichten der Stadt Breslau I S. 169. Hôfler, 
Geschichtschreiber der husit Bewegung III. Theil in den Fontes rer. 
Austriac. I. Abth. VII. Bd. Wien 1866. Einleitung. 
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freilich nur 3 Irrthiïmer von Bedeutung. 1 ) Man warf ihnen 
vor, dass sie das Altarsacrament auch Kindera und Geistes- 
kranken reichten, das Fegefeuer, den Ablass, die Nûtzlichkeit 
der Gebete fur Todte lâugneten, die Verehrung von Heiligen- 
bildern, sowie die Segnung von Kleidern, Gefassen, Lichtern 
verwarfen, Lieder in der Volkssprache beim Gottesdienste zu 
singen pflegten u. s. w. Aber wo war die leitende Hand, 
welche die ganze Bewegung zur Einheit im freiheitlich refor- 
matorischen Sinne zusammenfasste, die fundainentalen Dognien 
zu ihrer scharfen Ausbildung brachte, das ganze durch eine 
kirchliche Verfassung sicherte? 2 ) Sieht man von den Sekten, 
vor allem der Brudergemeinde ab, so war es schliesslich doch 
nur der Kelch, der als einzige Differenz im Bewusstsein des 
Volkes lebte und bestehen blieb, eine Formel ohne Inhalt und 
ohne jede Bedeutung, wenn man der Bestimmung der Kompak- 
taten getreulich nachkam. Nicht eigene Lebenskraft, sondera 
bittere Nothwendigkeit war es, die den Utraquismus nôthigte, 
sich in einer Art kirchlich zu konstituiren mit Rokyzana als 
Haupt. Und war denn Rokyzana, den wir nahe an 4? Jahre 
an der Spitze der utraquistischen Bestrebungen finden, der 
Mann, um der Bewegung die verlorene Lebenskraft und Friscbe 
wieder zu geben, unerschrocken den Kampf mit der Curie 
aufzunehmen, dessen innere freiheitliche Organisation durch- 
zufiihren? Wo sind bei ihm die schôpferischen Ideen, wo die 
grossen zundenden Gedanken, die, wie einst aus dem Munde 
Johannes Hus nun aus seinen Worten die Menge begeistern, 
hinreissen? Rokyzana' s hervorragende Bedeutung liegt in 
seiner Stellung als der ausdauernde unermudliche Vertheidiger 
und Wâchter des Utraquismus ; die Union mit der alten Kirche 
soll an die Compactaten geknupft, der Utraquismus erhalten 
bleiben ; aber er vermag ihm selbst kein frisches Leben einzu- 
hauchen. Sein Streben geht dahin, denAbfall vom Kelcbe 
zu verhuten, dann seit sein Parteigenosse, Kônig Georg, die 



') Thom. Ebendorfer bei Pez, Script. II. col. 846. 

*) Man vergl. dazu wie zum folgenden die trefflichen Ausfuhrungett 
bei Voigt, „ Georg von Bohmen der Hussitenkônig," von Sybel'sche Ztschr. 
V. Bd. S. 432 ff. 
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Krone Bôhniens trâgt, den Zutritt zum Utraquisinus 
zu erzwingen, uicht aber dahin, seine Kirche zum Horte frei- 
heitlichen Denkens zu machen. So uiusste die gewaltige 
Bewegung verknôchern ; der Husitismus wurde, was er schon 
zu den Zeiten Konig Georgs war, eine „eingestorbene Refor- 
ination", die bôhmische Kirche „eine Mischung von Diktatur 
und Anarchie". 

Wie gedaehte sich nun der Konig bei der Durchfïihrung 
seines Entschlusses mit diesem Manne zu stellen ? Und hatten 
die kirchlichen Verhàltnisse in Bohmen in den letzten Jahren 
wirklieh jene Richtung genommen, welche das Gelingen des 
Unionsversuches hoffen liess? Hier gilt es genauer zu unter- 
scheiden. 

Als am 23. November 1457 der jugendliche Konig Ladislaus 
gestorben war, die Frage um die Nachfolge auf den erledigten 
Thron aile Gemuther besehaftigte, da batte der Prediger 
am Tein seine machtige Stimme auch daruber vernehmen 
lassen. Indem er die Leidensehaften der erregbaren Menge 
entzundete, den religiosen Fanatismus, wie den alten National- 
hass gegen die Deutschen erregte, wurden er und seine Priester 
machtige Forderer der Wahl Podiebrads. n Die HeiTschaft der 
Deutschen ist eine Schmach fur das Land, finde sich keiner 
unter den Bohmen, der dem wahren Glauben anhângend der 
Krone wiirdig erscheine, so sei es besser, wie einst die Juden 
gethan, sich mit einem Kichter zu begnugen." So und àhnlich 
sprachen die utraquistischen Prediger und rasch gieng der 
ltuf durch das Volk: «Kein Deutscher oder Anderer, sondern 
lien- Georg oder sonst einer der bohmischen Hen-en miisse 
Konig werden." ') 

Dann galt es der Abneigung der Curie gegen die 
Erhebung des Hauptes der Utraquisten zu begegnen, bei dem 
greisen Calixtus III., in dem Collegium der Cardinale die 
Hoffnung zu erregen, dass, was Cardinal Piccolomini stets auch 



x ) Man vergl. Palacky, Urkuudl. Beitr. Nro. 131 und 137, S. 126 
und 12i>— 132. Aeneas Sylvius, Hiator. Boli. cap. LXXIT; ferner ineiue 
Abhaudl.: „Ein Jaki- bôhniischer Geschichte, 4 S. 48 und 01—62. 
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gemeint hatte, — die Riickfubrung der utraquistiscben Bohmen 
zur alten Kirche durcb den Bund mit deren Hàuptern zu 
erreichen sei und dies um so leichter, wenn sich Podiebrad 
im Besitz der Konigsherrsehaft befinde. Aucb da gieng 
Rokyzana mit dem Gubernator Hand in Hand. Georg liess 
damais durch den Pramonstratenser Lukas Hladek, der seit 
Jabren Bohinen aiu romiscben Hofe vertrat, den innigen Wunsch 
der Bobmen nacb Vereinigung mit dem romiscben Stuble zu 
erkeunen geben; ') Rokyzana fugte seinerseits in mebreren 
Schreiben die Versicberung seiner volligen Ergebenbeit gegen 
Calixt III. hiezu, s ) was unter den gegebenen Umstanden gleicb- 
falls als Erklarung seiner Zustimmung zur Union angeseben 
wurde und darum das Vertrauen auf die Verbeissungen des 
Gubernators wesentlicb steigern musste. Ja Rokyzana blieb 
aucb nocb spiiter in derselben Rolle. Als die Freundschalt 
zwiscben Konig Georg und dem apostolischen Stuble soweit 
gediehen war, dass die papstlichen Nuntien auszogen, um die 
Breslauer durcb das Gebot des Papstes und eventuell die 
Strafmittel der Kirche zum Geborsame gegen den Konig zu 



') Der Auftrag an L. Hladek ist nient mehr vorhanden, ergibt sich 
aber aus dem Antwortschreiben des Papstes vom 22. Febr. 1458; Urkundl. 
Beitr. Xro. 134, S. 127—128. 

*) Mir liegen vor 1 Brief Rokycanas an Calixt III. vom 22. Nov. 
1457 (Man. der Prager Kreuzherreubibliothek XXII, A. 1. Fol. 207-208}. 
dann 3 Briefe Rokyzanas an Cosmas, den Beichtvater des Papstes uud 
Almosenier des hL Stuhles (zpovédlniku nejvyssfho biskupa a komory 
apoétolské datarovi), die auf ebenso* viele Schreiben des Papstes und 
seines Beichtvaters an Rokyzana schliesseu lassen (die Schreiben an 
Kosinas ebendort als prima, secunda, tertia littera Cosmae vom 13. Dez. 
1457, 30. Mai und 10. Juni 1458 in demselben Manuscripte XXIT., A. 1. 
(alin. D. 67), Fol. 211a, 215a b, 216b. In allen Briefeu versichert 
Rokyzana seine Ergebenheit gegen den heil. Stuhl, die ihn erfiille von 
Kindheit auf; er bittet den Sclunàhuugen und Verlàumdungen seiner zahl- 
reichen Gegner nicht zu glauben, er sei bereit zu thun, wie der hl. Vater 
in seinem Briefe geschrieben habe, wenn die Zeit gûustig uud behilflich 
ist, und der Gang der Ereignisse keine Verhinderung bringt (by cas pH- 
hodny a s pomocem byla rozlicnost vécî prekâzky neuêinila (1. Brief an 
Cosmas). Den lateinischen Originaltext, auf den aucb noch die Ueber- 
snlu*ift hinweist, vermochic ich nirgends aufzufinden; Abschriften des 
buhmischen fiuden sich im Archive des bohni. Muséums. Dass Calixt III. 
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bringen, da niachte bei der Anwesenheit des Erzbischofes von 
Kreta und des gelehrten Franziskus von Toledo in Prag auch 
das geistliche Oberhaupt der Utraquisten jedesfalls auf des 
Kônigs dringenden Wunsch eine ausgleichfreundliche Miene. 
Unverdrossen disputirte er mit dem gelehrten, in den Schriften 
der Vàter wie den Evangelien wolbewanderten Dr. Franziskus. 
Ganz liess der Schlaue sich freilich nicht widerlegen. Aber 
er stellte sich doch von den griindlichen Ausfiihrungen und 
zahlreichen Bibelbelegen Jenes betroffen und nachdenklich 
und erregte dadurch dessen hellen Bekehrungseifer. Noch 
wàhrend seines Aufenthaltes in Prag und Breslau schritt der 
Doktor zur Abfassung eines eigenen Traktates iiber die 
Communio sub una und sub utraque, um die Sinnesànderung 
Rokyzana's vollstàndig zu machen. Noch mehr! Zugleich mit 
der Uebersendung dieser in so stûrmischen Tagen vollendeten 
grundgelehrten und mit Zitaten reich ausgestatteten Schrift 
gab Franz von Toledo Rokyzana die Art und Weise an, wie 
er durch einen verlàsslichen Breslauer Kaufmann weiter 
mit ihm korrespondieren kônne. Es ist nicht unmôglich, dass 
solches auch noch im Laufe des Fnihjahres 1460 geschehen ist. ') 
Aber das war nur Schein; anders reden Rokyzanas 
Thaten. Nicht um den kirchlichen Ausgleich war es ihm zu 
thun, auch nicht gerade um die personliche Forderung 
Podiebrads, mit dem ihn ja keineswegs jene innige personliche 
Freundschaft verband, von der man gewôhnlich redet, sondera 
aus der Wahl eines Mannes seines Glaubens und seiner Partei 



gerade von Rokyzana die màchtigste Forderung der Union erwartete, 
zeigt auch sein Ersuchen an Podiebrad, ja diesen unter den Gesandten 
nach Rom zu senden. „Legati etc. et signanter dilectus filius 
J oh an nés de Rokyzana ad nos veniant, cum quibus ut decet, omnia 
ad laudem Dei etc. opportune tractare et perficere cupimus, et adju- 
vante domino concludemus. Mnscrpt. der Bibl. des Metropolitankapitels 
in Prag, G. XIX. Fol. 134; vergl. Palacky's Urkundl. Beitr. Nro. 134, 
S. 127-128. 

*) Der Traktat findet sich mit andern gedruckten und ungedruckten 
Stûcken zusammengebunden im Cod. C. 14 der Prager Univ. Bibl. ohne 
Datum. Doch ergibt gleich der Eingang, dass Franz von Toledo die Schrift 
unmittelbar vor dem Abgange der Legaten von Breslau (10. Febr. 1460) 
vollendet und nach Prag uberschickt habe. 
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den Sieg dieser Meinung im ganzen Lande erbliïhen zu seheiv 
dazu die Verwirklichung seiner persônlichen HofFnungen, die 
Sàttigung seines Ehrgeizes, das waren Rokyzana's Motive. 
Nicht etwa Schritte, welche die kirchliche Union vorbereiten 
nnd einleiten sollten, werden von seinem kircblichen Walten 
in Bôbmen selbst nach Kônig Georgs Thronbesteigung gémeldet, 
sondera das gerade Gegentheil. 

Wir wissen nicht, ob Rokyzana von dem geheimen Eide, 
durch den Kônig Georg seine „Ketzerei u abscbwur nnd der 
niemals aufgeschrieben wurde, etwas erfuhr. Man darf es mit 
gutem Grunde verneinen. Vor wem war die Geheimhaltung noth- 
wendiger, als gerade vor ihm ? Hatte er aucb mithelfen mussen, 
bei der Curie die gute Meinung von Podiebrad zu befestigen, 
so durfte er doch nie und nimmer vorzeitig erfahren, bis zu 
welchen Schritten und Verpflichtungen sich der. Konig hatte 
bringen lassen. Aber Geruehte von den Schwierigkeiten, welebe 
die ungarischen Kronungsbischôfe machten, von dem Glaubens 
wechsel des Kônigs ') waren denn doch in die erregte Menge 
gedrungen und gewiss auch zu den Ohren Rokyzana's. Wenn 
wir da erfahren, dass der Kônig auch den Utraquisten in 
einem feierlichen Eid versprechen musste, er werde sie bei 
dem Laienkelch und Compactaten schiitzen, so ist der innere 
Zusammenhang unverkennbar. Rokyzana aber, das Haupt der 
Utraquisten, hat diesen Eid dem Konige abgefordert. Und nun 
giengen Rokyzana's und des Konigs Wege weit auseinander. 
So ebrlich der Kônig seine Versprechungen gegen Rom gemeint 
haben mochte, allein die gûnstige Zeit erwartend, sie zu 
erfiillen, so fest und unbedingt stand Rokyzana, trotzdem er 
Georg aus politischen Grunden auch Rom gegeniiber gefôrdert 
hatte, fur den Utraquismus ein. Oder hoffte er als Preis fiir 
seine Willfàhrigkeit doch noch die Bestàtigung seiner erz- 
bischôflichen Wûrde? Ehrgeizig war er genug. Aber dièse 
Hoffnung musste schnell durch Pius' II. Versucb, Wenzel von 



') Davon erfuhr selbst der brandenburgische Agent, obwohl er sich 
als Diener eines feindlichen Fûrsten raehr im Verborgenen halten musste. - 
Urkundl. Beitr. Nro. 156, S. 151—152. Ein Gleiches berichten auch die 
Egerer Krônungsgesandten nach Hause. Originalb. im Egerer Stadtarch. 

A. Bachmano: Gesch. Cieore's toii Podiebrad. 29 
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Krumau zu erheben, scheitern. Bisher Administrator „aucto- 
ritate venerabilis capituli constituti" fiir die katholischen 
Bôhmen, wird nun Wenzel von Krumau Administrator fiir das 
gesammte Erzbisthum, auch die Utraquisten miteingeschlossen. 
Darum denn auch Rokyzana's gewaltiger Groll bei Wenzels 
Ruckkehr von liom. ') 

Wâhrend Georg beiden religiosen Parteien den Frieden 
gebot und bemuht war die Angehorigen beider durch Ver- 
wendung in Landes- und seinen persônlichen Diensten, durch 
Zuwendung des gleichen Vertrauens zufrieden zu stellen. 
wurde des Haders zwischen Rokyzana und den katholischen 
Priestern in Prag kein Ende. Man darf nicht verhehlen, dass 
Rokyzana der angreifende Theil war. Damais wurden von 
ihm in den utraquistischen Gebieten mehrere Décrète ver- 
ôffentlicht, welche den Anhàngern der rôraischen . Kirche als 
offenbare Verletzung der freien Glaubensiibung, wie sie ihnen 
der Kônig gewâhrleistet hatte, und als Bruch der Compactât en 
erscheinen mussten. Es sollte Niemand Erbschaften antreten 
und rechtmâssig Eigenthum erwerben kônnen, Niemand auf 
kirchliche Trauung und Bestattung in geweihter Erde An- 
spruch haben, Niemand in Prag das Burgerrecht erlangen 
oder in die Zttnfte aufgenommen werden oder auch nur Hand- 
werkerarbeiten verrichten diirfen, der sich nicht durch einen 
Schwur verpflichte, bei dem Gebrauche des Kelches leben 
und sterben zu wollen. Rokyzana gegenùber, dessen Macht 
feststand in der husitischen Bûrgerschaft Prags, in der Masse 
der utraquistischen Bevolkerung des ganzen Landes, war der 



') Erst durch dièse Aenderung in der Stellung der Administratoren 
wird Rokyzana's Haltung vôllig klar. Man vergl. ubrigens Pesïna, Phosph. 
Septic. p. 141—142. Dièse Aenderung in der Stellung des Administrators 
ist von Seiten Roms ein Schritt auf dem Wege der Union. Man wollte 
den Utraquismus nach des Kônigs Versprechungen fôrmlich nicht lànger 
offiziell gelten lassen. 

2 ) Der Statute erwàhnen die Breslauer in den oben erwâhuten Briefen 
an den Papst und die Cardinàle, Scriptor. rer. Silesiac. Vni. S. 25 ff., 
ebenso Eschenloer in den „Geschichten d. St. B." I. S. 169. Hinweisungen 
finden sich auch in Palacky, Urkundl. Beit. N. 315 und 383. S. 325—328 
und 442—444. 
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Kônig machtlos. Er musste zugeben, dass jene Statute unter 
kôniglicher Auctoritàt verkiindet wurden. Aber wie sehr der 
eifernde Priester dem politischen Kônige im Wege war, lâsst 
sich erwàgen. Und das wurde spàter nicht etwa besser. 

Je muthiger die Katholiken das Haupt erhoben, je 
mehr die doppelte Stellung des Konigs hervortrat, von Seite 
der rômischen Curie sich Schritte kund gaben, die die All- 
gewalt des Teinpriesters bedrohten, desto mistrauischer und 
eifersûchtiger wurde der entschlossene Mann. Dann brach 
sein Unmuth in lauten Elagen los uber die Bedrângung der 
Anhânger des Kelches, der in Gefahr sei; wiederholt, zu 
Beginn 1459, als Pius II. den Prager Domdechanten Wenzel 
von Krumau, nicht blos, wie erwâhnt, zum Administrator des 
Prager Erzbisthums, zum Kapellan des apostolischen Stuhles 
und Auditor des pâpstlichen Palastes ernannte, sondera dieser 
von Rom auch mit der Hoffnung, Erzbischof zu werden, 
zuriickkehrte — dann im August desselben Jahres nach des 
Konigs Tagen mit Kaiser Friedrich zu Brimn, wo Georg den 
Schutz der Kirche und die Ausrottung der Ketzer gelobt 
hatte, — erregte Rokyzana die Massen gegen diesen und 
zwang ihn zu eraeuerten Erklàrungen zu Gunsten der Utra- 
quisten. Sie wurden die Ursache, dass nun anderseits wieder 
das Mistrauen der katholischen Barone offen hervortrat.*) 

So konnte das Verhàltnis beider Mànner weder ein per- 
sônlich vertrautes noch auch uberhaupt sonderlich freundliches 
sein. Zeigte sich Georg als Gubernator schon 1455 bereit, 
Rokyzana fallen zu lassen, so durfen wir annehmen, dass 
er auch jetzt — 1461 — unbedenklich ein Gleiches zu 
thun entschlossen war. Selbst spàter, als er bereits wieder 
entschieden Stellung genommen natte gegen Rom auf Seite 



*) Die pàpBtl. Bulle bei Peâina, Phosph. Septic. p. 242, besser im Archiv • . ' 
des Prager Metrop. Dom -Kapitels. Sonst vergl. man Cochlaeus, Histor. 
Huss. lib. XII. p. 415—416; Dubravius, Histor. Boh. p. 284. Diesen Be- 
richten gegenûber s. man Zach. Theobaldus, Hussitenkrieg III. S. 48- 4U 
als Dar8telluug dieser Begebenheiten aus dem gegnerischeu Lager. 

2 ) Man vergl. die oben erwàhnten Briefe der Breslauer an den 
Papst a. a. 0. 

19* 
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seines utraquistischen Volkes, als Rokyzana seine mâchtigste 
Stiitze war, ertrug er nur mitUnmuth dessen lâstige Auctoritat. ') 

Aber die Sehnsucht, sien mit der Krone des rômisch- 
deutschen Reiches geschinuckt zu sehen, musste unwider- 
stehlicher und màchtiger geworden sein, als aile Vernunft- 
griinde, wenn es der Kônig unternahm, dem mâchtigen un- 
beugsamen Husitenfiihrer zum Trotz nun das Bundnis mit 
Rom im Aussicht zu nehmen, dessen Preis nur die Union 
sein konnte. Und wirklich geht er an das gefàhrliche Werk. 

Unmittelbar nach Georgs Riïckkehr vom Egerer Tage 
begannen seine kirchlichen Massregeln. Als dann — umden 
10. Mârz -- die Gesandtschaft vom Niïrnberger Tage die ab- 
schlagige Antwort brachte, die ihm nicht unerwartet kommen 
konnte, so sehr sie auch angethan war, seinen zornigen Trotz 
zu steigern, da gab er einem seiner Vertrauten den Auftrag, 
die Grundziige eines Vertrages mit dem rômischen Stuhle 
auszuarbeiten, der die Grundlage seiner Erhebung zum rô- 
mischen Kônige werden konnte. 

Diesem merkwiirdigen Schriftstiicke, das von der Flucht 
der Ereignisse iiberraschtkaumje an seinen Adressaten geîangte, 
miissen wir nun einige Aufmerksamkeit zuwenden, sei es 
auch nur um die bezuglichen Intentionen Kônig Georgs nàher 
kennen zu lernen. 

Die Wiinsche des Kônigs sollen durch eine besondere 
Gesandtschaft an den Papst gebracht werden. Deren Aufgabe 
wird zunâchst sein, den Kônig zu entschuldigen, dass er 
seine Gesandten nicht zur versprochenen Frist nach Rom 
abgeordnet habe. Der Kônig habe dies schon von Olmutz 
aus thun wollen, da sei aber die Einladung des Mainzer Erz- 
bischofes zum NurnbergerKurfdrstentage, dort von dem Tiirken- 
zuge zu handeln, dazwischen gekommen und der Kônig habe 
seine Riithe verhalten bis zum Schluss dièses Tages, sie, falls 



*) Hierher gehôrt die oft èrwàhnte, von Eschenloer in der Histor. 
Wrat. berichtete Erzâhlung von der derben Abweisung, die der ûber einen 
kathol. Priester klagende Rokyzana sich von dem Kônige holte : *Du 
•willst immer, dass dir aile gehorchen, du selbst magst unter keinem 
stehen." Vergl. Pii II Comment, p. 241. 
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in Niirnberg etwas tiber den Zug beschlossen wurde, mit um 
so umfassenderen Instructionen versehen zu kônnen. — Ist 
so der Papst versôhnt, dann mag man ihra von den beson- 
deren Anliegen des Kônigs eine Andeutung machen, ihn aber erst 
versprëchen lassen, davon niemand etwas mitzutheilen. 

Nicht etwa des Kônigs persônliche Wiinsche, sondera 
lediglich das Wohl der Kirche und der gesammten Christen- 
heit, das Interesse des rômischen Stuhles werden nun betont ; 
Pius II. selbst soll dem Kônige entgegenkommen. Was lag 
nun aber dem Papste mehr am Herzen, als der Krieg gegen 
die Unglâubigen ? Die Gesandten sollen darum ausfiihren : Seit 
der Einnabrae Konstantinopels hâtten sich erst Kônig Ladislav 
und Johannes Hunyadi, dann dessén Sohn Mathias unablàssig 
Miihe gegeben, Hilfe von Kaiser und Reich gegen die Ueber- 
macht der Turken zu erlangen. Sie sei immer und immer 
wieder zugesagt, nie aber geleistet worden, weil der Kaiser 
das Reich selbst nicht zum Frieden gebracht, dessen es so 
sehr bediirfe. Ja noch mehr, der Kaiser trete gegen die 
Ungarn selbst feindlich auf und hindere die Vertheidigung 
ihrer Grenzen; er halte die Krone Ungarns zurûck, er be- 
haupte viele Grenzschlôsser des Landes. Die Folge wâre, dass 
die Turken ubermâchtig seien, Tausende von Christen Leben 
und Freiheit verloren haben, der ungarische Kônig auf dem 
Punkte stehe, mit dem Sultan einen friedlichen Ausgleich 
zum unermesslichen Schaden der Christenheit abzuschliessen. 
Da hâtten demi die Gesandten des Ungarnkônigs, nachdem 
sie auch jetzt wieder vergebens in Niirnberg Hilfe gesucht, 
dort und bei ihrer Ruckkehr iiber Prag des Bôhmenkônigs 
Ràthe und diesen selbst dringend gebeten, als christlicher 
Kônig und oberster Kurfiirst des Reiches sich ihres Landes 
anzunehmen. Gross sei seine Macht, sein Name geachtet 
und gefiirchtet im ganzen Reiche. Sein Reich grenze an die 
ungarischen Lande und sei fur den heiligen Krieg am besten 
gelegen, die Kônige von Ungarn und Tolen, Krzherzog Albrecht 
von Oesterreich und Herzog Ludwig von Baiera, ein Theil der 
Kurfursten und Fûrsten des Reiches seien mit ihm in Einung 
oder mit ihm verwandt und verschwàgert, sie aile wiirden 
sich zu ihm halten und ihm lieber als jedem andern zufallen. 
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Der Kônig, von jeher bereit einzutreten fur den Schutz 
(1er Christenheit gegen die Unglàubigen habe den Ungarn ver- 
sprochen, „was er vermôge und thun kônne, um fortan im 
Reiche Frieden und Einigkeit herzustellen und dass der christ- 
liche Zug vollbracht werde, dazu ftihle er sien als christlicher 
Kônig und oberster Kurfurst verpflichtet und er erbiete sich 
darin weder seine Person noch seine Macht zu sparen." Es 
habe darum der heilige Vater die Wahl, entweder Ungarn 
hilflos zu lassen und dann ruhig zuzusehen, wie es sich an 
die Tiïrken anschliesse und damit deren Macht zu furchtbar 
bedrohlicher Hohe auch dem Reiche gegeniiber gesteigert 
werde, oder Jemanden zu bestimmen und mit voiler Macht 
und Gewalt auszustatten, damit er im Reiche Ordnung her- 
stelle und den Hilfszug gegen die Ttirken zu unternehmen 
vermôge. Einen fremden Fursten, etwa den Kônig von Frank- 
reich, diïrfe aber der Papst nient mit diesem Amte betrauen. 
Der wurde im Reiche keinen Gehorsam finden und somit 
wiirde der Sache mehr geschadet als genutzt werden; wolle 
der heilige Vater es aber dem Bôhmenkônige ubertragen, so 
werde er Gott zu Lobe und dem heil. Christenglauben zur 
Rettung seinem Rufe willig Folge leisten. 

Sollte der Papst noch Bedenken tragen, so haben die 
Gesandten ihm weiter nahe zu legen: 

Zu Bamberg und eben erst zu Niirnberg hàtten Kur- 
fiirsten und Fursten einen Tag gehalten und eine Appellation 
gegen die Auflegung des Zehnten, Zwanzigsten und Dreissigsten 
beschlossen. Nun sei aber einmal das Geld fiir den Zug gegen 
die Tûrken unumgânglich nothwendig, anderseits kônne der 
Papst nicht dulden, dass sein eigenes feierliches Verbot 
jeder Appellation gegen die Bullen des apostolischen Stuhles 
misachtet werde. Mit geistlichen Prozessen und Bannstrahlen 
werde er gegen die Widerspànstigen nichts ausrichten ; die 
Kurfiïrsten seien Willens bis zur Zusammenrufung eines Concils 
gegen den Papst an die Abschliessung einer deutschen prag- 
matischen Sanction zu gehen und dabei der entschiedenen 
Unterstutzung der Konige von Frankreich und Sizilien sicher ; 
schon sei Gregor Heimburg vom Niirnberger Tage weg nach 
Frankreich geeilt. Auf den Kaiser kônne sich der Papst nicht 
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stutzen ; er sei seiner Schwàche wegen im Reiche misachtet 
und ohnmàchtig. Er diirfe auch nicht hoffen, den einen oder 
den andern der Kurfiirsten auf seine Seite zu ziehen; die 
sechs Kurfiirsten hàtten sich verpflichtet nichts ohne einander 
zu thun. So bleibe nichts iibrig, als das Reich mit einem 
n Regierer M zu versehen, die „Obergewalt u in die Hand eines 
raàchtigen Fursten zu legen, der gefUrchtet sei und durch- 
zusetzen vermôge, was er wolle; dazu eigne sich wiederum 
niemand besser als der Bôhmenkonig. 

Wohl geize der Kbnig nicht nach dieser Wtirde; er 
habe selbst ein mâchtiges Kônigreich und „viele merkliche 
Furstenthumer und Lande", die aile willig seinem Scepter 
gehorchen. Er habe darum nicht Noth, „sich in Miihe, Unruhe 
und Arbeit zu geben". Aber eben weil seine Macht so gross 
und bedeutend sei, dass er mit Gotteshilfe auch allein das 
Reich bestellen und die Unglâubigen besiegen kônne, so fuhle 
er çich in seinem Gewissen verpflichtet, es auch zu thun, und 
scheue den Zorn Gottes, der da spreche: Wer nicht mit mir 
ist, der ist wider mich. Das Gluck sei ihm bisher unwandelbar 
treu geblieben, er hoffe, dass er auch seine weitere Aufgaben 
glucklich vollbringen werde. — Mit wichtigen Verheissungen 
sollen die Gesandten das Erbieten des Kônigs unterstiitzen. 

So wie dieser trotz der Bitten des Mainzer Erzbischofes 
und anderer sich bisher geweigert der Appellation beizutreten, 
und auch Herzog Ludwig von Baiern und etliche andere 
Fursten bewogen habe ein Gleiches zu thun, so werde der 
Kônig als mâchtiger Bundesgenosse des Papstes Mittel und 
Wege finden, wodurch der Frankfurter Tag hinausgeschoben 
und inzwischen aile Umtriebe mit einem kunftigen Concil oder 
einer Sanctio pragmatica vereitelt werden wurden. Dagegen 
wird der Kônig, im Falle der Papst in sein Begehren willigt, 
dafttr sorgen, dass der Zehnte, Zwanzigste und Dreissigste 
fur den Turkenzug entrichtet werde und er und der heil. 
Vater kônnten davon „merklichen" Nutzen ziehen. Der Kônig 
soll davon fiir den Tiirkenkrieg, wozu grosse Mittel noth- 
wendig, ailes Geld erhalten, das in den Reichsstadten, von 
den Klôstern und Stiften und von den Juden eingeht, sowie 
Ailes aus seinen eigenen Landen. Ueber die Theilung des 
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Uebrigen wird man sicb einigen und der Konig gerne einen 
Vergleich annehmen iihnlich jenem, den der Kaiser mit dem 
Papste geschlossen hat. 

Sofort nach Abschluss des Vergleiches nimmt der Konig 
selbst mit den Kônigen von Ungarn und Polen und vielen 
Fiirsten des Reiches das Kreuz. 

So wie Georg sich erbietet, in dem Streite des Car- 
dînals Cusa mit dem Herzoge Sigmund von Tirol selbst und 
durcb den ihm engverbundenen Erzherzog Albrecht die Ver- 
mittlung zu ubernehmen, so ist er auch in den Sachen des 
bôbmischen Kirchenstreites bereit, durchaus den Wiinschen 
des Papstes zu entsprecben. 

Um des Papstes Verlangen den Konig an sich zu ketten 
noch mâchtiger zu erregen, sollen da die Gesandten ver- 
sichern: Der Konig werde zustimmen, wenn der 
Papst einen Erzbischof zu Prag einsetzt oder 
einen wilrdigen Geistlichen mit der Gewalt des 
Erzbischofes betraue, biseinsolcherrechtmàssig 
bestellt ist. Schicke dann Pi us II. einen geeig- 
neten Legaten nach Bôhmen, so werden der Konig 
und der Verweser des Erzbi sthums mit ihm Mittel 
undWegefinden, die Einheit des Glaubens im 
Lande ohne Blut v ergies s en her zu steilen. Ebenso 
wenig wird der Konig Bedenken tragen, im Namen des ge- 
sammten Kônigreiches, wie seine Vorfahren gethan 
haben, feierlich und ôffentlich dem rômischen 
Stuhle Obedienz und Gehorsam zu leisten. 

So hofft man Pius IL zu bestimmen, auf des Konigs 
Vorschlâge einzugehen. Das „Verstàndnis u zwischen beiden 
soll aber kein halbes sein ; mit einem Schritte will der Konig 
am Ziele stehen. Deshalb sind die . Gesandten beauftragt 
nicht einzuwilligen, falls der Papst etwa den Konig blos 
zum Gubernator oder Coadjutor oder Vicarius oder Pràsidenten 
des Reiches bestellen wollte ; auch die Ernennung zum obersten 
Ilauptmann gegen die Tiirken, zum Konservator oder Hand- 
haber des Friedens sollten sie sich nicht geniigen lassen. 
Dagegen sollten sie den Titel eines r Regierers ■ des 
Reiches weder annehmen noch zuriickweisen und im Falle der 
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Papst den Konig zum rômischen Kônige ernennen wttrde 
neben dem Kaiser, so sollten sie damit zufrieden sein, sich 
aber genau versichern, wann, wie und auf wie lange Zeit die 
Ernennung geschehen werde und verlangen, dass der Papst 
dies ailes in sicheren Urkunden feststelle, dann einen Legaten 
nacb Bôhmen mit ganzer Vollmacht sende, um Ailes endgiltig 
zu ordnen. Am besten sei es aber, der Papst bestelle den 
Konig zum Haupte des Reiches ohne Rucksicbt auf den Kaiser, 
er spreche die Fursten und Unterthanen von Treue und Pflicht 
gegen den Kaiser in einer offenen Bulle ledig und verpflichte 
sie bei hohen Pônen, „fortan von des Reichs wegen dem Konig ge- 
horsam und gewârtig zu sein und ibm Pflicht und Huldigung 
zu thun." Dem Kônige aber soll der Papst in einer besonderen 
Bulle „ganze und voile Gewalt und Macht geben, nacb aller 
Nothdurft und in bester Fonn das heil. rômische Reich zu 
regieren als wie ein rômischer Kaiser, der durch 
die Kurfiirsten einhellig zum rômischen Kônige 
erwâhlt und vom Papste die Kaiserkrônung 
empfangen hat." 

Eine Verhinderung des Vertrages und nachtheilige Folgen 
seines Vorgehens brauche der Papst weder von dem Kaiser 
noch von den kaiserlich gesinnten Fursten im Reiche, den 
Brandenburgern zu ftirchten. Wiirde sich der Kaiser wider- 
setzen, so tritt der Konig mit dem Kônige von Ungarn und 
Erzherzog Albrecht in eine bewaffnete Verstandigung ; sie 
zwingen den Kaiser nôthigenfalls mit Gewalt in die Ueber- 
tragung des Reiches zu willigen. Kurfurst Friedrich von 
Brandenburg kônne dem Kaiser keine Unterstutzung leisten. 
Noch liège er im Streit mit den Herren von Sternberg wegen 
einiger Lehen in der Niederlausitz, die jenen der Konig ttber- 
tragen; leicht sei es diesem, den Konig von Polen, seinen 
Sohn Viktorin und andere schlesische Fursten dem Sternberg 
zu Hilfe gegen den Kurfiirsten in die Waffen zu rufen 
und so diesen vollauf in den eigenen Angelegenheiten zu 
beschàftigen. ') 

*) Ueber des Kurfiirsten Streit mit dem Herzoge Heinrich von 
Freistadt vergl. man Riedel, Codex diplom. Brandenb. Abth. m. Bd. I. 
Nro. 210 ff. 
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Noch weniger sei Markgraf Albrecht zu fiirchten. Der 
Kônig selbst werde ihm trotz der Einung, in die sie vorlàngst 
getreten, wegen der Untreue, die er an ihm getibt, absagen 
und aile Knrfiirsten und Fursten des Reiches bei Verlust 
ihrer Lehen gegen den Markgrafen aufbieten. Damit aber noch 
nicht genug; seien ja dessen Streithàndel mit Herzog Ludwig 
von Baiem, mit den Bischôfen von Bamberg und Wurzburg nicht 
geschlichtet, daher dièse Fiirsten leicht gegen Albrecht in's 
Feld zu bringen. „So wiirde dieser gedrungen, ailes das zu 
thun, was dem Kônig von des Reiches wegen gefàllig ist. ** 

Der Kônig verspricht nichts zu unterlassen, was die 
Hoheit des Papstes und des rômischen Stuhles fôrdern kann 
und diesen bei seinen Ehren, Wûrden und Gerechtigkeiten 
mit aller Macht zu schûtzen. 

Schliesslich ist in der „Unterrichtung u noch der Fall in 
Aussicht genommen, dass der Papst trotz alledem in des 
Kônigs Erhebung nicht einwillige. Da sind natiirlich die Folgen 
des kôniglichen Zornes in drastischer Weise dargestellt. Die 
Gesandten sollen drohen, dass dann der Kônig m die kurfurst- 
liche Einung treten, „der genannten Appellation adhàriren und 
daran arbeiten werde, dass Concil und pragmatische Sanction 
Fortgang gewânnen. Schon dadurch wiirde der Papst und der 
rômische Stuhl an seinem Ansehen, wûrden er und die Car- 
dinale und der ganze pâpstliche Hof in ihren Nutzniessungen 
derart geschâdigt werden, wie nie zuvor." Aber nicht genug 
damit wird der Kônig in Eintracht mit den deutschen Fursten 
auch die Kônige von Frankreich und Sizilien und den Herzog 
von Burgund zum Anschlusse an seine Sache bringen, sowie 
er auch der Kônige von Ungarn und Polen màchtig ist, und 
so dem Stuhle zu Rom unûberwindlichen Abfall bereiten. 
Dann kommt das Reich niemals zu Frieden und Eintracht, der 
Zug gegen die Unglàubigen unterbleibt und das Kônigreich 
Ungarn geht fur den Christenglauben rettungslos verloren ; 
ebenso wird die Union der Bôhmen vereitelt, unermessliches 
Unheil in der ganzen Welt entstehen." 

So weit die „Unterrichtung w . Nicht immer bleibt ihr 
Verfasser bei der vollen Wahrheit in den Thatsachen, manches 
hat er fur seinen Zweck in willkurlichen Zusammenhang ge- 
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bracht. Dagegen kann das Ansinnen an die Curie, den Kônig 
kraft eigener Machtvollkommenheit zu ernennen, viel weniger 
„seltsam erscheinen," ') weil man sie noch so eben auf die 
eigene Ohnmacht aufmerksam gemacht hatte, als, wie oben 
dargethan, mit Rûcksicht auf das giltige Reichsrecht und des 
Kônigs kurfurstliche Stellung verwerflich. Der Kônig wollte 
von Rom ja blos die Auctoritat und den Titel, die Macht, 
diesem Folge zu geben, glaubte er selbst oder doch im Verein 
mit seinen Btindnern zu besitzen. 

Man erkennt leicht, dass da in der „Unterrichtung" nicht 
der Entwurf eines mit der Curie abzuschliessenden Vertrages 
vorliegt, sondera das Mémorandum eines kôniglichen Rathes, 
als den man mit Wahrscheinlichkeit Martin Mair zu bezeichnen 
pflegt.*) Die genaue Kenntnis der besonderen Verhàltnisse 
Bôhmens vor allem hinsichtlich der vom Kônige beabsichtigten 
kirchlichen Zugestandnisse, die tiefe Einsicht in die Gange 
der damaligen Politik des Kônigs, der ebenso wie Markgraf 
Albrecht der erste und eigentlich einzige Staatsmann seines 
Reiches war, lassen erkennen, dass die B Unterrichtung tt auf 
Wunsch und unter dem unmittelbaren persônlichen Einflusse 
des Kônigs verfasst wurde. Die Vertràge mit der Curie sollten 
erst darnach entworfen werden. Dass solche sich nicht vor- 
finden. jawohl niemals gefertigt wurden, zeigt, wie die ganze 
Sache nicht tiber die ersten Stadien hinaus gedieh.*) 

So wie man in den Nachbarlândern Bôhmens, besonders 
aber in Sachsen die Verbindung mit dem „ketzerischen" 



») So Voigt, Enea Silvio m. S. 251. 

•) Dem widerspricht aber eine Angabe H. Erlbachs in seinem Ver- 
hôre in Régensburg. Darnach wàre Kônig Georg mit Mair's Benehmen 
in Nllrnberg nicht zufrieden gewesen und nur er — Erlbach, — der 
eben in Prag anwesend gewesen, habe den Kônig abgehalten, sich des- 
wegen bei Herzog Ludwig zu beschweren. Erlb. In^. Akten. 

3 ) Die „mehrfach zitirte" Unterrichtung des handels der bey vnserm 
heiligen vatter dem babst von vnsers genedigistenn herrn dess kônigs zu 
Beheim wegen ist furzunemen 1 ' bei Stockheim, Beilagen 1. c. So wenig 
dieselbe praktischen Wert erlangte, so muss sie doch, wie ihre Detail- 
bestimmungen beweisen, als der Ausdruck der kôniglichen Gesiunung 
bezeichnet werden. 
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Bôhmenkônige mit Murren hingenommen hatte, so konnte 
bei dem Kerne der streng utraquistischen bôhmischen Be- 
vulkerung Konig Georgs so freundlicher Verkehr mit den 
katholischen Furstenhàusern des Reiches, seine wiederholten 
Botscbaften nach Rom nur Mistrauen erregen. Dies steigerte 
sich zu staunender Entrûstung, als im October 1459, was seit 
langen Jahren nicbt da gewesen, pâpstliche Nuntien in 
Prag einzogen und vom KOnige mit Auszeichnung empfangen 
und wàhrend ihres Verweilens hochgeehrt, dann weiter giengen. 
ihm „die Breslauer einzubringen.- Wir haben gesehen, wie 
Rokyzana, seitdem ihm nicht weiter sein Ehrgeiz Mâssigung 
gebot, und ihm aus der beabsichtigten Erhebung Wenzels von 
Krumau zum Erzbischofe von Prag neuerdings die Erkenntnis 
gekommen war, dass ihm dièse Wurde niemals von Rom aus 
zu Theil werden wurde, nun fest und treu auf seinem alten 
Posten stand als der Wachter und Rufer des Kelches, wie er 
mit dem scharfen Auge der Eifersucht und des Mistrauens 
jede Bewegung des Kônigs ûberwachte. Aber noch blieb ihm 
der eigentliche Endzweck verborgen, als der Konig jetzt 
(Feber und Mârz 1461) nach der Ruckkehr vom Egerer Tage 
jene Reihe kirchlicher Massregeln traf, die unleugbar der 
Curie seinen festen Vorsatz, die Union durchzufuhren, darthun 
sollten und als die einleitenden Schritte zu dieser angesehen 
werden mûssen. Der streng katholische Bischof von Breslau, 
der noch eben im Namen des Kônigs fur diesen in Eger ge- 
worben, und die Ruckkehr der Bôhmen zur alten Kirche zu- 
gesagt, erscheint da und nach seiner Ruckkehr von Niirnberg 
als der vertraute Rathgeber des Kônigs, als der Ausgaugs- 
punkt der koniglichen Massnahmen ; wie eifrig sich zugleich die 
katholischen Barone der Verfolgung der kleineren Sekten 
in Bôhmen annahmen, bezeugen die Quellen ausdriicklich ; 
auch sie wussten, was der ganze Versuch zu bedeuten hat. 
Endlich sind ja die Ziele des Kônigs in der „Unterrichtung u an 
den Papst klar genug gekennzeichnet. 

Noch gab man aber Rokyzana keineu wesentlichen An- 
lass zur Klage oder zum Widerstande, wenn man zunàchst 
mit den Ketzermandaten nur gegen die kleineren Sekten im 
Lande, die Reste der einst von Georg so schwer heimgesuchten 
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Taboriten, die wohl noch sparlicheren Adamiten, die im Ent- 
stehen begriffenen „Bruder", auch wohl Boleslavienser und 
Pickharden genannt, vorzugehen schien. Auch er mochte die 
Sekten nicht leiden und so schwieg er vorerst. Wo gab es 
da aber bei den eigenthiïmlichen Verhàltnissen der Utraquisten 
einen Anfang und ein Ende der Verfolgung ? Stand denn auch 
nur einer der Utraquisten lediglich auf dem Boden der so 
inhaltlosen Compactaten? Und in der That sehen wir, wie 
die Gerichte ohne Wahl gegen jeden einzuschreiten beginnen, 
der, mag er nun irgend einer Sekte angehoren oder nicht, 
eines Irrthums schuldig oder verdâchtig erscheint. 1 ) 

Die eigentiiche Verfolgung begann erst, nachdem die 
kôniglichen Gesandten* mit der kurfurstlichen Abweisung vom 
Numberger Reichstage zuriickgekehrt waren; der Zusammen- 
hang beider Thatsachen lâsst sich nicht verkennen. Ihre 
ersten Opfer waren ara 15. Mârz mehrere Studenten, weil sie 
angeblich religiôse Anschauungen in Wort und Schrift ver- 
breitet, welche zum Aergernis geworden waren und die Recht- 
glàubigkeit des bôhmischen Volkes in Frage stellen kônnten. 
Schon fahndete man auch bei den verdachtigen Professoren 
und Magistern nach verbotenen Traktaten und taboritischen 
Schriften. Wirklich wurden solche bei Magister Nikolaus von 
Horepm'k und dem Baccalar Johann Morawek aufgefunden 
und in Beschlag belegt, dièse beiden Manner aber selbst in 



') Die wichtigsten Quellen fur die Geschichte der Religionsver- 
folgung im Mârz und April 1461 bringt bereits Palacky bei in Dèj. nâr. 
cesk. IV. 2. st. 165 — 166. Es sind dies zun&chst die Statuta universitatia 
Pragensis in den Monumentis histor. univers. Pragen. III. Pragae 1848 
p. 56- 57, dann. die Starf letopisové st. 176. Von fernerstehenden verg. 
man nebenher Hajek v. Libocan, Chronic. Boli. in ann. 1461, Peâina, Mars 
Morav. p. 722, Phosphor. septic. p. 246, Z. The'obaldus, Hussitenkrieg III. 

5. 73 ff., Paulus Stransky, De Republica Bohem., Amstelaedami 1713 cap. 

6, p. 280—281. Cochlaeus, Histor. Husit. lib. XII. p. 425-426 kennt nur 
die Folgen, das neue Einverstândnis Georgs mit Rokyzana, onne von dem 
Zusammenhange des Ganzen eine Ahnung zu haben. Von neueren Dar- 
stellungen sind Palacky, 1. c. st. 164—166, Gindely, Bôhmen und Màhren 
im Zeitalter der Reformation, Abth. I., Geschichte der Bôhmischen Brttder, 
I. Band, G. Voigt, Enea Silvio m. S. 455 zu nennen. 
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Haft gebracht. ') Die gefangen gesetzten Studenten erklarten sich 
nach mehrwochentlicher Kerkerhaft bereit, ihre Rechtglàubig- 
keit nach einer bestimmten Formel ôffentlich zum Ausdrucke 
zu bringen und erlangten dann unter den geànderten Verhâlt- 
nissen leicht wieder die Aufnahme in die Universitat. Morawek 
in der Einsamkeit des Kerkers erst von schwerer Krankheit, 
dann vom Wahnsinne befallen erhielt durch die Fursprache 
hoher Gonner die Freiheit und fand endlich Zuflucht in einem 
Kloster. Hofepnik wurde schliesslich aus dem Verbande der 
Universitat und des Collegiatcapitels bei allen Heiligen aus- 
geschlossen und aus der Stadt gewiesen. 

Es ist begreiflich, dass schon durch dièse Vorgânge an 
der Universitat sich eine màchtige Anfregung der nun seit 
Jahren ziemlich ausschliesslich utraquistischen Bevôlkerung 
bemàchtigte. Sagte man auch dem Kônige nach, dass er die 
Utraquisten schiitzen und die Compactaten erhalten wolle, 
das Statut, auf das er sich in seinem Ketzermandate berief, 
war kein anderes als jenes Kaiser Karl IV., worin natiirlicb 
nur von echten Katholiken und Irrglàubigen die 
Rede war. Die Aufregung wuchs und wurde allgemein im 
ganzen Lande, als allenthalben auch dort die Anhànger der 
verschiedenen Sekten eingezogen wurden, um sie mit zum 
Theile grausamen Mitteln zur Abschwôrung zu bewegen. 

Noch war man zu unklar uber die eigentlichen Ab- 
sichten des Kônigs, war dessen Régiment zu kraftvoll, als 
dass sich an der Universitat, in Prag oder den Stâdten des 
Landes ein Widerstand hàtte hervorwagen diïrfen. 5 ) Das 
mehrte die Kûhnheit der katholischen Herren in der Umgebung 
des Kônigs und des Breslauer Bischofs, der es endlich wagte 
offen das Ziel der ganzen Bewegung zu zeigen. Am Griin- 



*) Man vergl. die gen. Statuta 1. c ; genannt werden 3 Studenten, 
Augustin von Chrudim, Peter von Ledeé und Georg von Suschitz, „capti 
et detensi ex mandato regiae majestatis." 

♦ 

8 ) Darauf weist ein Passus in den cit. Statutis: In facto tamen 
isto Rector Universitatis multum laboravit cum magistris, ut emendarent 
in facie Universitatis; suae regiae majestati primuni videbatur; verum 
per hoc Rector Universitatis digne est excusandus etc 
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donnerstage, den 2. April 1461, predigte der beredte • und 
gelehrte Prâlat auf dem Prager Schlosse. Da war es, wo er 
geradezu den Kelch verwarf und die Niïtzlichkeit des Empfanges 
4er Eucharistie unter einer Gestalt nachwies. Klug genug 
batte sich der Konig nach Kuttenberg begeben, um den kuhnen 
Schritt der Katholischen wenigstens nicht unter seinen Augen 
geschehen zu lassen. 

Die Wirkung war eine ungeheure. Je schwerer Zweifel 
und dumpfe Besorgnis bisher auf Volk und Priester der 
Utraquisten gelastet und sie zur Zuriïckhaltung vennocht 
batten, desto mâchtiger brach nun die Erbitterung hervor. 
Seitdem Rokyzana voll Zorn und stiirmischen Eifers die Be- 
vôlkerung der Hauptstadt zur Vertheidigung des Kelcbes 
aufrief, den Kônig offen des Einverstandnisses mit den Katho- 
liken, der Untreue an seinem Volke beschuldigend, widerhallte 
das ganze Land von leidenschaftlichen Predigten fur die Frei- 
heit des utraquistischen Glaubens, von schlinimen Reden gegen 
den Konig, der aus der Mitte der Utraquisten hervorgegangen 
und durcb sie gross geworden nun zur Unterdriickung der- 
selben ihren alten Gegnern die Hand reiche. Es wankten die 
Stiitzen des Podiebrad'schen Kônigthums, seitdem Rokyzana 
an ihnen ruttelte. Vor dem Zorne der Bttrgerschaft Prags 
hatte Bischof Jost aus dem Prager Schlosse entweichen 
miissen ; er brachte dem Kônige nach Kuttenberg die Nach- 
richt, dass sein Versuch mislungen sei. ') 

Und nicht blos die Illusionen tiber eine môgliche Riickkehr 
der Bôhmen zur Kirche, denen sich der Kônig Jahre lang hin- 
gegeben hatte, waren zerstôrt, mit ihnen die stolze Zuversicht, 
seinen Thron so fest grimden zu kônnen, dass er der Unter- 
stutzung seines utraquistischen Volkes nicht weiter bediirfe. 
Jetzt sturzten auch die kuhnen Plane, die er auf 
die innige Verbindung mit Rom gebaut, die 
Hoffnung auf ail das Gluck und den Glanz, den 



* * 

») StaH letopisové str. 176. TéhoS léta u veliky ètvrtek biskup 
Vratislavsky na bradé Praiském kâzal proti krvi bo2î. Protoi byla ve- 
likâ boure v mèstè Praiském proti tomu tluatému biskupu. A krâl toho 
f asu byl u Hory; a tehdy biskup prijel ku krâli. 
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ihnf die Kaiserkroneund dasdeutscheKônigthum 
bringensollten, jiihlings zusaramen. Dagegen erhoben 
sich bei der Unmôglichkeit, jetzt die der Kircbe gemachten 
Verheissungen erfiillen zu kônnen, die drâuenden Gestalten 
furchtbarer Kâmpfe und gewaltigen Elendes, die der uner- 
bittliche Zorn der Curie iiber den Kônig und Bôbmen brachte, 
weil er sie getauscht hatte in verderblicher Selbsttâuschung 
befangen. Hier stehen wir vor dem entscheidenden 
Wendepunkte in der Regierung wie auch im Leben 
Kônig Georgs. Bis hierher ist sein Gestirn im Aufsteigen 
begriffen. Sind auch die Knoten schon vielfach geschlungen, 
ein wunderbares Gluck, die ausserordentliche Klugheit des 
Kônigs weiss bis jetzt jede drohende Verwicklung zu bannen. 
Nun ist der Hôhepunkt uberschritten, kurze Zeit noch hâlt 
er sich im Zenithe der Macht und des Ansehens, hie und da 
flackert das Gestirn noch in altem Glanze auf, um dann in 
traungen inneren und âusseren Wirren einen unerwarteten 
Ausgang zu finden. 

Kônig Georg war die Bedeutung des Augenblickes vollig 
klar. So ungestum vordem sein Ehrgeiz gewesen war, nun 
wusste er sich rasch zu bescheiden. Ihm galt es jetzt, sein 
eigenes Kônigthum zu retten. Dazu reichten etwaige Ver- 
sicherungen und Verheissungen an Rokyzana durchaus nicht 
aus; die Aufregung im Lande war so gross geworden, dass 
der Konig nur durch eine offentliche und feierliche Erklârung 
zu Gunsten der Compactaten und des Utraquismus die drohende 
Stimmung gegen ihn zu besànftigen, das alte Vertrauen des 
Volkes wieder anzubahnen vermochte. So sehen wir denn 
zu ausserordentlicher Zeit, Mitte Mai 1461, einen Landtag in 
Prag versammelt, auf dem der Kônig wirklich den utraquistischen 
Stiinden die Erhaltung aller ihrer Rechte und Freiheiten, vor 
allem aber den Schutz des Kelches und der Compactaten feierlich 
wiederholt und durch einen Revers zusichert. 1 ) 

Das Projekt rômischer Kônig zu werden gab der Kônig 
vollig auf; Martin Mair schied aus seinem Rathe; wenn er 



») Original des Reverses vom 15. Mai im Set. Wenzelsarchive in Prag. 
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auch noch die nacbsten Jahre die baierische Politik in dem 
Bohmenkonig giinstigen Bahncn leitete, so sehen wir ihn spâter 
doch in den Reihen von Georgs Gegnern. Die verheissene 
Gesandtschaft gieng zwar endlich nach Rom, aber nicht, uni 
die ersehnte Union zu bringen, sondern mit der Bestâtigung 
der Compactaten die feieiiiche Sanction der besonderen 
. bohmischen Kirche zu verlangen. Sie gab das Signal zuni 
Beginne des Kampfes. 

Und auch fttr das deutsche Reich blieb die Vereitluug 
des bohmischen Kônigsprojektes nicht ohne wichtige Folgen. 
Was aber waren sie im Vergleiche mit dem Unheil, das aus 
ihm fur den Bôlnnenkonig selbst und sein Volk envuchs? 

Die Einigung der Wittelsbacher und Brandenburger gegen 
Kaiser und Papst war nur eine momentané und voriïber- 
gehende gewesen ; bald hielten sie sich wieder in alter Gegner- 
schaft die Wagschale und erleichterten so den beiden be- 
drohten Hàuptern der Christenheit die vereinten Bestrebungen 
jede gefahrliche Neuerung hintanzuhalten, die kuhnen Wort- 
fuhrer aber im Streite gegen die Curie ftir ihren kecken Trotz 
zu ziichtigen. Es erfolgt auch nicht, was Markgraf Albrecht 
so sehr furchtet, wogegen er friihzeitig auf allen Seiten Schutz 
und Hilfe sucht: ein mâchtiger Rachezug des Bohmenkônigs * 
mit der ganzen iiberlegenen Macht seiner Lande gegen die 
brandenburgischen Briider, da ja doch sie eigentlich das 
Hemmnis seiner Erhebung gewesen. Wohl unterstutzt der 
Konig Herzog Ludwig von Landshut in dem erneuerten Kriege 
mit Markgraf Albrecht mit einem Hilfsheere, ') wohl kommt 
es auch in den Lausitzen zur Fende zwischen den Stern- 
bergen und Kurfurst Friedrich, der Konig selbst sagt endlich 
beiden Markgrafen ab : der Krieg wird weder mit besonderem 
Nachdrucke geflihrt noch leitet er zu irgend einem wesentlichen 
Resultate. Zeigten schon die Tage von Nurnberg und Mainz 
1461, wie sehr das Ansehen der bohmischen Politik durch 



M Ziemlich zahlreiches bis jetzt uubekanntes Materiale fttr dièse 
Kauipfe des Jahres 14G1 in Franken wie in den Marken und in Baiera 
faud ich in dem Archive von Eger, dem Geh. Staatsarchive zu Berlin 
und dem k. k. Geh. Hausarchive zu Wien. 

A. Bachmann: Gesch. Georg's von Podiebrail. 
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des Kônigs eigene Schuld im Reicheerschùttert war, so erblich 
nun jetzt auch der Glanz der bôhmischen Waffen. Es ist un- 
verkennbar: die bôhmische Politik hat fur lange Zeit ihre 
zielbewusste Klarheit, der Kônig selbst die frische Thatkraft 
eingebiisst ; es lastet auf beiden das Bleigewicbt des Bruches mit 
Rom, der unvenneidlich nàher kommt, den nur àusserliche 
politiscbe Vorgânge vorerst verzôgera. Dadurch sieht Georg 
sich genôthigt von direkter Feindschaft gegen den Kaiser ab- 
zustehen; ja wir finden den Kônig, um beim ausbrechenden 
religiôsen Kampfe nicht auch Friedrich III. zum Gegner zu 
haben, bald offen bemiiht, den Kaiser zu verpflichten und 
durch ihn auch die Rache des enge verbundenen Papstes 
hinauszuschieben. 

Ich bin zu Ende. Drei Jahre aus Bôhmens reichbewegter 
Geschichte, hervorragend bedeutungsvoll durch die Fùlle des 
Geschehenen und dessen weitreichende Folgen, die glànzendsten 
in dem Kônigsthum Georgs von Podiebrad, sind an uns vor- 
ubergezogen. Wann stand je einmal wieder die Macht Bôhmens 
so hoch in der Meinung der europâischen Vôlker, als in den 
ersten Jahren Kônig Georgs? Wann war es wieder wie da 
der Mittelpunkt der verschlungenen Gange der Politik, die 
Kônig Georg so fest in der Hand hielt, so meisterhaft nach 
seinen Plânen zu leiten versuchte? Freilich absonderliches 
Gluck hatte da erst des Kônigs uberlegene Klugheit und her- 
vorragende Thatkraft unterstutzt; dann fehlte dem Ganzen das 
Gelingen. Noch steht der Kônig 1458, auch nachdem der 
Waffengang mit Oesterreich glUcklich beendet, die Anspriiche 
des habsburgischen Hauses zur Ruhe gebracht waren, einem 
màchtigen Bunde feindlicher Fûrsten des Reiches gegenuber, 
als der Streit ob des Nurnberger Landgerichtes mit iiber- 
raschender Heftigkeit ausbricht, die Fùrstenhàuser in zwei 
feindliche Lager stellt, dièse beide gleichzeitig dazu bringt, 
die Gunst des neuen màchtigen Nachbars zu suchen. In 
Amberg wissen sich die Wittelsbacher, im Wunsiedel die 
Hohenzollern mit Bôhmen vorlàufig zu verstandigen ; der erste 
grosse Egerer Tag bringt dann Versôhnung und Einung mit 
Sachsen und Brandenburg, Einung mit der Pfalz; er bahnt 
die Verstândigung den ûbrigen bedeutenden Fûrsten des 
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Reiches an, wirkt nach Rom wie auf die Schlesier ein zu 
Gunsten des Kônigs. Schon tritt auch der Versucher zum 
ersten Maie an den Konig heran: Martin Mair zeigt den 
lockenden Preis der deutschen Krone. Er wird abgewiesen, 
noch behâlt nuchterne Ueberlegung bei dein Konige die Ober- 
hand. So wie sich aber Ailes zu des Kônigs Gunsten wendet, 
sowie des Kaisers Verhàltnis zu Ungarn die Môglichkeit bietet, 
diesen auf das Hôchste zu verpflichten, neue Bewerbungen 
der Wittelsbacher, von denen Herzog Ludwig durch des Konigs 
Gegnerschaft in schwere Bedrangnis gerathen, weitgehende 
Zusagen erwarten lassen, werden M. Mairs Worte wieder in 
des Konigs Gedâchtnis lebendig. Was einst eitles Wollen 
schien, erscheint jetzt als berechtigtes Hôherstrebeu, bei den 
glânzenden Hochzeitsfestlichkeiten, die Sachsen und Bôhmen 
durch feste Familienbande auf dem zweiten Egerer Tage 1459, 
verkniipfen, kommt der Entscbluss zur Reife. Es folgt des 
Kônigs persônliche Bewerbung beiAlbrecht von Brandenburg, 
der klug auszuweicben versteht, Martin Mairs Sendung nach 
Italien zu Francesco Sforza, die materiellen Mittel fiir die 
Durchfuhrung des Kônigsplanes in Mailand zu gewinnen. 
Daneben sind des Konigs Bestrebungen unablâssig darauf 
hingewendet mit den Lausitzern und ubrigen Schlesiern auch 
die stolze Breslauer Biirgerschaft zur Huldigung zu ver- 
môgen. Um die Jahreswende 1459 — 60 sieht er sich auch 
damit am Ziele: die Curie und Papst Pius IL von dem leb- 
haften Verlangen erftillt, durch die Befriedung der christlichen 
Lande den grossen gemeinsamen Glaubenskrieg gegen die 
Turken moglich zu machen, baben dabei dem Konige den 
grôssten Dienst geleistet; mit Aufgebung jeglichèn Miss- 
trauens nehmen sie die Versôhnung zwischen Kônig Georg 
und den Breslauern in die Hand und bringen sie zu gliicklichem 
Ende. Doch das Kônigsprojekt schreitet mit Nichten vor- 
wàrts. Martin Mair erlangt von den ihm an Klugheit eben- 
biirtigen Italienern schône Worte, glânzende Versprechungen, 
aber kein Geld; seine und des Kônigs Hoffnungen, auf den 
Reichstagen von Nûrnberg und am kaiserlichen Hofe ihrem 
Ziele nàher zu kommen, scheitem wie die Tage von Nûrnberg 
und Worms selbst an der Zwietracht der Fiirsten, die sich im 

20* 
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Friihjahre 1460 in eineui schweren Kriegsgewitter entlàdt. 
Dagegen bietet des Kaisers iible Lage in den eigenen Landen 
dem Bôhmenkônige die erwiïnschte Gelegenheit, Friedrich III. 
selbst uni die Zustiinniung zti seiner Wahl zum deutschen 
Kônige zu bitten, dann durch Unterstutzung der unzufriedenen 
Oesterreicher und Mehrang der inneren Schwierigkeiten dazu 
zu drângen. Doch der Kaiser bleibt fest in seiner Abneigung 
gegen jede Wabl eines rômischen Kônigs; damit ist der 
Versuch einer Erhebung des Kbnigs neben Friedrich III. 
misslungen. 

Kichts weniger als entmuthigt durch den ersten Miss- 
erfolg beschliesst Podiebrad, nun gegen den Willen des Kaisers 
trotzdem seine Wahl zum deutschen Kônige durchzusetzen. 
Die Wogen der Opposition auf kirchlichem und staatlichem 
Gebiete, gegen Papst und Kaiser sollen ihn fordern und den 
Boden vorbereiten fur ein gewaltsanies Vorgehen bei der 
Neubestellung des Reiches. Durch enge Einung mit den 
Kônigen von Ungarn und Polen, die ihm zu gebietender Macht- 
stellung verhelfen, durch geheime Verstandigung mit den 
Fursten und Kurfursten des Reiches, die er durch glànzende 
Verheissungen an sich kettet oder zu ketten sucht, gedenkt 
der Kônig zu eri'eichen, dass die Sorge fur das Reich ihm 
ubertragen werde und dièses Amt seinen ausseren Ausdruck 
tinde in seiner Wahl zum deutschen Kônige. Doch auch da 
hnden sich Schwierigkeiten. Wohl wird Ludwig von Landshut 
vollig gewonnen und werben er und Johann von Wurzburg 
eifrig fiir den Kbnig ; auch die Stimmen von Mainz und Pfalz 
weiss Martin Mair nicht ohne weitreichende ja bedenkliche 
Zusagen und auch da nur bedingungsweise zu erlangen : an dem 
Widerstande der Fursten des Brandenburgischen Hanses, die 
tiir das Reich und ihr Haus aus der Wabl des Bohmenkonigs 
kein Heil zu erblicken vermogen, scheitert schliesslich trotz- 
dem der mit so grosser Umsicht und Zâhigkeit betriebene 
Plan und dies um so eher, als der Kônig durch seine Haltung 
in den kirchlichen Fragen bereits auch schwere Bedenken bei 
den rheinischen Kurfursten hervorgerufen. Die Furstentage 
von Eger und Nurnberg im Feber und Mârz 14G1 machen 
dies dem Kônig unverkennbar klar. 



Digitized by Google 



- 309 - 

Da erfasst Schmerz und Zoni des Kônigs Seele. Soll 
die Miihe der letzten Jahre, sollen aile die Vertràge und 
Einungen, die Zugestândnisse und Opfer, die er fiir sein hohes 
Ziel gebracht, vergebens sein? 

Ans tiefein Verfalle hat sich die Curie wieder zu ange* 
ahnter Hohe erboben ; seit dem Congresse zuMantua scheint sie 
so fest gewurzelt in dem Glauben der Vôlker, wie je zuvor; 
entschiedener und unmittelbarer, als selbst der Kaiser, greift 
der heil. Vater ein in die Verhiiltnisse des deutschen Reiches. 
Da entschliesst sich der Kônig zu einem letzten Versuche: 
der Machtspruch des romischen Papstes soll die deutsche 
Krone auf sein Haupt setzen. Doch den Konig binden alte 
Zusagen an Rom : vor seiner Kronung hat er geschworen, dass 
der Preis seiner Anerkennung, des Friedens mit der Kirche, 
die Ruckfiihrung der utraquistischen Bôhmen zum alten Ritus 
und Kultus sein solle. Nie wird die Curie zu so schwerem 
Unternehmen die Hand reichen, so lange die friiheren Ver- 
sprechungen unerfîillt geblieben. So beginnt der Kônig, die 
Unterstiitzung Roms zu gewinnen, damit, die Union ins Werk 
zu setzen. Rasch findet er sich am inhaltschweren 
Wendepunkte nicht blos seiner stolzen Plane auf 
die deutsche Krone sondern seiner Regierung 
uberhau p t. 

Vor dem ungestumen und allgemeinen Widerstande des 
utraquistischen Volkes muss Podiebrad jeden Gedanken an 
den kirchlichen Ausgleich schwinden lassen. Damit fallt das 
Kônigsprojekt alsbald zu Boden und verschwindet spurlos, an 
den Konig aber dràngt sich die Sorge kunftiger Kâmpfe, die 
der unausbleibliche Bruch mit dem romischen Stuhle bringen 
muss. In ihr, die mit schwerem Drucke langehin auf Georg 
und seinen politischen Massnahmen lastet, nehmen die stolzen 
Konigsplàne ein unerfreuliches Ende. 



A. Hacbmann: GokoIi. (itior^si ron ï'ciiliol»rail. 
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Seite 15, Zeile 19 von oben lies „Passaun u fûr „Passum a . 
Seite 22, Zeile 13 von oben lies 1449 und 1450 fur 1448 und 1449. 
Seite 25, Zeile 20 von oben lies traf fur gab. 
Seite 25, Anm. 3, a. a. 0. lies „Stàlin u fur „Stâhlin u . 
Seite 46, Anm. 1, Zeile 3 von oben lies Lûnig, Codex German. fûr Lûnig, 
Codex German 

Seite 46, Anm. 1, Zeile 7 von oben lies unt. Friedr. V. fûr und Friedr. V. 

Seite 68, Zeile 26 von oben lies Festfreude fûr Erstfreude. 

Seite 72, Zeile 19 von oben lies hâtten fûr hatten. 

Seite 116, Zeile 4 von oben lies noch fûr dock. 

Seite 134, Zeile 1 von oben lies Ziel fûr Zeit. 

Seite 186, Zeile 2 von oben lies Bessarion fûr Carvajal. 

Seite 190, Zeile 1 von oben lies Stànde fûr Stande. 

Seite 267, Zeile 24 von oben lies indem fur in dem. 

Seite 275, Zeile 4 von oben lies ihnen fûr ihm. 

Seite 298, Zeile 6 von oben lies damit noch nicht genug seien ja etc. 
fur damit noch nicht genug; seien j a etc. 
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